Sygn. akt I Ca 326/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2017 .

Sad Okregowy w Ostrotece Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Deptula

po rozpoznaniu w dniu 18 wrzeénia 2017 r. w Ostrolece na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia — spolki jawnej z siedzibg w W.
przeciwko D. P.

o zaplate

- w przedmiocie apelacji pozwanego D. P. od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie Wydziat I Cywilny z 11 kwietnia
2017 1., sygn. akt I Cupr 39/17

orzeka:

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 11 kwietnia 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I C 39/17 upr. z powddztwa (obecnie) (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig — spolki jawnej z siedziba w W. przeciwko D. P., Sad Rejonowy w Wyszkowie
w pkt 1. zasadzil od pozwanego na rzecz ww. powoda 4.691,30 zl, w pkt 2. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda
1.276,59 zt zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od wyroku wnibst pozwany zaskarzajac w calosci i wnoszac o jego zmiane przez oddalenie powddztwa i
zasadzenie od powoda kosztéw postepowania.

Zasadniczo podnosil, iz Sad pierwszej instancji nie rozpoznatl i nie uwzglednil podnoszonego przez niego w sprzeciwie
od nakazu zaplaty zarzutu braku legitymacji czynnej powoda, ktéry poprzestal na przedstawieniu umowy pozyczki,
natomiast nie wykazal nabycia spornych wierzytelno$ci. Nadto Sad nie przestuchal pozwanego w charakterze strony
postepowania uznajac zbednosé tegoz Srodka dowodowego w wyjadnieniu okoliczno$ci sprawy. Wskazal rowniez na
naduzycie prawa polegajgce na zasadzeniu od pozwanego dodatkowych kosztow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja pozwanego podlegala oddaleniu, jako bezzasadna.
Na gruncie niniejszej sprawy — prowadzonej w postepowaniu uproszczonym — wskazaé nalezy, iz zgodnie z dyspozycja

art. 378 § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, biorac pod uwage z urzedu niewazno$¢
postepowania. Apelacja w postepowaniu uproszczonym (art. 505'-505' k.p.c.) w sposéb istotny rézni sie od jej
ujecia w przepisach ogdlnych. Przede wszystkim, bowiem w postepowaniu uproszczonym apelacje mozna oprzeé¢ na
zarzutach wymienionych enumeratywnie w tresci art. 505° § 1 pkt 1i 2 k.p.c., tj. naruszeniu prawa materialnego przez
bledng wyktadnie lub niewla$ciwe zastosowanie lub naruszenia przepiséw postepowania, jezeli moglo mie¢ wplyw



na wynik sprawy. Powyzsze oznacza, ze Sad odwolawczy zwigzany jest sformulowanymi w apelacji zarzutami, ktore
wyznaczaja zakres rozpoznania sprawy.

Po dokonaniu oceny wniesionej przez pozwanego apelacji, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze nie mogta
ona odnie$¢ zamierzonego skutku. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy skladajace sie na podstawe
rozstrzygniecia byly prawidlowe, znajdowaly podstawe w zgromadzonym materiale dowodowym. Dlatego ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji, Sad Odwolawczy przyjat w caloSci za wlasne. Réwniez ocena prawna ustalonego
stanu faktycznego dokonana przez Sad Rejonowy byta prawidlowa. Okoliczno$ci podniesione przez pozwanego w
apelacji, oceny tej nie niweczyly. Sad Odwolawczy dokonujac oceny prawidlowosci procedowania Sadu I instancji w
aspekcie zarzutdéw apelacji, nie doszukal sie podstaw ich uwzglednienia.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Normie
tej w warstwie procesowej odpowiadaja art. 3 k.p.c., wedle ktérego strony zobowigzane sa przedstawia¢ dowody, oraz
art. 232 k.p.c. stanowiacy, ze strony zobowigzane s wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza
skutki prawne.

W sprawie niniejszej powod przedtozyt dokumenty potwierdzajace istnienie wymagalnego zobowigzania pozwanego
z tytulu zaciggnietej pozyczki. Zarazem zaoferowany przez powoda material dowodowy dotyczacy zadluzenia
pozwanego, poddany prawidlowej ocenie, pozwalal — wbrew twierdzeniom pozwanego, jakkolwiek podnoszonym
dopiero w etapie postepowania apelacyjnego — stwierdzié, ze wykazana zostala réwniez legitymacja procesowa
czynna powoda w sprawie. Pow6d udowodnil bowiem — przedkladajac konkretne dokumenty — ze wierzytelno$c
wynikajaca z umowy pozyczki zawartej przez pozwanego z pozyczkodawca (...) Sp. z o0.0. z siedzibga w W. 19
czerwca 2015 1., nabyl jako wklad niepieniezny na podstawie umowy spo6tki jawnej zawartej 10 lutego 2015 r. oraz
w drodze przelewu wierzytelno$ci na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnoéci zawartej 1 grudnia 2015 r. W
wyniku, zatem oceny caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, w szczegblnosci opisanych umoéw z zalacznikami
definiujacymi oznaczenie przedmiotu transakcji, nie sposéb aprobowaé zarzutu apelacji, ze powdd nie wykazal
legitymacji procesowe czynnej w sprawie, a Sad Rejonowy wydajac wyrok uwzgledniajacy powddztwo naruszyt art.
51081i2k.c.

W nawiazaniu do zarzutéw apelacji wskazac jeszcze trzeba, iz Sad Rejonowy byl uprawniony pomina¢ dowod z
przesluchania stron, w tym pozwanego i rozstrzyga¢ na podstawie zaoferowanego — w istocie tylko przez strone
powodowa — materialu dowodowego. Pomimo, bowiem sformutowanego wniosku dowodowego oraz prawidlowego
wezwania, pozwany nie stawil sie rozprawe wyznaczona na 11 kwietnia 2017 r., przy czym probe usprawiedliwienia
niestawiennictwa podjal juz po wydaniu wyroku. Nadto dowdd z przestuchania stron, z zasady majacej umocowanie w
przepisie art. 299 k.p.c., zawsze bedzie w procesie dowodem akcesoryjnym. Wdrazanym przede wszystkim wowczas,
gdy brak innych dowodéw. W opisanym procesie, taka potencjalna sytuacja — deficytu materialu dowodowego —
tymczasem nie zachodzila.

W ocenie Sagdu Okregowego, ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji — zwazywszy na caloksztalt materialu
sprawy — byly, dlatego prawidlowe. Znajduja potwierdzenie w pozyskanych dowodach, ocenionych bez naruszania
zasady swobody sedziowskie;j.

Majac powyzsze w uwadze Sad Okregowy w Ostrolece oddalit apelacje pozwanego, jako bezzasadna, stosownie do
dyspozycji art. 385 k.p.c.



