Sygnatura akt I C 1032/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Ostrotece Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Deptula

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Grucelska

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2015 r. w Ostrolece na rozprawie
sprawy z powddztwa J. D.

przeciwko T. D.

o zaplate

orzeka:

I. zasadza od pozwanego T. D. na rzecz powoda J. D. kwote 50.000,00 (pietdziesiat tysiecy) dolarow amerykanskich
z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 5 grudnia 2014 r., do dnia zaplaty —objeta na podstawie pkt. IIL.
prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 16 maja 2013 r. wydanego w sprawie sygn. akt I K11/13
solidarnym wspo6lobowiazkiem zaplaty ze S. D. (1);

II. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego T. D. na rzecz powoda J. D. kwote 11.748,00 (jedenascie tysiecy siedemset czterdziesci
osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 3.600, 00 (trzy tysiace szeécset) zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego.

Sygnatura akt I C 1032 /14

UZASADNIENIE

Powod J. D. reprezentowany przez pelnomocnika profesjonalnego wnidst przeciwko pozwanemu T. D. pozew o
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 50.000,00 dolaréw amerykanskich (USD) z ustawowymi odsetkami
od dnia 12 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Podniosl, ze
w 2003 1. wyjechal w celach zarobkowych do USA. 15 lutego 2005 r. na matke powoda — S. D. (1) zostalo zalozone konto
walutowe w oddziale banku (...) SA w K.. Powdd pracujac w USA przestal na 6w rachunek lacznie kwote 75.907,60
USD, dodatkowo do 2012 r. wplynela nah kwota 39.716,81 zt z tytutu uzyskanych przez powoda doplat bezposrednich
z funduszy europejskich do gruntéw rolnych powoda oraz 24.000,00 z} tytulem czynszu z zawartych przez powoda
umoéw dzierzawy wlasnych nieruchomosci. Pod koniec 2011 r. powod J. D. wrdcil do kraju i zwrécit do swojej matki o
wyplate wskazanych kwot. S. D. (1) odméwila. Wobec powyzszego powdd wystapil wobec niej z wezwaniem na piSmie
zadajac zaplaty 75.907,60 USD i 39.716,81 zt w terminie do dnia 10 kwietnia 2012 r. Wezwanie do zaplaty zostalo
doreczone w dniu 3 kwietnia 2012 r. Wyrokiem Sgdu Okregowego w Ostrolece II Wydzial Karny S. D. (1) zostala
uznana winng popelnienia przestepstwa polegajacego na tym, ze w dniu 15 listopada 2011 r. w K. przywlaszczyla
powierzone jej przez powoda mienie, tj. pienigdze w kwocie 75.907,60 USD, oraz 39.716,81 zl w ten sposo6b, ze w dniu
15 listopada 2011 r. odmoéwila wydania J. D. stanowigcych jego wlasno$¢ wyzej wymienionych §rodkéw pienieznych



powierzonych jej na przechowanie. Nastepnie w dniu 12 kwietnia 2012 r. matka powoda dokonala przysporzenia,
oznaczanego przez 0soby uczestniczace, jako ,,darowizna” — przelewu kwoty 50.000 USD na rzecz pozwanego T. D..
Pozwany T. D. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Ostrolece II Wydzial Karny z dnia 15 listopada 2013 r.
sygn. akt IT K 824/13 zostal w efekcie uznany winnym przestepstwa umy$lnego i skazany za to, ze 12 kwietnia 2012
r. w K. przyjal od S. D. (1) pieniadze w kwocie 50.000 USD, pochodzace z dokonanego w dniu 15 listopada 2011
r. na szkode powoda przestepstwa przywlaszczenia mienia znacznej wartoSci. Powod podniésl, iz Sad Okregowy 11
Wydziat K. w O. ww. prawomocnym wyrokiem z dnia 16 maja 2013 r., sygn. akt IT K 11/13 w pkt. III. orzekl wobec S.
D. (1) $érodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody przez zaplate na rzecz J. D. kwoty 286.416,51 zl i nadal
temu wyrokowi klauzule wykonalnoéci. 12 kwietnia 2012 r. S. D. (1) przelala 50.000 USD na rachunek pozwanego
T. D.. Komornik Sadowy I. Z. éciagnela od S. D. (1) jedynie niewielka cze$¢ naleznoéci na podstawie wymienionego
tytulu wykonawczego. Powod, jako jej wierzyciel nie mogl sie zaspokoi¢ z pozostalej kwoty 50.000 USD poniewaz
po przelaniu przez S. D. (1) pieniadze te zostaly wyplacone przez pozwanego przed zabezpieczeniem majatkowym
wydanym przez Prokuratora i wydane.

W uzasadnieniu pozwu powod upatrywal zrodla swojego roszczenia w przepisach o skardze pauliniskiej, za$
podstawy w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu. Z. dotyczylo bowiem zwrotu korzysci utraconej przez osobe
trzecig, a uzyskanej kosztem jego, jako wierzyciela, w granicach w jakich zaspokoilby sie zgodnie z art. 532 k.c.
Roszczenie o zasadzenie dochodzonej kwoty jest konsekwencja uznania za bezskuteczny w stosunku do powoda
przelewu (,,darowizny”) kwoty 50.000 USD przez dtuznika S. D. (1) na rzecz pozwanego T. D. w dniu 12 kwietnia
2012 r. Nie jest mozliwe zidentyfikowanie tych konkretnych pieniedzy w majatku dtuznika. Pozwany uregulowal
wlasne zobowigzania finansowe nie uszczuplajac tego majatku. Zachodzi zwiazek przyczynowy miedzy dzialaniem
pozwanego, a wyrzadzong wierzycielowi szkoda polegajaca na utracie uzyskanych w drodze ,,darowizny” $rodkéw
pienieznych, ktére moglyby shuzy¢ zaspokojeniu wierzytelnoéci.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniést o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw procesu w tym zastepstwa
prawnego oraz oplaty od pelnomocnictwa w kwocie 17 zL. Podnioésl, ze powod nigdy nie wezwal pozwanego
do dobrowolnego zwrotu przedmiotowego $wiadczenia. Powodztwo uznal dlatego za przedwczesne. Podnidsl, ze
nie uzyskal korzy$ci majgtkowej kosztem powoda. Byla to bowiem splata — w formie darowizny od matki —
z ,,przepisanego” powodowi ok. 20 lat temu gospodarstwa rolnego. Poza tym pozwany zuzy} otrzymane od matki
w ,,darowiznie” $rodki i nie jest wzbogacony. Przyznal, iz otrzymal od matki kwote dochodzona przez powoda w
kwietniu 2012 r. Niezwlocznie po otrzymaniu pieniedzy splacil zobowigzania, a powdd dochodzi ich zwrotu po prawie
2,5 roku od zuzycia otrzymanych tym sposobem Srodkéw. Nie mogt sie liczy¢ z obowigzkiem zwrotu na rzecz powoda,
gdyz zadnych $rodkéw od niego nie otrzymal. Pow6d dochodzil zwrotu tych §rodkéw od swojej matki. Ich kwota zostala
od niej prawomocnie zasgdzona w sprawie sygn. akt II K 11/13 Sadu Okregowego w Ostrolece i jest przedmiotem
egzekucji w sprawie Km sygn. akt 2418/13 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrolece I. Z. w zwigzku
z czym powdd probuje podwdjnie zaspokoi¢ swoje roszczenie.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje :

Strony sa rodzenistwem. S. D. (1) ich matka. Powdd w dniu 5 listopada 2003r. w celach zarobkowych wyjechal do
USA, gdzie pracowatl nielegalnie w branzy budowalnej. Nie posiadal walutowego ani zlotbwkowego konta w Polsce.
W celu lokowania zarobionych zagranica pieniedzy poprosil matke o zalozenie konta walutowego, na ktore miato
splywaé wynagrodzenie. S. D. (1) przystala na prosbe syna upowazniajac go do podjecia pieniedzy po powrocie do
kraju. W lutym 2005 r. zalozyla konto w oddziale banku (...) SA w K.. Od tego czasudo1o listopada 2011r., tj. do
dnia powrotu do kraju, powdd zgromadzil na wskazanym koncie walutowym 75.907,60 USD ze swoich zarobkow.
W tym czasie wplynely tam réwniez §rodki z tytulu doplat unijnych do posiadanych przez niego gruntéw rolnych
w wysoko$ci 39.716,81 zl oraz 20.000,00 z} z tytulu ich dzierzawy. Po przyjezdzie do Polski w dniu 11 listopada
2011 r. powod zwrocit sie do matki o wydanie zgromadzonych na koncie walutowym pieniedzy. Ta jednak w dniu 15
listopada 2011 r. odmowila, twierdzac ze brat powoda T. D. nigdzie nie pracuje, nie posiada Srodkow do zycia, jest



czlowiekiem biednym, niezaradnym, w zwigzku z czym pienigdze przekaze jemu. Powod natomiast, wedlug niej, miat
by¢ czlowiekiem wyksztalconymi pieniadze byly mu niepotrzebne.

W zwiagzku z odmowa powodd wezwal matke do zwrotu zarobionych w USA pieniedzy w kwocie 75.907,67 USD,
otrzymanych przez niego z tytulu doplat do gospodarstwa rolnego w kwocie 39.716,81 zl pisemnie w terminie do 10
kwietnia 2012 r. Uzyskawszy informacje o opisanym zadaniu powoda pozwany zalozyl wlasny rachunek bankowy, a
dnia 12 kwietnia 2012 r. matka stron przelala na 6w rachunek kwote 50.000 USD z konta walutowego zalozonego dla
powoda i przez niego wezeéniej wplacona z wynagrodzenia za prace w USA. Poniewaz wezwanie kierowane do S. D.
(1) pozostalo bez odpowiedzi w grudniu 2012 r. powdd zlozyl doniesienie do Prokuratury.

W konsekwencji wszczetego tym sposobem postepowania karnego wyrokiem z dnia 16 maja 2013 r. Sad Okregowy
w Ostrolece w sprawie sygn. akt II K 11/13 uznatl S. D. (1) winna tego, ze 15 listopada 2011 r. w K. przywlaszczyla
powierzone jej przez J. D. mienie ruchome znacznej wartoSci tj. pieniagdze w kwocie 75.907,60 USD oraz 39.716,81 z}
w ten sposob, ze w dniu 15 listopada 2011 r. odmoéwila wydania J. D. stanowiacych jego wlasnosé wyzej wymienionych
§rodkow pienieznych powierzonych jej na przechowanie w okresie od 30 marca 2004 r., do 15 listopada 2011 r.,
to jest popelienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art 294 § 1 k.k. W pkt. III. wyroku Sad Okregowy w
Ostrolece na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej Srodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz J. D. kwoty 286.416,51 zl. Powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy przez Sad Apelacyjny w
Bialymstoku wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2013 r.(sygn. akt IT AKa 169/13).

W nastepnej kolejnoéci Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 15 listopada 2013 r. w sprawie o sygn. akt IT K
824/13 uznal T. D. winnym tego, ze w dniu 12 kwietnia 2012 r. w K. przyjat od S. D. (1) rzecz uzyskana za pomocg
czynu zabronionego tj. mienie ruchome w postaci pieniedzy w kwocie 50.000 USD pochodzacych z dokonanego w
dniu 15 listopada 2011 r. w K. przestepstwa przywlaszczenia powierzonego S. D. (1) przez J. D. mienia ruchomego
znacznej wartosci tj. pieniedzy w kwocie 75.907,60 USD, to jest popelnienia przestepstwa z art. 291 §1 k.k. Powyzszy
wyrok, przy uznaniu apelacji za oczywiscie bezzasadna, takze zostal utrzymany przez Sad II instancji (wyrok Sadu
Okregowego w Ostrolece z 16 kwietnia 2014 r., sygn. II Ka 73/14).

W toku postepowania przygotowawczego prowadzonego pod sygn. akt 3 Ds. 92/13 Prokurator Prokuratury Rejonowej
w Ostrolece wydal postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym (8 maja 2013 r.) w zwiazku z grozaca pozwanemu
grzywna w wysokos$ci 400 stawek dziennych, kazda po 10 zt. tj. do lacznej kwoty 4000 zlotych i Srodka karnego w
postaci obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody w mieniu J. D. w wysokoéci 50.000 USD i obciazyl hipoteka
nieruchomo$¢ gruntowa nalezaca do pozwanego, polozona w K. o nr. ewid.(...) o obszarze 0,2000 ha, dla ktorej Sad
Rejonowy w Ostrolece Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...) —jedyny skladnik majatku T. D.
wskazujac, ze zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze w przypadku odstapienia od zabezpieczenia majatkowego moze
by¢ znacznie utrudnione wyegzekwowanie od podejrzanego przedmiotowych Swiadczen. Pozwany bowiem w dniach
10 — 11 kwietnia 2013r., to jest wtedy kiedy powzial informacje o mozliwym skierowaniu przeciwko sobie postepowania
karnego dokonat wyplaty z rachunku w istocie wszystkich zgromadzonych tam na skutek wplat S. D. (1) Srodkow.

W dniu 4 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w Ostrolece utrzymanemu w mocy wyrokowi skazujacemu S. D. (1) nadal
klauzule wykonalnoSci w zakresie kwoty 286.416,51 z}. Na tej postawie powod 10 grudnia 2013 r. wszczal postepowanie
egzekucyjne, ktére do dnia dzisiejszego prowadzone jest przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Ostrolece 1. Z. pod sygn. akt. Km 2418/13. Wg stanu z chwili obecnej powdd wyegzekwowal od matki S. D. (1) kwote
65.569,96 zl z zajetego w egzekucji, otrzymywanego przez nig z ZUS $wiadczenia emerytalnego oraz pozostalych na
przedmiotowym koncie walutowym w (...) SA srodkéw. Potracenia w sprawie egzekucyjnej sa niewielkie i wynosza ok.
210 zl miesiecznie. W toku postepowania bank kilkakrotnie informowat Komornika, iz realizacja dalej idacego zajecia
jest niemozliwa, w tym z uwagi na opisanej postanowienie Prokuratury Rejonowej w Ostrolece z dnia 15 lutego 2013
r. o sygn. akt 3 Ds. 326/12 dotyczace zabezpieczenia majatkowego.

Pozwany nigdy nie oddal powodowi dochodzonych niniejszym pozwem pieniedzy. Powdd nigdy jednak nie wystosowal
do brata zadnego wezwania do zwrotu przyjetych z przewlaszczonych przez matke pieniedzy.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

dowodu z przestuchania strony: powodowej— k. 106 wraz z potwierdzonymi wyjasnieniami k. 85 —86, strony pozwanej
— k. 106 - 107 wraz z potwierdzonymi wyjaénieniami z k. 86-87,dokument6éw lub ich niekwestionowanych kopii w
postaci: wyroku w sprawie sygn. akt IT K 11/13 k. 23 -24, wyroku w sprawie sygn. akt II AKa 169/13 k. 25, wyroku
w sprawie sygn. akt IT K 824/13 k. 26—26v., wyroku w sprawie sygn. akt II Ka 73/14 k. 27, notatki urzedowej k. 28,
postanowienia o zabezpieczeniu majatkowym k. 29 -31, informacji o stanie postepowania egzekucyjnego k. 32-32v.,
o$wiadczenia o stanie majatkowym rodzinnym k. 33-34, tabeli §rednich kurs6w walut k. 35-36, odpisu zwyklego ksiegi
wieczystej k. 38-39,

dokumentow znajdujacych sie w aktach spraw:

- sygn. IT K 11/13 SO w Ostrolece: zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa k. 1-2 , wyciagu bankowego za okres
14.03.2012-13.04.2012 r. k. 77, potwierdzenie przelewu dolaréw z dyspozycji pozwanego na konto walutowe S. D.
(2).14-25, potwierdzenia odbioru k. 26, wezwania do zaplaty k. 27, umowy k. 28-30, dyspozycji posiadacza rachunku
indywidualnego w sprawie przeznaczenia wkladu oszczedno$ciowego na wypadek $mierci k. 31, potwierdzen wptlat
na rachunek walutowy k. 34-38, protokotu ustnego zawiadomienia o przestepstwie k. 45, protokotu zeznan $wiadka
k.60-61 — z zastrzezeniem, iz odno$nie dowodow z k. 45, 60-61 wylacznie w zakresie w jakim wskazane dokumenty
potwierdzaja czynno$¢ wskazanych osob, zestawienia operacji k. 186, wyroku k. 325 - 326, k. uzasadnienia k. 332-341,
wyroku Sadu Apelacyjnego k. 364;

- sygn. IT K 824/13 SR w Ostrolece: protokotu przestuchania podejrzanego k. 173-174 — z tym, ze wylacznie w zakresie
dokumentujacym czynno$¢ z udzialem pozwanego, postanowienia o zabezpieczeniu majatkowym k. 179, zestawienia
operacji z rachunku bankowego pozwanego k. 193, potwierdzenia wyplaty 195-198, wyroku k. 315, uzasadnienia k.
317-323, wyroku Sadu Apelacyjnego k. 379;

- egzekucyjnej o sygn. akt Km 218/13Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrolece 1. Z.: k. 5
zawiadomienia o wszczeciu egzekucji, k.6 wezwania do dokonywanie potracen emerytury, k. 8, 14zawiadomienia
o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat, k. 11zawiadomienia z ZUS ,k. 13,30, wezwania banku do zlozenia
o$wiadczenia i wyjasnien, k. 20, 32, 36, 41 wyjasnien banku, k. 22-23, zestawienia operacji, k. 28, wezwania do
realizacji zajecia, k. 35 zawiadomienia z ZUS o wysoko$ci potracen, k. 38 pisma wierzyciela, k. 39 informacji o stanie
postepowania egzekucyjnego.

Sad dopusécil dowod z dokumentdéw akt wskazanych spraw baczac zarazem na obowigzujaca w postepowaniu cywilnym
zasade bezposredniosci. Powyzsze dotyczylo dokumentéw zawartych w aktach sprawy o sygn. II K 11/13 SO w
Ostrolece, 45, 60-61, a takze aktach sprawy o sygn. II K 824/13 SR w Ostrolece, k. 173-174 odno$nie zawartych
w nich relacji oséb wypowiadajacych sie w postepowaniu karnym, ktére bez zadnych przeszkéd moglyby byc
przedmiotem dowodu z zeznan w niniejszej sprawie. Wobec zwigzania sadu cywilnego przywolanymi wyrokami
karnymi prowadzenie tego rodzaju dowodu na okolicznoSci sprawdzajace sie do ponownej rekonstrukeji znamion
przestepstw jakich dopuscili sie pozwany i jego matka na szkode powoda bylo jednak zgodnie z art. 11 k.p.c.
niedopuszczalne. Sad cywilny nie mogt bowiem za ich pomoca dokonywac¢ wlasnych ustalen faktycznych. Te zostaly
dokonane w postepowaniach karnych z moca wiagzaca dla sadu cywilnego, takze w niniejszym postepowaniu.
Sam za$ pozwany zeznajac przyznal, ze przedmiotem przestepstwa popelnionego przez niego na szkode powoda,
interpretowanego jedynie przez pozwanego jako ,,darowizna”, byla kwota 50.000, 00 USD. Poza rozbiezno$cia ocen
dotyczaca kwalifikacji rozporzadzenia przez S. D. (1) na rzecz pozwanego ww. kwotg 50.000, 00 USD wigzaco w
niniejszej sprawie rozstrzygnietego przez sady karne zeznania stron w zasadniczych dla rozstrzygniecia kwestiach
nie byly sprzeczne. W szczeg6lnoéci nie byla sporna warto$¢ dochodzona pozwem w kwocie i rodzaju waluty, brak
jej zwrotu, prawomocno$¢ wyrokow karnych, brak pisemnego wezwania pozwanego oraz woli tego ostatniego do
jej zwrotu w jakiejkolwiek formie. Wnioski dowodowe pelnomocnika pozwanego, oddalone w toku postepowania
w zwigzku z treécig art. 11 k.p.c., zmierzaly w zasadzie do zwalczania tresci zapadlych wyrokéow karnych. Pozostale



natomiast zostaly oddalone jako nie tylko w nawiagzaniu do tresci art. 11 k.p.c. wobec zmierzania do zwalczania treéci
wyrokow karnych, lecz sp6Znienia, owocujace przewleklo$cia postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje :
Powoddztwo bylo zasadne i podlegalo uwzglednieniu w calo$ci przy konieczno$ci korekty zadania odsetkowego.

Odnoszac sie do zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nalezy stwierdzi¢, ze zapadle wyroki skazujace,
zarbwno S. D. (1), jak T. D. determinowaly tok postepowania dowodowego w sprawie. Ustalenia faktyczne
objete treécia zarzutoéw, nastepnie sentencjami wyrokow stanowily podstawe faktyczna dla rozstrzygniecia zadania
pozwu. Jakkolwiek istnienie wyroku karnego skazujacego pozwanego nie bylo niezbedng przestanka (warunkiem
koniecznym) rozstrzygniecia, wchodzace w rachube jako podstawa rozstrzygniecia przepisy prawa materialnego
cywilnego wypelniaja swa role niezaleznie od regulacji prawno-karnej stwarzajac niezbedna ochrone uprawnionemu,
niemniej wobec materializacji okoliczno$ci wydania takich, prawomocnych wyrokéw, nalezy podkreslié, iz zawarte
w wyrokach karnych skazujacych, zwlaszcza w zakresie odnoszacym sie do przestepstwa przypisanego pozwanemu
ustalenia faktyczne mialy znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. W kontekscie stanowiska pozwanego
wskazaé, ze moc wigzaca wyrokdéw karnych w postepowaniu cywilnym nie jest konsekwencja powagi rzeczy osagdzonej
wyrokéw karnych, ani skutkow prawomocno$ci, bowiem przejawia sie zwigzaniem objetymi sentencja ustaleniami
co do okoliczno$ci popelnienia przestepstwa. Podstawe mocy wigzgcej ustalen odnoénie okolicznoéci popelnienia
przestepstwa zawartych w sentencji prawomocnego wyroku skazujacego wydanego w postepowaniu karnym stanowi
art. 11 k.p.c. zgodnie, z ktérym ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co
do popekienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktora nie byla oskarzona, moze
powolywaé sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okoliczno$ci wylaczajace lub ograniczajace jej odpowiedzialno$é
cywilna. Dzieki przywolanemu przepisowi mozliwe, a zarazem konieczne stalo sie przeniesienie konkretnych ustalen
z postepowania karnego do niniejszego, cywilnego. Nie ulega wiec watpliwoéci, ze zgodnie z art. 11 k.p.c. w sklad
podstawy faktycznej rozstrzygniecia wchodzily czyny ustalone wg sentencji przedmiotowych wyrokéw karnych. Czyn
pozwanego polegajacy na tym, ze w dniu 12 kwietnia 2012 r. w K. przyjat od S. D. (1) rzecz uzyskana za pomocg czynu
zabronionego w postaci pieniedzy w kwocie 50.000 USD pochodzacych z dokonanego w dniu 15 listopada 2011 r. wK.
przestepstwa przywlaszczenia powierzonego S. D. (1) przez J. D. wynika z prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego
w Ostrolece z dnia 15 listopada 2013 r. w sprawie o sygn. akt II K 824/13 uznajacego T. D. winnym popelnienia
przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. Kwota, jak wspomniano, nie byla sporna. Pozwany zostal uznany za winnego tego, ze
przyjal od S. D. (1) rzecz uzyskana za pomoca czynu zabronionego tj. mienie ruchome w postaci pieniedzy w kwocie
50.000 USD pochodzacych z przestepstwa przywlaszczenia powierzonego S. D. (1) przez powoda mienia ruchomego
znacznej wartosci tj. pieniedzy w kwocie 75.907,60 USD (przestepstwo z art. 291 §1 k.k.). Z kolei matka stron S. D. (1)
zostala uznana za wing tego, ze tego, ze przywlaszczyla powierzone jej przez powoda mienie ruchome znacznej wartosci
tj. pieniadze we wskazanej wyzej kwocie jak rowniez 39.716,81 zt w ten sposob, ze odmowila wydania powodowi
stanowiacych jego wlasno$é tych srodkow pienieznych powierzonych jej na przechowanie (przestepstwo z art. 284
§ 2 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. ). W obydwu wypadkach podstawa odpowiedzialnoéci cywilnej oséb skazanych
wobec powoda jest art. 415 k.c. w zw. z art. 44181 k.c. Przepis art. 44181 k.c. ma zastosowanie (wylgcznie) w ramach
odpowiedzialnoéci deliktowej, gdy, jak obecnie zachodzi wielo$¢ podmiotéw odpowiedzialnych za szkode wyrzadzona
czynem niedozwolonym. Znajduje on zastosowanie, zaréwno, jezeli szkoda zostala wyrzadzona jednym zdarzeniem,
jak tez — co ma miejsce w sprawie — kilkoma (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 13 paZdziernika
2014 1., I ACa 384/14, Lex nr 1540915). W zwigzku opisanym wyzej dwoma dzialaniami przestepnymi, w $wietle
przepiséw prawa cywilnego nalezalo uznaé, ze w obydwu wypadkach doszlo do nie uprawnionego rozporzadzenia
wartoSciami (§rodkami) pienieznymi. Podstawa materialng dochodzonego przez powoda roszczenia byl dlatego art.
415 k.c., a nie wskazane przezen blednie przepisy o skardze paulinskiej majace zastosowanie w razie faktycznego
ziszczenia sie czynnoéci prawnej. Celem skargi paulianiskiej jest umozliwienie wierzycielowi zaspokojenia ze sktadnika
majatkowego, ktéry na skutek dokonane;j z jego pokrzywdzeniem czynnoéci prawnej wyszed} z majatku dluznika. W
niniejszej sprawie do czynnoéci prawnej nie doszlo. Mozna jedynie méwic o nie uprawnionym rozporzadzeniu cudzym
mieniem (przestepstwie), jakiemu uczestniczacy w nim, bezskutecznie, usitowali przybraé miano ,,darowizny”. W



istocie jednak byla to zachowanie osoby nie uprawnionej do rozporzadzenia wskazanymi $§rodkami, dokonujacej
przysporzenia nie ze swojego majatku na rzecz osoby nie uprawnionej skutkiem tego do ich przyjecia. Brak podstaw
nadania osobom uczestniczacym w tego rodzaju zachowaniu statusu stron umowy darowizny. Sformulowanie pozwu
o zaplate w zakresie wskazanej podstawy faktycznej i wywodzonego z niej zadania zaplaty byto zasadne, choé oparte
na zalozeniu niewlasciwej podstawy prawnej. Ta jednak Sadu nie wigzala, czemu Sad dal wyraz wydajac wyrok
zasadzajacy w oparciu o przepisy o odpowiedzialnoéci za delikt. Taka ewentualno$é uprzednio stronom sygnalizowal.
Zgodnie z art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Wychodzac
naprzeciw przeslanek zastosowania normy przytoczonego przepisu do okoliczno$ci niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy,
iz jedynie oboje skazani owo nieuprawnione rozporzadzenie pieniedzy pomiedzy sobg ujmowali jako darowizne.
Z okolicznos$ci sprawy determinowanych w przypadku pozwanego tre$cig wyroku skazujacego za przestepstwo na
szkode powoda nie wynika aby pozwany i matka stron S. D. (1) dokonali czynno$ci prawnej bedacej nastepnie
zrodlem wierzytelnoSci powoda. Takiej czynnoSci brak tez miedzy stronami obecnego procesu. Bezprzedmiotowe
bylo przeto zadanie uznania jej za bezskuteczna. Odmowa wydania przedmiotowych pieniedzy przez matke stron
jak réwniez ich przyjecie przez pozwanego skutkowaly uznaniem, ze zaré6wno pozwany jak S. D. (1), dzialali poza
prawem, w tym cywilnym. Uprawnialy zastosowanie w obrebie wskazanych podstaw faktycznych powodztwa i tresci
zadania zaplaty wlasciwej, w miejsce wskazanej przez powoda blednie, normy prawa materialnego, tj. art. 415
k.c. Poniewaz w niniejszej sprawie czynem niedozwolonym bylo przestepstwo: najpierw przywlaszczenia mienia,
za ktore matka stron zostala skazana prawomocnym wyrokiem sadu karnego, nastepnie przestepstwo przyjecia
przez pozwanego kwoty 50.000 USD pochodzacej z dokonanego przez matke stron przestepstwa, poza zakresem
dowodzenia przed Sadem pozostat 6w fakt popelnienia przez matke stron przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 kk., a przez pozwanego przestepstwa z art. 291 §1 k.k., a takze — co istotne— wyrzadzenia powodowi
tym zachowaniem szkody. Sad w niniejszym postepowaniu byl zwigzany ustaleniami sentencji sadéw skazujacych
wyrokow karnych co do faktow, ktére stanowily znamiona przypisanych sprawcom przestepstw. Zwigzanie dotyczylo
ustalonych w sentencjach wyrokéw znamion przestepstw. Jakkolwiek w stosunku do osoby, ktéra jest strong w
procesie cywilnym, ale nie byla oskarzona w procesie karnym zasada zwiazania ustaleniami wyroku karnego nie
ma zastosowania, jednak niemozliwym jest, zeby nawet taka strona procesu cywilnego mogla podwazac¢ w procesie
cywilnym ustalenia wyroku karnego odno$nie popelnienia przestepstwa przez osobe skazang. Do obalenia tych ustalen
moze doj$é tylko przez wzruszenie prawomocnego wyroku karnego za pomoca nadzwyczajnych $rodkéw zaskarzenia
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 wrzeSnia 2014 r. I ACa 554/14, Lex nr 1527129). Dlatego
szkoda jak i jej wysoko$¢ (réwniez wobec przyznania kwoty i waluty przez pozwanego) nie byly watpliwe. W tym
zakresie Sad na podstawie art. 11 k.p.c. — jak wskazano — pozostal zwigzany sentencjami prawomocnych wyrokéw
sadéw karnych skazujacych pozwanego, jak matke stron. Zwigzanie obejmowalo ustalenie czynu niedozwolonego
(opisane zachowanie sprzeczne z prawem karnym i cywilnym), winy (umys$lnej — zamiar bezposredni) pozwanego oraz
istnienie normalnego zwigzku przyczynowego miedzy czynem a szkoda powoda. W tym zakresie Sad nie mogt czynié
odmiennych ustalen faktycznych. Poza sporem byta wysoko§é i waluta dochodzonej przez J. D. kwoty, te bowiem, jak
sam przyznal w procesie, pozwany przyjat od matki, wiedzac ze powdd zada jej zwrotu, co potwierdza niezaleznie od
prawomocnego wyroku karnego zestawienie operacji bankowych z daty przyjecia.

Majac w uwadze tre$¢ wyroku skazujacego matke powoda w zakresie orzeczenia wobec niej $§rodka karnego w
opisanym ksztalcie i rozmiarze, nastepcze przestepne przyjecie kwoty 50.000 USD przez pozwanego kwoty bedacej
jedynie czeScia przywlaszczenia powierzonych przez powoda matce pieniedzy nalezalo da¢ wyraz materializujacej
sie w ten sposbb (jedynie) wspolodpowiedzialnoSci pozwanego wzgledem powoda. W zwiazku z tym zasadzona
powodowi kwote 50.000 USD odnieéé¢ do pkt. III. prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 16
maja 2013 r. wydanego w sprawie sygn. akt II K 11/13, uznajac, ze w sprawie zachodzi solidarny wspo6lobowigzek
jej zaplaty ze S. D. (1). Zgodnie bowiem z art. 36681 k.c. kilku dluznikow moze by¢ zobowiazanych w ten sposob, ze
wierzyciel moze zadaé catosci lub czeSci $wiadcezenia od wszystkich dluznikéw lacznie, od kilku z nich lub od kazdego
z osobna, a zaspokojenie wierzyciela przez ktoregokolwiek z dluznikéw zwalnia pozostalych (solidarno$¢ dtuznikow).
Stosownie do §2 przywolanego przepisu, az do zupelnego zaspokojenia wierzyciela wszyscy dluznicy solidarni
pozostaja zobowiazani. Wynika z tego, ze wierzycielowi przystuguje zar6wno prawo wyboru dluznika, od ktorego zada
zaspokojenia, jak prawo okreslenia zakresu zadania (calo$¢ / cze$¢ Swiadczenia). Oznacza zarazem, ze solidarno$é



dluznikéw nie prowadzi w toku postepowania sagdowego do wspoéluczestnictwa koniecznego w rozumieniu art. 72 § 2
k.p.c. (tak wyrok SN z dnia 30 pazdziernika 1969 r., IT CR 254/69, OSNC 1970, nr 9, poz. 151) ani wspéluczestnictwa
jednolitego (art. 73 § 2 k.p.c.). Wyrok bowiem nie dotyczy niepodzielnie wszystkich dtuznikéw solidarnych. Fakt
ograniczenia odpowiedzialno$ci pozwanego do wspoélodpowiedzialnoéci z matka wynika ze stwierdzonego innym
orzeczeniem wzgledem S. D. (1) obowigzku naprawienia wyrzadzonej powodowi szkody. Z treéci tego obowigzku
wynika, ze swym zakresem obejmuje on takze odpowiedzialno$¢ pozwanego, ktéra odnosi sie do kwoty nizszej, ale
w calo$ci pochodzacej z przywlaszczenia powierzonego S. D. (1) mienia. Z jedna szkoda w rozumieniu przepisu art.
44181 k.c. mamy tymczasem do czynienia, gdy z natury swej jest ona niepodzielna, albo wéwczas, jak niniejszym, gdy
udzial sprawcoéw przesadza o niemozno$ci podzialu wywolanych deliktem skutkéw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z 2012-09-14, I ACa 694/12, Lex nr 1236714).Jak sygnalizowano, przepis art. 44181 k.c. wprowadzajacy
solidarna odpowiedzialno$é dtuznikéw z tytutu czynu niedozwolonego ma zastosowanie zaréwno, jezeli szkoda zostala
wyrzadzona jednym zdarzeniem, jak tez — co ma miejsce w sprawie — kilkoma. Poniewaz w stosunku do matki stron
wczesniej zapadl prawomocny wyrok uprawniajacy powoda do prowadzenia z tego tytutu egzekucji przeciwko niej,
nalezalo w sentencji wyroku zasadzajacego dochodzona kwote opatrzyé wzmianka o solidarno$ci obowiazku zaptaty
tych os6b wzgledem powoda. Sad Najwyzszy podkreéla, iz w razie braku takiej wzmianki moglaby zachodzi¢ — przy
istnieniu kilku tytuléw egzekucyjnych— obawa, ze wbrew istocie solidarnos$ci ta sama nalezno$c¢ bylaby kilkakrotnie
uiszczona(por. wyrok SN z dnia 20 maja 1969 r., IT CR 139/69, OSNC 1970, nr 2, poz. 38). Powyzsze rozstrzygniecie
skutecznie usunie formulowane przez pozwanego obawy podwojnego dochodzenia roszczen przez powoda. W razie
czeSciowego spelnienia §wiadczenia przez jednego lub niektérych z dluznikéw solidarnych zobowiazanie wygasa w
stosunku do wszystkich dtuznikow w cze$ciach odpowiadajacych rozmiarowi spelnionego §wiadczenia. Na marginesie
nalezy za Sagdem Apelacyjnym w Bialymstoku zaznaczy¢, ze utrzymany w mocy wyrok Sadu Okregowego w Ostrotece z
dnia 16 maja 2013 r. w sprawie II K 11/13 nie mégt skutkowaé odrzuceniem pozwu w niniejszej sprawie, skoro zgodnie
z art. 199 § 1 pkt. 2 k.p.c. sad odrzuca pozew, jezeli o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest
w toku albo zostala juz prawomocnie zakonczona. Niniejsza sprawa toczy sie pomiedzy innymi stronami. Tozsamo§é
faktow, ktore stanowig podstawe niniejszego rozstrzygniecia nie przesadza o zasadnoéci odrzucenia pozwu, przeciwnie
— jak sie okazalo — pozwala powodowi uzyskaé ochrone prawna.

Whnioski dowodowe pozwanego z uwagi na powyzsze wzgledy nalezalo oceni¢ w przewazajacej czeSci jako zmierzajace
do zwalczania tre$ci ww. orzeczen sadow karnych wigzgcych sad cywilny na podstawie art. 11 k.p.c., w cze$ci tez jako
sp6znione, bo nie wniesione w odpowiedzi na pozew, wreszcie zmierzajace do przewlekania postepowania. Wnioski
dowodowe zawarte w pkt. 2. i 3. odpowiedzi na pozew o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkow J. K. (1) i S. D. (1)
Sad na podstawie art. 11, 227, 21783 k.p.c. oddalil, gdyz okolicznoéci o jakich §wiadkowie mieliby zeznawac stosownie
do tezy dowodowej pozwanego dotyczyly okolicznoSci niespornych, tj. zuzycia otrzymanych przez pozwanego srodkow
pienieznych, badz obejmujacych przytoczenie przestanek z wchodzacych w rachube przepiséw prawa materialnego,
a nie okolicznosci faktycznych. Powo6d twierdzil, Ze pozwany zadanych pieniedzy nie posiada, pozwany natomiast
powyzsze przyznal powolujac sie na zuzycie z uwagi na koniecznoéé rozliczenia wlasnych dlugéw. Ow niesporny
fakt podlegal ocenie na plaszczyznie prawa cywilnego ksztaltujgcego ewentualng odpowiedzialno$é z tego tytutu bez
potrzeby dalszego roztrzasania. Wobec tresci wyrokéw karnych sygnalizowane dodatkowo tezy obejmujace istnienie
rzekomego tytulu prawnego pozwanego do kwoty 50.000, 00 USD majace by¢ przedmiotem dowodu za pomoca
wskazanych srodkéw dowodowych byly sprzeczne z art. 11 k.p.c., przez co nie mialy znaczenia w sprawie. Podobnie
wniosek dowodowy pozwanego o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka S. P. (1) zostal oddalony jako sprzeczny z
art.11 k.p.c., bowiem zeznania tego $wiadka mialy stuzy¢ wykazaniu, iz pozwany do chwili dokonywania ,,darowizny”
nie mog} sie liczy¢ z jej zwrotem na rzecz powoda. Poza tym zostal ztozony dopiero na rozprawie w dniu 18 marca 2015
r., 1j. po uplywie terminu udzielonego na realizacje inicjatywy dowodowej w odpowiedzi na pozew. Nie sposob nie
stwierdzi¢, iz zmierzal do przedluzania postepowania. Oddalenie wnioskdéw o przestuchanie swiadkéow J. K., S. P.i S.
D. niebylo dlatego, jak twierdzil pelnomocnik pozwanego zglaszajac zastrzezenie w trybie art. 162 k.p.c. uchybieniem
procesowym. Nawet gdyby przyjac, iz Swiadkowie — jak twierdzil pelnomocnik pozwanego— maja wiedze ,,na temat
bezzasadnos$ci powoddztwa”, a takze braku wiedzy pozwanego odnoénie obowigzku zwrotu ,,darowizny” uczynionej
przez S. D. (1), to wobec sentencji wielokrotnie przywolywanych wyrokéw karnych, nalezy uznaé¢ takie dowody
za niedopuszczalne. Skoro tego typu wiedza nie zostala sagdom karnym skutecznie przedstawiona przy podstawie



rozstrzygniec, to brak jakichkolwiek podstaw uznania, ze taka potrzeba istnieje w niniejszym, cywilnym postepowaniu.
Nie zachodzily rowniez watpliwo$ci odno$nie konieczno$ci oddalenia na tej samej podstawie ponownych, tych samych
wnioskow dowodowych pozwanego powtérzonych w piSémie procesowym z dnia 31 marca 2015 r. o dopuszczenie
dowodu z zeznan przywolanych §wiadkéw (S. D., S. P., J. K.) —jako sp6Znionych, nie wniesionych w odpowiedzi na
pozew, w konsekwencji zmierzajacych wylacznie do przedluzania postepowania, a przede wszystkim sprzecznych z
art. 11 k.p.c.

Oddalenie na drugiej, ostatniej rozprawie kolejnego wniosku pelnomocnika pozwanego o udzielenie 14-dniowego
terminu na zapoznanie sie z aktami egzekucyjnymi sygn. akt Km 2418/13 Komornika Sadowego przy SR w Ostrolece
I. Z. nie bylo naruszeniem przepiséw o postepowaniu dowodowym, albowiem pelnomocnik pozwanego zapoznal
sie z tymi, niewielkimi objeto$ciowo aktami na rozprawie, jak sam przyznal. Akta sprawy komorniczej obejmuja
zaledwie jeden tom skladajacy sie z 43 kart, w tym z zawiadomien, zwrotnych potwierdzen odbioru korespondencji,
a nade wszystko tytulu wykonawczego wystawionego przeciwko matce stron, wniosku egzekucyjnego, wezwania do
dokonywania potracen z renty /emerytury, zapytania skierowanego do (...) SA, wezwania do zaplaty nalezno$ci,
przy czym ostatnie dokumenty, to jedynie wniosek wierzyciela o udzielenie informacji o stanie egzekucji i pismo
w odpowiedzi. Nie sposob w zwigzku z tym nie uznaé, ze wskazany wniosek wylacznie zmierzal do przedtuzania
postepowania. Ocene tego rodzaju wzmacnia fakt, iz strona pozwana byla reprezentowana przez pelnomocnika
profesjonalnego, ktory bez czasowych przeszkod mogt zrealizowac wlasna inicjatywe dowodowa w czasie wlasciwym,
wynikajacym z toku czynno$ci w sprawie. Dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy egzekucyjnej zostaly wlaczone
w poczet materialu dowodowego dzieki wlasciwemu wypelhieniu obowiazkowi precyzowania inicjatywy dowodowej
przez strone powodowa. Jej pelnomocnik wskazujac akta tej sprawy jako przedmiot dowodu w pozwie, nastepnie po
dolaczeniu akt wskazujac konkretne karty z akt sprawy terminowo wskazal znajdujacy sie tam material dowodowy.
Powyzsze dotyczy dokumentéw znajdujacych sie na kartach: k. 5, 6, 8, 11, 13, 14, 20, 22-23, 28, 30, 32, 35,
36, 38, 39, 41 i odnosi kolejno do: zawiadomienia o wszczeciu egzekucji, wezwania do dokonywania potracen
z renty /emerytury, zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat, zawiadomienia z ZUS o
wysoko$ci $§wiadczenia uzyskiwanego przez matke stron oraz o podstawie prawnej dokonywanego potracenia,
wezwania banku do zlozenia o$wiadczenia i wyjasnien skierowanych do (...) SA Centrum (...) w S., ponownego
zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat, informacji banku o braku srodkéw przekraczajacych
kwote wolng od zajecia wraz z zestawieniem operacji w (...) SA, wezwania do realizacji zajecia, wezwania (...)
SA do zlozenia o$wiadczenia i wyjasnien i odpowiedzi na to wezwanie, informacji z ZUS o zmianie wysokoSci
miesiecznego potracenia w zwigzku ze zmiang wysokoSci §wiadczenia otrzymywanego przez dluzniczke S. D. (1),
kolejnej odpowiedzi (...) SA, pisma wierzyciela o udzielenie informacji o stanie egzekucji oraz informacji o stanie
postepowania egzekucyjnego. Podobnie jak majace za przedmiot opisane wyzej czynnoSci postepowania dowodowego
rowniez dlatego zastrzezenie pelnomocnika pozwanego w zwigzku z dopuszczeniem dowodu ze wskazanych w pi$émie
procesowym powoda dokumentéw akt przedmiotowej sprawy w zwigzku prekluzja dowodowa bylo bezzasadne.
Zarzadzeniem przewodniczacego z dnia 30 marca 2015 r., wydanym bezposrednio po wplywie akt komorniczych do
Sadu pelnomocnik powoda zostal wezwany do wskazania w terminie 7 dni dokumentéw znajdujacych sie w tychze
aktach pod rygorem oddalenia wniosku. Pelnomocnik powoda wykonal wezwanie w zakre§lonym terminie. Moment,
w ktorym skutecznie wskazal przeprowadzenia z jakich dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy komorniczej
dowodu zada mial miejsce po omylkowym przekazaniu przez komornika prowadzacego postepowanie egzekucyjne
akt sprawy komorniczej do niewlasciwego Sadu (Sadu Rejonowego — a nie Okregowego w O.). Powod nie mial wplywu
na to i nie ponosi tego skutkow.

Pominiecie na podstawie art. 20786 k.p.c. nowych twierdzeh pozwanego zlozonych na drugiej rozprawie w dniu
28 kwietnia 2015 r. opiera sie na nie tylko uznaniu, ze sa one spdznione. Przede wszystkim nic nie wnosza do
sprawy z uwagi na jawng sprzeczno$¢ z przytoczonymi przepisami prawa i Srodkami dowodowymi (rzekomy brak
odpowiedzialnoéci solidarnej po stronie pozwanego wesp6l z matka S. D. (1), préba odwolania przez powoda
darowizny pozbawionej podstaw prawnych, niewskazanie kursu dolara, jaki ma mie¢ zastosowanie przy zasadzeniu
kwoty dochodzonej pozwem, dysponowanie przez powoda nieruchomoscia i czerpanie z niej korzySci pozwalajace
na zaspokojenie roszczen wobec matki bez potrzeby kierowania wobec pozwanego, niesprecyzowanie czynnosci,



ktora mialby by¢ uznana za bezskuteczna, kwestionowanie wyrokéw karnych, bledne skazanie pozwanego), zwlaszcza
ze do ich zlozenia zostal zobowiazany zarzadzeniem z dnia 26 listopada 2014 r. w terminie 2-tygodniowym pod
rygorem — zgodnym z art. 20786 k.p.c. — pominiecia przez Sad spéznionych twierdzen i dowodéw. Twierdzenia
te mogly by¢ bez zadnych ku temu przeszkdéd powolane w odpowiedzi na pozew. OdpowiedZ na pozew zostala
zlozona w terminie przez zawodowego pelnomocnika pozwanego (k. 60), co pozwalalo — wobec twierdzenn w niej
zawartych w odniesieniu do tych podniesionych na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2015 r., uznac kolejne za sp6Znione.
Z podobnych wzgledéw uzasadnione bylo oddalenie wniosku dowodowego pozwanego o zobowigzanie powoda do
przedstawienia uméw o prace w USA wraz z potwierdzeniem wyplaty. Po pierwsze ze wzgledu na to, ze wniosek
6w zostal wniesiony dopiero w kolejnym po zlozonej odpowiedzi na pozew piSmie procesowym, po drugie wedlug
stanowiska strony powodowej— tego rodzaju dokumentéw powod nigdy nie mial, poniewaz pracowal bez pozwolenia,
a pozwany z nie udowodnil, zeby je mial. Wniosek dotyczyl przeto dowodu faktycznie nie istniejacego. Wbrew
stanowisku pelnomocnika pozwanego, trudno przyjaé, ze wskazane wnioski dowodowe i twierdzenia zostaly zlozone
w odpowiedzi na pismo procesowe powoda powolane w pozwie jako zalacznik do niego, doreczone pelnomocnikowi
pozwanego na pierwszej rozprawie w dniu 18 marca 2015 r. (odpis pisma procesowego powoda z dnia 14 maja 2014
r. k. 17- 36). Pismo to stanowilo pozew wraz z zalgcznikami wniesiony do tut. Sadu w sprawie I C 531/14 przez
J. D. przeciwko pozwanemu T. D. o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczng i zaplate, prawomocnie zwrdcony.
Pismo z dnia 24 wrze$nia 2014 r. — jako nowy pozew — zostalo natomiast wylaczone ze akt sprawy I C 531/ 14 i
stosownie do stanowiska powoda nadano mu dalszy bieg pod sygn. sprawy niniejszej. Jednak uzasadnienie tego
pisma, pozwu w niniejszej sprawie, bylo tozsame do wskazanego. Odwolywalo sie jedynie do dowodéw uprzednio
przedstawionych bez wplywu na inicjatywe dowodowa pozwanego, ktora zostala zaprezentowana w pelnej krasie juz w
odpowiedzi na pozew, stala sie nastepnie przedmiotem oceny Sadu w postanowieniu z pierwszej rozprawy o oddaleniu
wnioskéw dowodowych jako z zasady sprzecznych z art. 11 k.p.c., po czym pozwany z powolaniem na okoliczno$é
pozZniejszego, na pierwszej rozprawie (a nie z pozwem) doreczenia wskazanego pisma ponowil te same wnioski. Taka
ponowna tozsama rodzajowo inicjatywa nie mogla by¢ skuteczna. Sad w z zwiazku z takim, p6Zniejszym doreczeniem
pisma, udzielil wprawdzie pozwanemu dodatkowego terminu na inicjatywe dowodowa lecz jedynie taka, ktéra bylaby
pochodna okolicznoéci i twierdzen zawartych w ww. piSmie doreczonym na pierwszej rozprawie. Tymczasem pozwany
wykorzystal 6w fakt dla proby ponowienia juz oddalonych, tych samych wnioskow dowodowych. N. od sp6znienia
inicjatywy w tym zakresie pozwanego reprezentowanego przez zawodowego pelnomocnika powtdrzyé¢ trzeba, iz
uwzglednienie kolejnych twierdzen i wnioskdw dowodowych prowadziloby do przewlekloSci postepowania, przez
prowadzenie dowodow, ktore wobec prawomocnych wyrokéw skazujacych zar6wno pozwanego, jak jego matke, jawia
sie jako instrument walki z ich treécia. Wskazane uprzednio przepisy postepowania, dodatkowo art. 20786, 217821 §3
k.p.c. nakazywaly oddali¢ takie wnioski dowodowe, co tez nastapilo.

W zwigzku z kolejnym zastrzezeniem pelnomocnika pozwanego, po wcze$niejszym zastrzezeniu, iz pominiecie
spoznionych twierdzen i dowodéw powinno nastapi¢ w trybie art. 217 k.p.c. i uznaniem potrzeby uzupekhienia
podstawy prawnej o art. 217 § 2 i 3 k.p.c. rozstrzygniecia, co z kolei spotkalo sie z nastepnym zastrzezeniem
(pelnomocnik pozwanego popadl wowczas w sprzeczno$é skladajac zastrzezenie do czynnosci uwzgledniajacej jego
stanowisko zawarte we wczeSniejszym zastrzezeniu)wskazac trzeba, iz zastrzezenie pelnomocnika pozwanego do
takiego uzupelnienia przeczy celowi instytucji zastrzezenia, skoro — jak podkreéla Sad Najwyzszy — celem regulacji art.
162 k.p.c. jest zapobieganie nielojalnoSci procesowej przez zobligowanie stron do zwracania na biezaco uwagi sadu na
wszelkie uchybienia procesowe w celu ich niezwlocznego wyeliminowania i niedopuszczenie do celowego tolerowania
przez strony takich uchybien z zamiarem p6Zniejszego wykorzystania ich w §rodkach odwolawczych (por. teza nr I1
wyroku SN z 4.10.2006 r., IT CSK 229/06).

Wedlug art. 35881 k.c. jezeli przedmiotem zobowiazania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dhuznik
moze spelié §wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace Zrédlem zobowigzania
lub czynno$¢ prawna zastrzega spelienie §wiadczenia w walucie obcej. W razie zwloki dluznika wierzyciel moze
zadacé spelienia $wiadczenia w walucie polskiej wedlug kursu éredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski
z dnia, w ktérym zaplata jest dokonana (§2). Ustawodawca nadal komentowanemu przepisowi aktualne brzmienie
ustawa z dnia 23 paZdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny oraz ustawy — prawo dewizowe (Dz. U. Nr



228, poz. 1506), ktéra weszla w Zycie 24 stycznia 2009 r. Nie zawierala przepisow przejSciowych. Wyrok skazujacy
pozwanego, czyn objety jego sentencja mialy wszakze miejsce juz po wejéciu w zycie wskazanego przepisu, zatem jego
moc obowigzujaca w niniejszej sprawie nie budzg watpliwosci.

Zobowigzanie niniejsze, ktorego zZréodlem byl czyn niedozwolony bylo od poczatku wyrazone w dolarach
amerykanskich. W takiej tez formule jego realizacji zadal powolujac sie na te okoliczno$é az do zamkniecia rozprawy
powdd. Pozwany odmawial realizacji zobowigzania w jakiejkolwiek formie. Kwestionowal bowiem roszczenie co do
zasady. W swoich zeznaniach, stanowisku procesowym operowal wszakze kwota wyrazona w dolarach amerykanskich.
Nie skorzystal z uprawnienia przewidzianego w art. 35881 k.c. spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej. Sad
niniejszym podziela linie orzecznicza wywodzaca sie z wyroku SN z 12 grudnia 1997 r., II CKN 512/97 (OSNC
2001, nr 7 — 8, poz. 114), wg ktorej jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie
obcej, spelnienie Swiadczenia nastepuje przez zaplate sumy nominalnej w walucie obcej, nie za$ w zlotych polskich
stanowiacych przelicznik tej sumy. Akceptuje je takze doktryna (por. Tadeusz Wisniewski w: Gerard Bieniek (i
inni):Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania. Tom 1. Wydanie 10. Wielkie Komentarze.
Wyd. LexisNexis, Warszawa 2011 r., str. 53, teza 15.). Na pytanie, czy wierzyciel w razie powstania zobowiazania
pienieznego w walucie obcej, moze, bez zgody dtuznika, zadaé w procesie zasadzenia rownowartosci w zlotych polskich
SN odpowiedzial przeczaco w kolejnym orzeczeniu. Spelnienie $wiadczenia wyrazonego w walucie obcej przez zaplate
w pieniadzu polskim uznajac za dopuszczalne, tylko o ile strony wyrazily na to zgode, modyfikujac choéby przez
czynno$ci konkludentne, tre$¢ laczacego je uprzednio zobowigzania, za§ w razie procesu sadowego, jesli dtuznik
uznal powddztwo wywiedzione w zlotych polskich — tak uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrze$nia
2011 r. IV CSK 75/11, Lex nr 1108556. Dotyczy ono wprawdzie zobowigzania z umowy, lecz uniwersalno$¢ rozwazan
odnoszacych sie do zobowigzania wyrazonego w walucie obcej, przy braku stanowiska dluznika w dziedzinie zgody
na jego wyrazanie w zlotdbwkach pozwala odnie$¢ je rowniez do niniejszego procesu, w ktérym réznica sprowadza sie
do tego, iz jego przedmiot stanowi zobowigzanie z deliktu wyrazone w walucie obcej, w braku podstaw przyjecia, ze
strony uzgodnily zaplate w zlotych. Opisane stanowisko pozostaje zarazem w zgodzie z zasadg nominalizmu z art.
358" k.c. oraz wykonania zobowigzania zgodnie z jego z jego treScig i w sposéb odpowiadajacy celowi spoleczno-
gospodarczemu (art. 354 §1k.c.). Przewidziana przepisem art. 358" k.c. zasada nominalizmu odnosi sie do zobowigzan
pienieznych wyrazonych w walucie tak obcej, jak polskiej (uzasadnienie uchwaly SN z 13 marca 1992 r., I PZP 14/92,
OSNCP 1992/9/160). Pozwany pozostajac w zwloce nie wybral waluty krajowej jako sposobu realizacji zobowigzania
wyrazonego w dolarach amerykanskich, uprawnione bylo dlatego udzielenie ochrony zadaniu powoda zasadzenia
takiej wladnie kwoty (por. takze: wyrok SA w Katowicach z dnia 3 marca 2014 r. I ACa 1142/13, Lex nr 1441383;
wyrok SN z dnia 16 maja 2012 r. III CSK 273/11, Lex nr 1224683, M.Pr.Bank. 2014/5/20-23 zastrzegajace, ze przy
zobowigzaniach w walucie obcej dochodzi do ograniczenia uprawnienia wierzyciela jedynie do wyboru kursu waluty
obcej tylko, o ile dluznik dokona wyboru waluty polskiej, co niniejszym nie mialo miejsca). Bazujac na opisanym
kierunku orzecznictwa zywego takze w biezacej linii orzecznictwa sadéow apelacyjnych, m. in. wyroku SA w Lodzi
z 26 wrze$nia 2013 r., I ACa 469/13, L. (,,zadanie spelnienia Swiadczenia w zlotych polskich moze nastapi¢, gdy
z tredci zobowigzania nie wynika sposob spelnienia §wiadczenia pienieznego. Spelienie §wiadczenia wyrazonego
w walucie obcej przez zaplate w pieniagdzu polskim jest dopuszczalne réwniez, o ile strony wyrazily na to zgode,
modyfikujac choéby konkludentnie, tresé laczacego ich zobowigzania, za§ w razie procesu sadowego, jesli dtuznik
uznal powodztwo wywiedzione w zlotych polskich”) i doktryny nalezato finalnie uznaé, iz w zgodzie art. 358811 2 k.c.
w obecnym brzmieniu gdy po uchyleniu zasady walutowosci nie budzi juz watpliwoSci dopuszczalno$é realizowania
w walucie obcej Swiadczen pienieznych o charakterze odszkodowawczym (por. wyrok SA w Poznaniu z dnia 22
lutego 2012 r., I ACa 27/12, Mon. Pr. Bank. 2012, nr 7-8, s. 16—28)powdd w obliczu postawy pozwanego zachowal
prawo skutecznego sformulowania roszczenia w walucie analogicznej do bedacej przedmiotem zobowigzania, czyli
w dolarach amerykanskich. Wysoko$¢ zobowigzania (50.000, 00), rodzaj waluty w jakiej bylo ono sformulowane w
nawigzaniu do dokonanego uprzednio przywlaszczenia (USD) nie byly przez pozwanego kwestionowane. W kolejnej
uchwale z dnia 20 kwietnia 2005 r. (III CZP 1/05, OSN 2006, nr 3, poz. 42) SN wyrazil tozsamy z przytoczonymi
poglad, ze dopuszczalne jest zasadzenie odszkodowania w walucie obcej (gdy przepis art. 3 ust. 2 pkt 3 pr. dew.
uchylil obowiazek ustalania w polskiej walucie) naleznoéci przez organy wladzy publicznej podejmujace czynnosci



w postepowaniu karnym, cywilnym lub administracyjnym. Przedmiotem zobowigzania pozwanego od chwili jego
powstania stosowanie do tre$ci wyroku skazujacego wydanego w postepowaniu karnym jest kwota wyrazona w
dolarach amerykanskich. Kwota objeta zagdaniem pozwu byla tez pierwotnie przekazana z zagranicy (USA) do kraju
przez powoda na rachunek walutowy prowadzony w dolarach amerykanskich. Taka przywlaszczyla ja matka stron,
nastepnie bezprawnie przekazala pozwanemu, ktéry rownie bezprawnie rozporzadzil. Takiej kwoty dotyczy sentencja
wyroku karnego skazujacego pozwanego i rodzaca w realiach sprawy odpowiedzialno§é odszkodowawcza wobec
powoda. Opisana przytoczonym orzecznictwem i doktryng zasada ma zatem zastosowanie niniejszym. W zgodzie z art.
11 k.p.c. Zrodlem obowigzku $§wiadczenia pozwanego pozostalo orzeczenie sgdowe — wyrok skazujacy sadu karnego w
nawigzaniu do genezy zobowigzania rodzacy obowiazek (odszkodowawczy) spelnienia §wiadczenia w walucie obcej.
W zgodzie dlatego z art. 35881 k.c. w sprawie wystepuje orzeczenie wskazujace na zrodlo zobowigzania. W nawigzaniu
do tresci wyroku karnego, genezy zobowigzania, w zgodzie z obecnie obowiazujaca trescia art. 35881k.c. zasadzeniu
w zgodzie ze stanowiskiem powoda podtrzymanym az do zamkniecia rozprawy w nawigzaniu do przytoczonych
wzgledow (k. 107) podlegala przeto kwota o jakiej stanowilo zadanie pozwu a wcze$niej wyrok karny, tj. 50.000, 00
USD. W taki tez sposob powinno by¢ zatem spelnione $wiadczenie odszkodowawcze.

Z przytoczonych wzgledow Sad orzekl jak w pkt. I. wyroku.

W czeéci oddalajacej powoddztwo (pkt II. wyroku) Sad orzekl w przedmiocie dochodzonego pozwem roszczenia
odsetkowego. Postepowanie dowodowe wskazuje na brak wezwania pozwanego do zwrotu dochodzonej pozwem
kwoty. Wobec stanowisk obu stron powyzsza okoliczno$c jest bezsporna. W zwiazku z tym Sad przyjal, iz zgodnie z art.
455 k.c. dniem wymagalno$ci zasadzonej kwoty jest 5 grudnia 2014 r. tj. nastepny dzien po doreczeniu pozwanemu
odpisu pozwu w niniejszej sprawie (4 grudnia 2014 r.). Poczatek terminu dla tego roszczenia zostal tymczasem przez
strone powodowa wskazany w sposob bledny. Jak wynika z treSci wezwania oraz zeznan stron powdd wezwanie
skierowal jedynie do S. D. (1). Z. odsetkowe podlegalo dlatego korekcie w opisany sposéb.

O kosztach postepowania Sad orzekl w pkt. ITI. wyroku zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c. w mys$l zasady odpowiedzialnos$ci
zawynik sprawy. Koszty poniesione przez powoda stanowily: optata od pozwu (8.131 z1), wynagrodzenie pelnomocnika
zgodnie z § 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (3.600
z}) oraz oplata skarbowg od pelnomocnictwa (17 zl) — i w zwigzku z tym, lacznie w kwocie 11.748 zt zostaly zasadzone
od pozwanego, jako przegrywajacego proces, na rzecz powoda — jako wygrywajacego.



