Sygn. akt: I C 650/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2015 .

Sad Rejonowy w Suwalkach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Wioletta Bukowska-Snarska
Protokolant: stazysta Malgorzata Sztukowska

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2015 r. w Suwatkach

sprawy z powodztwa oJ. L. (1)

przeciwko Gminie M. S.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

I. Nakazuje uzgodnié¢ tre$¢ ksiegi wieczystej KW nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Suwalkach VI Wydzial
Ksiag Wieczystych dla nieruchomosci gruntowej skladajacej sie z dzialki oznaczonej numerem geodezyjnym (...) o
powierzchni 213 m kw. poloZonej w S. z rzeczywistym stanem prawnym w ten sposob, ze w dziale II tej ksiegi w miejsce
ujawnionego tam wlasciciela Miasta S. wpisac jako wlasciciela J. L. (1), s. A.i M., PESEL (...).

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 182,00 zl) sto osiemdziesiat dwa zlote 00/100) tytulem zwrotu
kosztow procesu, w tym kwote 107,00 zl (sto siedem zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztu zastepstwa procesowego.

SSR Wioletta Bukowska-Snarska

Sygn. akt I.C. 650/15

UZASADNIENIE

Powod J. L. (1) wystapil przeciwko Gminie M. S. z pozwem o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nr (...) z rzeczywistym
stanem prawnym poprzez wpisanie na jego rzecz - w miejsce Gminy M. S. - wlasnoéci dzialki o numerze ewidencyjnym
(...). Ponadto, wnosil o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa — wedlug norm przepisanych, o ile nie
zostanie sporzadzony spis kosztow.

W uzasadnieniu wskazal, iz decyzja z dnia 06.06.1960r. Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S. zatwierdzilo
projekt podzialu nieruchomosci o numerze ewidencyjnym (...), na mocy ktérego zostala miedzy innymi wyodrebniona
dzialka o numerze ewidencyjnym (...). Z rejestru pomiarowego widniejacego na planie podziatu wynika, ze dziatka
o numerze ewidencyjnym (...) skladala sie z drogi o powierzchni 0,0200 ha oraz gruntéw ornych o powierzchni
0,1226 ha. Na podstawie warunkowej umowy sprzedazy zawartej 24.09.1965r. w formie aktu notarialnego przed
notariuszem S. Z. w (...) w S., rep. A numer (...) oraz umowy przeniesienia wlasnosci nieruchomosci zawartej dnia
24.07.1972r. w formie aktu notarialnego przed notariuszem T. P. w (...) w S., rep. A numer (...), wlasno$¢ dzialki o
numerze ewidencyjnym (...) nabyli H. i J. malz. L.. Decyzja z dnia 08.06.1992r., znak G.II. (...)-2- (...), Wojewoda (...)



stwierdzil nabycie przez Miasto S. z mocy prawa, nieodplatnie, wlasno$ci nieruchomos$ci o numerze ewidencyjnym
(...). Nieruchomo$¢ ta poprzednio byla oznaczona numerem ewidencyjnym (...) i zostala wyodrebniona z dzialki
o numerze ewidencyjnym (...) (jako droga dojazdowa do dzialki o numerze ewidencyjnym (...)). Decyzja numer
(...) z dnia 07.11.2013r., znak (...)757-1-27/12/13/MKuc, Minister Administracji i Cyfryzacji stwierdzil niewazno$c
decyzji Wojewody (...) jako wydanej z razacym naruszeniem prawa z uwagi na to, ze Urzad Miejski w S. nie posiada
zadnych dokumentéw potwierdzajacych nabycie przez Skarb Panstwa prawa wlasnosci przedmiotowej dzialki, co
wskazuje na to, iz owa dzialka nie stanowila w dniu ustawowej komunalizacji z mocy prawa mienia ogélnonarodowego
(panstwowego), lecz jako cze$¢é dawnej dziatki o numerze ewidencyjnym (...) stanowila wlasnoé¢ oséb fizycznych. Na
podstawie postanowienia z dnia 25.02.2011r., w sprawie sygn. akt I Ns 4/11 Sadu Rejonowego w Suwalkach spadek
po H. L. nabyl pow6d. W éwietle przedstawionych dowod6w — w jego ocenie - pow6dztwo pozostaje uzasadnione.

Pozwana Gmina M. S. wniosta o oddalenie powddztwa podnoszac brak legitymacji czynnej powoda do wystapienia z
nim. Ponadto, domagata sie zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniosla, iz powo6d nie wykazal by nalezal do kregu os6b legitymowanych do wytoczenia niniejszego

powodztwa, o ktérym mowa w art. 626 § 5 kpe. Wskazano, iz z przedlozonych dokumentéw wynika, iz wladcicielami
tej nieruchomoéci byli R. i J. Z. (1).

Sad ustalil, co nastepuje:

Decyzja z dnia 6 czerwca 1960 roku Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S. zatwierdzilo projekt podzialu
nieruchomo$ci o numerze ewidencyjnym (...), na mocy ktérego zostala miedzy innymi wyodrebniona dzialka o
numerze ewidencyjnym (...) o powierzchni ogblnej o, (...), skladajacej sie z gruntow ornych o pow. o, (...) i drogi o
pow. 0,0200 ha (k. 70-71).

W dniu 24 wrzeénia 1965 r. pomiedzy R. Z.iJ. Z. (1), P. S.iJ. L. (1) zawarta zostala warunkowa umowa sprzedazy m.

in. parceli nr (...) o pow. 14a 26 m> (akt notarialny nr Repertorium A- (...) — k. 68-69).

W roku 1966 zalozona zostala ewidencja gruntéw Miasta S.. W operacie ewidencji gruntow wskazano dziatke nr (...)
0 pow. 0,1226 ha. Dojazd do dzialki nr (...) zostal wyodrebniony jako oddzielna dzialka nr (...) o pow. 0,0200 ha i
wpisana w pozycji nr 164 jako wlasno$é Skarbu Panistwa — drogi publiczne.

W wyniku odnowienia operatu ewidencji gruntéw w roku 1988, zmieniony

zostal numer dzialki (...) nanr (...), za$ powierzchnia skorygowana na 0,0213 ha (pismo k. 54-55). W/w dzialka zostala
wpisana jako wlasno$¢ Skarbu Panstwa w pozycji rejestrowej nr 164 — drogi publiczne.

Dnia 24 lipca 1972 r. J. L. (1) i jego zona H. L. oraz R. Z., W. Z., J. Z. (2), Z. Z., T. Z., zawarli umowe przeniesienia

wlasno$ci nieruchomos$ci dzialki oznaczonej nr (...) o pow. 1426 m® (akt notarialny Repertorium A nr 3001/72
Panstwowego Biura Notarialnego w S. - k. 11 2 Kw (...)).

Decyzja z dnia 08 czerwca 1992r. nr G.II. (...)-2- (...) Wojewoda (...) stwierdzil nabycie przez miasto S. z mocy prawa
nieodplatnie wlasnosci nieruchomosci oznaczonej w ewidencji gruntéw w jednostce ewidencyjnej obrebie S. Z. nr 3
oznaczonej numerem dzialki (...), opisanej w karcie inwentaryzacyjnej nr (...), stanowigcej integralng cze$¢ niniejszej
decyzji. W w/w zalgczniku wskazano, ze dziatka nr (...) stanowi droge wewnetrzng o powierzchni 0,0213 ha (KW nr
(...)-k. 6-7).

Dnia 23 listopada 2012r. Urzad Miejski w S. sporzadzil pismo do Ministerstwa Administracji i Cyfryzacji
Departamentu Administracji Publicznej, w ktérym poinformowal, iz nie posiada dokumentu jednoznacznie
potwierdzajgcego nabycie prawa wlasno$ci przez Skarb Panistwa dzialki oznaczonej nr (...) (k. 54-55).



Decyzja z dnia 07 listopada 2013r. nr (...) 757 Minister Administracji i Cyfryzacji stwierdzil niewaznosé¢ decyzji
Wojewody (...) z dnia 08 czerwca 1992r. (decyzja k. 17,51-52).

Postanowieniem z dnia 25.02.2011r. w sprawie sygn. akt I.Ns 4/11 Sad Rejonowy w Suwalkach stwierdzil, iz spadek
po H. L. nabyl jej maz J. L. (1) (k. 23).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Celem powddztwa opartego na art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (dz. U. nr 19, poz. 147 z pdzn.
zm) jest usuniecie niezgodno$ci miedzy trescia ksiegi wieczystej, a rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci.
Niezgodno$¢ taka zachodzi wtedy, gdy podlegajace ujawnieniu w ksiedze wieczystej prawo nie jest wpisane w ogole
lub jest wpisane blednie albo jest dotkniete wpisem nieistniejacego obcigzenia lub ograniczenia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 1996r. II CKU 18/96, Prok. I Pr. 1997 Nr 1, poz. 31). Uwzglednienie powo6dztwa, o
ktorym mowa powyzej, uzaleznione jest od ustalenia, ze niezgodno$¢ ta rzeczywiscie zachodzi.

Merytoryczna ocene zgdania uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym poprzedzaé musi
konkluzja, iz podmiotowi zglaszajacemu takie zadanie przypisa¢ mozna legitymacje czynng w procesie, ktory na skutek
tego zadania sie toczy. Legitymacje taka, w ocenie Sadu, ma za$ ten, ktérego prawo w ksiedze wieczystej nie jest
wpisane lub jest wpisane blednie, albo dotkniete jest wpisem nie istniejacego obcigzenia lub ograniczenia (lub jego
nastepcy prawni). Z brzmienia art. 10 ust. 1 ustawy wynika, ze zadanie usuniecia niezgodno$ci treSci ksiegi wieczystej
dotyczy takiego prawa, ktore obrazuje stan prawny nieruchomosci w szerokim tego stowa znaczeniu (takze roszczenia z
art. 16 ustawy). Przyjeta w art. 10 ustawy konstrukcja zwigzania uzgodnienia z wpisem (art. 31 ust. 2 Ustawy) wskazuje
na wyrazng synchronizacje unormowania legitymacji do wytoczenia powddztwa z legitymacja do zlozenia wniosku
o wpis w ksiedze wieczystej. Oznacza to, ze te same osoby, ktére moga zlozy¢ wniosek o dokonanie wpisu (art. 626

% § 5 kpc), s3 legitymowane do wytoczenia powédztwa z art. 10 ust. 1 ustawy. Przyjecie odmiennego zapatrywania i
uznanie, ze legitymacja ta moze przyshugiwa¢ podmiotowi spoza tak okre§lonego kregu uprawnionych, prowadziloby
do sytuacji, w ktorej osoba majaca interes w uzgodnieniu, a niewymieniona w art. 10 ust. 1 ustawy po uzyskaniu wyroku
uwzgledniajacego powbdztwo nie moglaby skutecznie wystapi¢ z wnioskiem o dokonanie stosownego wpisu w ksiedze
wieczystej. Ochrona udzielona jej w wyniku procesu o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym bylaby wiec iluzoryczna. Powyzsze jest zgodne z wykladnia Sadu Najwyzszego, ktory w uchwale z dnia 10
maja 2006r. sygn. akt IIICZP 31/06 (biuletyn SN 2006/5/7, M. Prawn. 2006/22/1214) oraz uchwale 7 sedziow z dnia
15 marca 2006r. sygn. akt III CZP 106/05 (OSNC 2006/10/160), Wokanda 2006/4/1, Biul. SN 2006/3/6), wskazal,
iz powodztwo o usuniecie niezgodnos$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a
rzeczywistym stanem prawnym moze wytoczy¢ tylko osoba uprawniona do zlozenia wniosku o dokonanie wpisu w
ksiedze wieczystej (art. 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece, jedn. teks: Dz.U. z 2001r., nr

124, poz. 1361 ze zm. i art. 626> § 5 kpc). We wskazanych orzeczeniach Sad Najwyzszy wskazal, iz pow6dztwo to nie
jest odmiang powddztwa o ustalenie, poniewaz powo6d nie ogranicza sie w nim do zgdania ustalenia istnienia prawa,
ktore nie jest wpisane do ksiegi wieczystej lub jest wpisane blednie, badz tez ustalenia nieistnienia obciazenia lub
ograniczenia dotykajacego prawa powoda wpisanego do ksiegi wieczystej, lecz w istocie rzeczy obejmuje nim takze
samo uzgodnienie. Sad rozpoznajacy to powddztwo nie bada zatem w ogodle interesu prawnego powoda, a istnienie
legitymacji czynne;.

W kontekscie powyzszego, Sad uznal, iz powodowi przysluguje legitymacja czynna o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w Suwaltkach Wydzial Ksiag Wieczystych nr (...). Zauwazy¢ bowiem
nalezy, iz w S$wietle zgromadzonego materialu dowodowego przystuguje mu prawo wlasnoséci do rzeczonej
nieruchomoéci, ktére wymagaloby uwidocznienia w treéci ksiegi wieczyste;j.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz dzialka oznaczona nr ewidencyjnym (...) o powierzchni 0,0213 ha (dawniej nr (...))
o powierzchni 0,0200 ha wyodrebniona zostala z dzialki (...) jako dojazd do dzialki nr (...) i wpisana w ksiedze
wieczystej jako wlasno§¢ Skarbu Panstwa. Stwierdzi¢ jednakze nalezy, iz brak jest dokumentéw stwierdzajacych



nabycie prawa wlasnoéci tejze dzialki przez Skarb Panstwa. Jak trafnie zauwazyt Minister Administracji i Cyfryzacji
z dnia 7 listopada 2013r. w/w dzialka nie stanowila z mocy prawa mienia ogoélnonarodowego, lecz jako cze$¢ dawniej
dzialki (...) stanowila wlasno$¢ osob fizycznych. Dzialke te z kolei w drodze umowy przeniesienia wlasnoéci z dnia
24 lipca 1972 r. nabyli malzonkowie H. i J. L. (2) i stanowila ona ich majatek wspolny. Po $mierci H. L., jedynym
wlaScicielem dzialki stal sie jej maz J. L. (1), bedac jedynym jej spadkobierca (postanowienie k. 23 Kw (...)).

Wobec powyzszego, nietrafne pozostawalo stanowisko pozwanej o braku legitymacji powoda do wytoczenia
niniejszego powodztwa.

Reasumujgc, uzna¢ nalezy, iz zachodzi niezgodnos§¢ w treéci ksiegi wieczystej nr (...) dotyczaca dzialki nr (...),
gdyz podlegajace ujawnienie prawo wlasno$ci jest wpisane blednie na rzecz Miasta S.. Dlatego tez, Sad nakazal
uzgodni¢ tre$¢ ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Suwaltkach Wydzial Ksiag Wieczystych dla

nieruchomos$ci oznaczonej numerem (...) o powierzchni 213 m  polozonej w S. z rzeczywistym stanem prawnym w
ten sposob, ze w dziale 11 tej ksiegi wykre§li¢ ujawnionego tam jako wlasciciela Miasto S. i wpisaé jako wlasciciela J.
L. (1). Stad tez, orzeczono jak w pkt. I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpec w zw. z § 7 pkt. 8 w zw. z § 6 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (dz. U. Nr 163,
poz. 1349 z p6zn. zm.) — stosownie do zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Skoro pozwany przegral niniejszy
proces w caloSci, winien zwréci¢ powodowi wylozone w jego toku koszty, na ktore zlozyly sie wynagrodzenie fachowego
pelnomocnika, powiekszone o oplate skarbowa od pelnomocnictwa oraz oplata od pozwu.

SSRW.S.



