Sygn. akt: I. C. 440/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2013 r.

Sad Rejonowy w Suwalkach I. Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Kluczynska
Protokolant: Magda Ulanowicz

po rozpoznaniu w dniu 24 wrze$nia 2013 r. w Suwatkach
sprawy z powbdztwa Z. G.

przeciwko Towarzystwu (...) SAw W.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) SAw W. na rzecz powoda Z. G. kwote 13 000 zt (trzyna$cie tysiecy ztotych)
z odsetkami ustawowymi od dnia 17 wrzeénia 2011 roku do dnia zaplaty;

2. Oddala powbdztwo w pozostalym zakresie.

3. Koszty postepowania pomiedzy stronami stosunkowo rozdziela, pozostawiajac ich szczegdlowe wyliczenie
referendarzowi sagdowemu;

SSR Agnieszka Kluczynska

Sygn. aktI. C. 440/11

UZASADNIENIE

Powod Z. G. wystapil przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. z pozwem o zaplate kwoty 30.000,00 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 12 wrzeénia 2011 roku do dnia zaplaty tytutem zadoécuczynienia za krzywde zwigzang
z uszkodzeniami ciala i rozstrojem zdrowia doznanymi na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 13 grudnia 2010
roku. Dodatkowo powod domagal sie zasadzenia na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swe roszczenie powdd wskazal, iz w wyniku kolizji drogowej z dnia 13 grudnia 2010 roku, spowodowanej
przez osobe korzystajaca z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia od odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdoéw mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen, doznal obrazen ciala w postaci ran
cieto — thuczonych twarzy, zlamania koSci czolowej i stluczenia klatki Piersiowej, co spowodowalo kilkumiesieczny
okres rekonwalescencji; Powod zglosil pozwanemu roszczenie o zaplate zado$¢uczynienia dnia 12 sierpnia 2011 roku.;
pozwany roszczenie to uznal co do zasady i wyplacit powodowi kwote 1500,00 zlotych. Kwota ta, zdaniem powoda, nie



rekompensuje jednak krzywdy, jakiej doznal w zwigzku z wypadkiem z dnia 13 grudnia 2010r. wobec czego zdecydowal
sie na sagdowa droge dla ochrony swych roszczen.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym dnia 28 wrze$nia 2011 roku Sad Rejonowy w Suwaltkach
w sprawie I Nc 1620/11 orzekl stosownie do zadan pozwu ( nakaz zaplaty k. 18)

W sprzeciwie od nakazu zaplaty, pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W. nie uznal powodztwa i domagal sie jego
oddalenia oraz zasgdzenia od powoda na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Argumentujgc swe stanowisko w sprawie pozwany przyznal, iz co prawda uznal roszczenie powoda i wyplacil mu kwote
1500 zlotych w toku postepowania szkodowego, jednakze wszelkie okolicznoéci kolizji z dnia 13 grudnia 2010 roku
oraz mechanizm powstania urazéw u powoda nie zostaly ostatecznie wyjasnione i ustalone; W toku postepowania
pozwany podniost zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody poprzez brak zapiecia paséw bezpieczenstwa
w chwili wypadku.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 13 grudnia 2010 roku okolo godziny 7:30 w okolicach miejscowosci S. doszlo do wypadku drogowego z
udzialem pojazdu marki S. (...) o nr rej (...) oraz samochodu marki M. (...) o nr rej (...); sprawca kolizji okazal
sie kierujacy pojazdem marki S. F. M., ktory na §liskiej powierzchni stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na
lewa strone i zderzyt sie z jadacym w przeciwnym kierunku pojazdem M. V.. Wyniku tej kolizji pasazer M. (...) —
powdd Z. G. doznatl obrazen ciala w postaci ran cieto — tluczonych twarzy, zlamania ko$ci czolowej i sthuczenia klatki
piersiowej;( dowod ; wyrok Sadu Rejonowego w Augustowie z dnia 27 kwietnia 2011 roku k. 96 akt II K 109/11).
Sprawca wypadku w dacie zdarzenia korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia
posiadaczy pojazdéw mechanicznych od odpowiedzialnoéci cywilnej w Towarzystwie (...) S.A. w W. (bezsporne,
dodatkowo dowdd: polisa ubezpieczeniowa — w aktach szkodowych)).

W chwili wypadku szczegdlowo opisanego powyzej Z. G. mial zapiete pasy bezpieczenistwa, z zastrzezeniem, ze
pasy mogly zostaé uzyte niezgodnie z przeznaczeniem lub tez mechanizm blokowania i napinania pasé6w mogl byé
niesprawny. (dowdd ; opinia bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych k. 133-145, zeznania $wiadkow :
J. H. k. 95-95v, D. G. k. 95v-96).

Bezposrednio po wypadku z dnia 13 grudnia 2010 roku Z. G. przewieziony zostal do szpitala w A. ( Oddzial (...)) z
rozpoznaniem uraz G., rany thuczone glowy, ztamanie ko$ci czolowej; podczas leczenia szpitalnego wykonano badanie
tomograficzne glowy, ktore nie wykazalo krwawienia §rédczaszkowego, podejrzenie obecnosci szczeliny zlamania
blaszki wewnetrznej ko$ci czolowej na wysokoSci prawej zatoki czolowej; w bliskim sgsiedztwie odma podskérna
na wysokoSci tkanek powierzchownych prawego oczodolu i nosa; w leczeniu szpitalnym zastosowano toalete i
szycie ran twarzy, leczenie farmakologiczne przeciwobrzekowe i przeciwbdlowe, antybiotykoterapie podano surowice
antytezcowa; powod przebywal w Szpitalu od 13 grudnia 2010 roku do 17 grudnia 2010 roku, po czym przebywal
na zwolnieniu lekarskim od 17 stycznia 2011 roku do 25 marca 2011 roku lacznie) ; po leczeniu szpitalnym powod
odbyl dwie wizyty w Poradni Chirurgicznej w celu zdjecia szwow z twarzy i w celu kontroli; p6Zniej pozostawal pod
opieka Poradni Neurologicznej. ( od 17 stycznia 2011 roku do 25 marca 2011 roku); powyzsze urazy nie spowodowaly
ujemnych nastepstwa w oérodkowym i obwodowym ukladzie nerwowym . nastepstwem wypadku i doznanych obrazen
jest wyrazna blizna ( lekko przebarwiona w okolicy czolowej prawej, przebiegajaca lekko skosnie, o dlugosci okolo 6
cm, dalej schodzaca w okolicy kata oka prawego na policzek prawy ( w tej okolicy bardzo stabo widoczna dtugosci
okolo 2 cm). Powod Z. G. w okresie 2-3 tygodni od wypadku wymagal stosowania lekow przeciwboélowych; aktualnie
powdd nie wymaga postepowania chirurgicznego ani rehabilitacji; powstala blizna w okolicy czolowej prawej stanowi
problem natury estetycznej powoduje ona oszpecenie nieznacznego stopnia, co skutkuje trwalym uszczerbkiem na
zdrowiu w wysoko$ci 5%. Obecnie Z. G. realizuje funkcje spoleczne bez istotnych zaklocen, prawidlowo funkcjonuje w
zyciu rodzinnym i osobistym; obecnie nie wymaga terapii i leczenia psychiatrycznego , psychologicznego; w przebiegu
okresu wypadkowego i obecnie nie wystepowaly u niego zaklécenia w stanie psychicznym istotnie uposledzajace jego



funkcjonowanie.( dowod : wyjasnienia powoda k./94-95, opinie bieglych z zakresu neurologii k. 164-167, chirurgii k.
192-195, psychiatrii i psychologii k.225-228, 257-258, dokumentacja medyczna 9-13, 73, 114, zwolnienia lekarskie k.
69-72).

Powdd Z. G. ma obecnie 61 lat, jest aktywny zawodowo ( pracuje jako pracownik budowlany); nie sygnalizuje istotnych
zaklocen w codziennym funkcjonowaniu, odczuwa jednak lek podczas jazdy samochodem; jednoczeénie odczuwa
dyskomfort psychiczny z powodu widocznej blizny na twarzy;

Szkode osobowa na skutek kolizji z dnia 13 grudnia 2010 roku Z. G. zglosit Towarzystwu (...) S.A. w W., domagajac
sie zaplaty zadoS¢uczynienia w kwocie 50 000 zl (dowdd: zgloszenie szkody k. 14). Po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego, Zaklad ten przyznal mu zado$éuczynienie w lacznej kwocie 1500,00 zt (bezsporne, dodatkowo dowdd:
pismo z dnia 16 wrzeénia 2011 roku r. k. 15). Uznajac tak wyplacong kwote za zanizona Z. G. wezwal Towarzystwo
(...) S.A. w W. do doplaty brakujacej czeSci zado$c¢uczynienia ;

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych — zwanej dalej ustawa (...) - Dz.U. nr 124, poz. 1152
z po6zn. zm., z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smierc¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia.

W kontekscie powyzszej regulacji rozpatrywaé nalezalo odpowiedzialno§¢ pozwanego w sprawie niniejszej. Zadanie
swe powdd wywodzil bowiem z faktu, iz doznal uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia na skutek szkody wyrzadzonej
w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego kierowanego przez osobe, ktorej pozwany ochrony ubezpieczeniowej w
zakresie OC udzielal.

Odpowiedzialnoéé sprawcy kolizji z dnia 13 grudnia 2010 r. za szkode na osobie powoda na gruncie sprawy niniejszej
watpliwo$ci nie budzila. OkolicznoSci tej pozwany nie kwestionowal bowiem. W tym stanie rzeczy porzadkujaco
jedynie zauwazy¢ nalezy, iz odpowiedzialno$¢ sprawcy kolizji z dnia 13 grudnia 2010r. znajduje swe Zrédlo w art.
43682 ke w zw. z art. 43681 ke i 415 ke.

Bezspornym w sprawie niniejszej bylo takze i to, ze sprawca kolizji w dacie zdarzenia korzystal z ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie ubezpieczenia obowigzkowego posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym
zakladzie ubezpieczen. W takich za$ okoliczno$ciach odpowiedzialno$c za szkode zgloszona przez powodke przypisac
mozna tez pozwanemu (art. 35 ustawy (...)). Odpowiedzialnoéci tej zreszta — co do zasady — pozwany nie kwestionowal.

Tre$é zadania zgloszonego przez powoda wskazywala, iz w zwigzku z kolizja z dnia 13 grudnia 2010r. przypisuje on
pozwanemu odpowiedzialno§¢ w zakresie roszczenia o zado$éuczynienie. Rzecza Sadu stalo sie rozstrzygniecie czy
zadanie powoda zasluguje na uwzglednienie, a jezeli tak — to w jakiej czesci.

ZadoSéuczynienie o jakim mowa w art. 445 ke ma przede wszystkim na celu naprawienie krzywd wyrzadzonych
deliktem oraz zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych - zaréwno tych juz doznanych, jak tez tych mogacych
wystapi¢ w przyszloSci. Przy czym nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu
moga usprawiedliwia¢ przyznanie zado$cuczynienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 2000 r. w sprawie
V CKN 909/00, LEX 56027).

Natomiast wysoko$¢ zado$Cuczynienia, z uwagi na jego kompensacyjny charakter, powinna by¢ adekwatna do
doznanej krzywdy oraz uwzglednia¢ wszystkie zachodzace okolicznoéci takie jak nasilenie cierpien — zaréwno
fizycznych jak i psychicznych, dlugotrwatoé¢ choroby, rozmiar kalectwa czy trwale nastepstwa zdarzenia. Rozmiar
zado$¢uczynienia musi przy tym przedstawiaé dla pokrzywdzonego ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednocze$nie



okreélenie wysokosSci zadoSéuczynienia powinno sie opiera¢ na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach, przy
uwzglednieniu jednak indywidualnej sytuacji stron (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 r. w
sprawie IV CKN 1266/00, LEX nr 80272).

Z opinii bieglych sadowych : z zakresu neurologii i chirurgii sporzadzonych na potrzeby niniejszego postepowania
(ktore to opinie ocenil Sad jako w pelni wiarygodne, gdyz sa wnikliwe i sporzadzona przez specjalistow odznaczajacych
sie wysokim poziomem fachowosci) wynika jednoznacznie, iz w zwigzku z wypadkiem z dnia 13 grudnia 2010
roku powdd nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w aspekcie neurologicznym, doznal zas§ obrazen ciala,
skutkujacych widoczna blizna twarzy — co stanowi 5% uszczerbek na zdrowiu. Stan zdrowia powoda po ww. wypadku
szczegblowo opisany zostal w czeSci ustaleniowej uzasadnienia. Nalezy jedynie przypomnie¢, ze uszkodzenia ciala
powoda skutkowalo niemozno$cia wykonywania przez niego pracy zarobkowej przez okres okolo 4 miesiecy ( grudzien
2010 r — marzec 2011r), powdd odczuwal bol przez okres okoto 3- 4 tygodni;

Powod doznal tez w zwigzku z kolizja z dnia 13 grudnia 2010 roku szk6d w sferze psychicznej. Sfery tej nie mozna,
zdaniem Sadu, ani pominaé¢ ani bagatelizowa¢ - oceniajac zasadno$¢ roszczenia o zado$c¢uczynienie. (...) psychiczne
czlowieka stanowi bowiem podstawe prawidlowego jego funkcjonowania w rodzinie, zyciu zawodowym czy ogoblnie
rzecz biorac - zyciu spolecznym. Wszelkie jego zachwiania rodza zatem dla czlowieka ujemne konsekwencje nie
tylko medyczne, ale tez we wszystkich innych przejawach jego dotychczasowej aktywnosci zyciowej. W kontekscie
powyzszych uwag podkresli¢ trzeba, ze na skutek wypadku powdd Z. G. doznal oszpecenia twarzy w postaci widocznej
blizny w okolicy czotowej i policzka. Niewatpliwie powod w zwiazku z tym odczuwa dyskomfort psychiczny i stara sie
ukry¢ t3 cze$¢ twarzy przed rozmowcea, znajomymi ; dodatkowo powdd nadal odczuwa lek przed jazda samochodem;

Uwzgledniajac wszystkie powyzsze okoliczno$ci roszczenie powoda z tytulu zado$éuczynienia ocenil Sad jako
usprawiedliwione co do zasady. W tym stanie rzeczy rozwazy¢ jeszcze tylko nalezalo jaki winien by¢ jego rozmiar.
Dla kwestii tej zasadnicze znaczenie mial zgloszony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie powoda do powstalej
szkody wywodzony z faktu podrézowania przez powoda w nieprawidlowo zapietych pasach bezpieczenstwa w chwili
wypadku (art. 362 ke).

W okoliczno$ciach sprawy niniejszej zarzut ten oceni¢ jednak nalezalo jako nieudowodniony. O ile sam fakt
podrézowania przez powoda w zapietych pasach bezpieczenistwa w chwili wypadku uznaé nalezalo w sprawie niniejszej
za udowodniony, o tyle jak chodzi o skutki powyzszego dla rozmiaru obrazen powoda spor w sprawie niniejszej
juz byl, przy czym pozwany nie tylko nie przedstawil, ale tez nie wnioskowal o przeprowadzenie zadnego dowodu
na okoliczno$¢ wykazania, iz nieprawidlowe zapiecie paséw bezpieczenstwa przez powoda spowodowalo, iz doznal
on obrazen wiekszych anizeli doznalby w prawidlowo zapietych pasach. W tym zakresie niezbedne jest posiadanie
wiadomoSci specjalnych z zakresu patomorfologii. Wniosku o przeprowadzenie takiego dowodu strona pozwana nie
zglosila natomiast. Stad tez zgloszony przez nig zarzut przyczynienia ocenit Sad jako nieudowodniony.

Skoro za$ zarzut przyczynienia sie powoda do doznanej przez niego szkody ocenil Sad jako bezzasadny, przyjac
nalezalo, iz w zwiazku z wypadkiem z dnia 13 grudnia 2010 roku powodowi nalezy sie zado$¢éuczynienie w pelnej
wysokosci (bez zadnych potracen). Zwazywszy na skutki tego wypadku w sferze zdrowia powoda zadoS$éuczynienie
zadane przez niego w sprawie niniejszej uznac nalezalo za wygérowane. Jak slusznie wskazal bowiem pozwany , Z. G.
nie wymagal pomocy psychologicznej, obecnie w zyciu spolecznym funkcjonuje prawidtowo; Wskutek uptywu czasu
negatywne nastepstwa wypadku z cala pewnoS$cig po stronie powoda ulegly cze$ciowemu zniwelowaniu. Powyzsza
konstatacja dotyczy w szczegdlnoéci sfery psychicznej. Jednoczeénie wskazac nalezy, iz powod na dzien dzisiejszy
realizuje swe funkcje spoleczne, rodzinne, osobiste;

Majac wszystko powyzsze na uwadze, wysoko$¢ zado$¢uczynienia za krzywde w przypadku powoda okresli¢ nalezato
— zdaniem Sadu - co do zasady na kwote 15 000,00 zl. Przy uwzglednieniu faktu, iz przed procesem tytulem
zado$éuczynienia pozwany wyplacil powodowi kwote 1.500,00 zl, zas od sprawcy wypadku powdd uzyskal kwote 500
zlotych, roszczenie pozwu w sprawie niniejszej za usprawiedliwione uzna¢ nalezato do kwoty 13.000,00 zl. Stad tez
orzeczono jak w pkt I wyroku, przy czym o odsetkach rozstrzygnieto w oparciu o art. 14 ustawy (...) w zw. z art. 481 k.c.



Uznajac za$ zadanie pozwu ponad kwote orzeczong w pkt I za wygorowana — Sad orzekl jak w pkt IT wyroku.
O kosztach procesu Sad orzekl z mocy art. 100 kpc.

SSR Agnieszka Kluczynska



