Sygn. akt I C 299/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2018r.

Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Olecku Wydziale I Cywilnym

K. K.

po rozpoznaniu w dniu 05/02/2018 roku w Olecku na posiedzeniu niejawnym,
sprawy z powbdztwa B. T.

przeciwko (...) Towarzystwo (...) S.A. wW.,
o zaplate

w przedmiocie wynagrodzenia bieglego
postanawia:

przyznac bieglemu sadowemu A. S. kwote 178,94 zl (sto siedemdziesiat osiem zlotych 94/100) tytulem wynagrodzenia
za sporzadzenie opinii pisemnej uzupehiajacej oraz kwote 15,00 zt (pietnascie zlotych 00/100) tytulem zwrotu
kosztow korespondencji, lacznie kwote 193,94 zt (sto dziewieédziesiqt trzy zlote 94/100) ktéra nalezy wyplacié
bieglemu z zaliczek uiszczonych 20 lipca 2017 r. i 1 sierpnia 2017 r. (k. 78 i 80).

Ref. Sad. K. K.

UZASADNIENIE

Biegly sadowy sporzadzit pisemna opinie uzupehiajaca zgodnie z postanowieniem Sadu i przedstawil rachunek za
sporzadzenie opinii na kwote 193,94 zl.

Zgodnie przepisem z art. 288 k.p.c. biegly ma prawo zadaé wynagrodzenia za stawiennictwo do sadu i wykonana prace.
Wysoko$¢ wynagrodzenia bieglego za wykonana prace okresla sie, uwzgledniajac wymagane kwalifikacje, potrzebny
do wydania opinii czas i naklad pracy, a wysoko$¢ wydatkéw niezbednych do wykonania czynno$ci — na podstawie
zlozonego rachunku (art. 89 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych — Dz. U. z
2010 r. nir 90, poz. 594 z pdzn. zm.).

Wysoko$¢ naleznego biegtemu wynagrodzenia oblicza sie na podstawie Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okreslenia stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu
dokumentowania wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu cywilnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 518).

Przyjeta przez bieglego za podstawe obliczenia wynagrodzenia stawka miesci sie w granicach okreslonych w przepisach
w/w rozporzadzenia oraz w zalaczniku nr 1 do w/w rozporzadzenia. Majac na uwadze po$wiecony przez bieglego czas
oraz zakres czynnos$ci wykonanych dla sporzadzenia opinii w niniejszej sprawie, orzekajacy uznat iz wnioskowane
przez biegltego wynagrodzenie nie jest wygoérowane i jest adekwatne do nakladu pracy zwigzanego z wydaniem opinii.
Nalezalo wiec przyznaé biegtemu wynagrodzenie w kwocie 178,94 zl.

Zgodnie art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010
r. nr 90 poz. 594 z p6zn. zm.) bieglemu powolanemu przez sad przystuguje réwniez zwrot poniesionych przez
niego wydatkdw niezbednych do wydania opinii, w tym zwrot kosztéow podrézy. Zgodnie z § 8 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okredlenia stawek wynagrodzenia bieglych,
taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu



cywilnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 518) wydatki poniesione przez bieglego, niezbedne dla wydania opinii, w tym w
szczegolnosci wydatki materialowe, amortyzacje aparatury badawczej oraz koszty dojazdu na miejsce wykonania
czynnoéci, biegly dokumentuje za pomoca faktur lub rachunkéw albo kopii tych dokumentéw, a w razie ich braku - za
pomoca o$wiadczenia. Na wydatki poniesione przez bieglego w niniejszej sprawie skladaja sie koszty korespondencji
w wysokoSci 15,00 zt. W zwiazku z tym, ze biegly udokumentowal w/w koszty za pomoca o$wiadczenia, nalezalo
przyznaé bieglemu w/w kwote.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 288 k.p.c., art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 9o, poz. 594) postanowiono jak w sentencji.

Ref. Sad. K. K.

Z: - odpis postanowienia doreczy¢ stronom (ewentualnie pelnomocnikom jeSli sa ustanowieni) i bieglemu z
pouczeniem o prawie wniesienia skargi

0., 5 lutego 2018 r.

Ref. Sad. K. K.



