Sygn. akt I K 51/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Elku w II Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Michal Dzwilewski
Protokolant: st. sekr. sqd. Andrzej Jakubik

w obecnosci oskarzyciela publicznego K. K. z Urzedu Celnego w O.
po rozpoznaniu dnia 10.04.2014r.

sprawy:

Z.J. (1)

urodz. (...) w K.

synaT.iA.zd.D.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 12 lipca 2013r. w E. w pomieszczeniach garazu przy ul. (...) (...) oraz w miejscowoséci (...)(...)w
pomieszczeniach garazu i mieszkalnych przechowywal wyroby akcyzowe importowane bez uprzedniego oznaczenia
znakami skarbowymi akcyzy, bez przedstawienia organowi celnemu oraz nieoznaczone jednostkowa ceng detaliczng
w postaci: 52596 sztuk papieroséw réznych marek pakowanych w paczki po 20 szt. i luzem oraz 184,5 litra spirytusu
o mocy 96% w butelkach o réznej pojemnosci, od ktoérego to towaru nalezne byto clo w kwocie 1613,00 zl, podatek
akcyzowy w kwocie 45683,00 zl i podatek VAT w kwocie 9502,00 zl,

j.oczynzart. 54 §1i2kkswzb. zart. 658§ 1i 3 kks wzb. z art. 91 § 1i 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks

I. oskarzonego Z. J. (1) uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia i za to, na podstawie
art. 54 § 11 2 kks w zb. z art. 65 § 11 3 kks w zb. z art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazuje go, a na podstawie
art. 65 § 3 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 23 § 11 3 kks wymierza mu kare grzywny w wymiarze 220 (dwustu
dwudziestu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 60,- (sze$édziesieciu) zl,

II. na podstawie art. 30 § 2 kks w zw. z art. 29 pkt 1, 3 i 4 kks w zw. z art. 31 § 51 6 kks orzeka przepadek na rzecz
Skarbu Panistwa dowodéw rzeczowych wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych Nr II na k. 110 pod poz. 1-13
i zarzadza ich zniszczenie,

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych i obciaza nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt IT W 970/13

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny:



W dniu 12 lipca 2013r. funkcjonariusze KPP E., w ramach uzyskanych informacji o przechowywaniu wyrobow
akcyzowych nieoznakowanych polskimi znakami akcyzy, dokonali przeszukania garazu nalezacego do T. J., a
uzytkowanego przez syna Z. J. (1) oraz pomieszczenia gospodarczego i mieszkalnego Z. J. (1). W toku czynno$ci
ujawnili lacznie wyroby nie posiadajace polskich znakow akeyzy: 52596 sztuk papieroséw réoznych marek pakowanych
w paczki po 20 sztuk i luzem oraz 184,5 litra spirytusu o mocy 96% w butelkach o r6znej pojemnosci. Nalezne w tym
wypadku clo wynosilo 1.613 zl, podatek akcyzowy - 45.683 zt i podatek VAT - 9.502,00 zL. W/w towar w caloéci nalezal
do Z.J. (1).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:
- wyjasnien oskarzonego — 125, 22-24, 75-77, 84-86, 105-107,

- zeznan $wiadkéw: M. F. — k. 38-39, R. J. — k. 41-42,

- protokotu przeszukania — k. 7-10, 14-15, 26-28,

- wyliczenia — k. 16, 17, 18, 19, 66, 67, 68, 96-98

- protokotu ogledzin — k. 35,

- dowoddw rzeczowych wg wykazu — k. 37, 110.

Oskarzony Z. J. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze faktycznie przechowywal
zatrzymane wyroby tytoniowe i alkoholowe bez znakéw akcyzy. Papierosy otrzymywal od obywateli narodowoéci
rosyjskiej, za$ alkohol kupowal w celu uzycia go jako rozcienczalnik do farb.

W Swietle treéci art. 54 § 11 2 kk, art. 65 § 11 3 kks oraz art. 91 § 1 i 4 kks, pelne przyznanie sie oskarzonego
do popekienia zarzucanego mu wystepku, wespol z bezspornymi i jednoznacznymi w wymowie dowodami
uzupeliajacymi w postaci protokolow przeszukania wraz wykazem zatrzymanych dowodéw rzeczowych, protokotu
ogledzin, a takze zeznan funkcjonariuszy policji dokonujacych czynnosci przeszukania, popelnienie przez oskarzonego
przypisanego mu czynu nie budzi watpliwo$ci. Bezspornym jest bowiem, ze w dniu przeszukania Z. J. (1)posiadal
wyroby tytoniowe i alkoholowe o wskazanej w akcie oskarzenia ilo$ci, ktére nie byly opatrzone polskimi znakami
akcyzy stanowigcymi dowod oplacenia, obligatoryjnego w tym wypadku, podatku akcyzowego, a w konsekwencji tez
podatku VAT. Przeznaczenie w/w wyrobow, czy to konsumpcyjne, czy to przemystowe, nie ma w tym wypadku zadnego
znaczenia.

Zgodnie z art. 65 § 11 3 kks kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyla lub przenosi wyroby akcyzowe stanowiace
przedmiot czynu zabronionego okreSlonego w art. 63, art. 64 lub art. 73 lub pomaga w ich zbyciu albo te wyroby
akcyzowe przyjmuje lub pomaga w ich ukryciu, a kwota podatku narazonego na uszczuplenie jest malej wartosci,
podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.

Zgodnie z art. 91 § 11 4 kks kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyla lub przenosi towar stanowiacy przedmiot
czynu zabronionego okreslonego w art. 86-90 § 1, lub pomaga w jego zbyciu albo ten towar przyjmuje lub pomaga w
jego ukryciu, a kwota naleznosci celnej lub warto$¢ towaru w obrocie z zagranica, co do ktorego istnieje reglamentacja
pozataryfowa, nie przekracza ustawowego progu, sprawca czynu zabronionego okre$lonego w § 1 lub 2 podlega karze
grzywny za wykroczenie skarbowe.

W/w przepisy opisuja wystepek paserstwa celno-akcyzowego (idealny zbieg przestepstwa i wykroczenia skarbowego),
ktore zostaje popelione w chwili kazdego wej$cia w posiadanie (nabycia, przechowania, przyjecia, przewozenia,
przenoszenia, przesylania) wyrobow nieobciazonych podatkiem akcyzowym. Zwazywszy na ilo$¢ zabezpieczonego
towaru, shusznie tez przypisano oskarzonemu umyslng forme paserstwa.



Z kolei konsekwencja przechowywania towaru nieoznakowanego polskimi znakami akcyzy jest uprzednie uchylenie
sie od opodatkowania podatkiem VAT, albowiem dtug celny powstaje z chwila nielegalnego wprowadzenia towaru
na obszar UE, a podatnikiem jest osoba, ktéra dokonala nielegalnego wprowadzenia, ale tez osoba, ktéra nabyla lub
posiada taki towar i ktéra w chwili jego nabycia lub wejScia w posiadanie wiedziala lub powinna byla wiedzie¢, ze jest
to towar wprowadzony nielegalnie (art. 54 § 11 3 kks). Ta ostania przestanka odpowiedzialnosci z art. 54 kks nie budzi
w realiach niniejszej sprawy zadnych watpliwosci.

A zatem kwalifikacje prawna zaproponowana przez oskarzyciela nalezalo uznaé za pelna i odpowiadajaca
inkryminowanemu zachowaniuZ. J. (1)

Majac na uwadze powyzsze Sad uznalZ. J. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to, na podstawie art.
54 §1i2kks wzb. zart. 65 § 113 kks w zb. z art. 91 § 11 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazal go, a na podstawie art. 65
§ 3 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 23 § 11 3 kks wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 220 stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 60 z}. Na podstawie art. 30 § 2 kks w zw. z art. 29 pkt 1, 3i 4 kks w zw. z
art. 31 § 51 6 kks orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych wymienionych w wykazie dowodow
rzeczowych Nr II na k. 110 pod poz. 1-13 i zarzadzit ich zniszczenie. Sad orzekt tez o kosztach sagdowych, od uiszczenia
ktorych zwolnil oskarzonego.

W warunkach art. 23 § 3 kks (48 § 4 kks) zaproponowana przez oskarzyciela dolegliwoé¢ razi nieproporcjonalng
surowo$ciag. Podstawowe cel stawiany przed karg w postaci zindywidualizowanej odplaty za inkryminowanie
zachowanie zapobiegajacej powrotowi do przestepstwa jest przeciez kazdorazowo determinowany jej skuteczno$cia.
Innymi slowy, kara winna by¢ nie tylko proporcjonalnie dolegliwa, ale przede wszystkim mozliwa do wykonania,
albowiem miara surowo$ci kary nie jest jej iloSciowy wymiar, tylko nieuchronno$¢. Kara winna zatem stanowic
subsumcje takiej odplaty za czyn, ktéra gwarantuje brak powrotu do przestepstwa. Zbyt surowy wymiar kary grzywny
zasadniczo prowadzi natomiast do sytuacji, w ktorej sprawca a priori zaklada, ze jej nie uisci, co konczy sie zamiang
kary grzywny na kare izolacyjna, ktora z kolei czestokro¢ — z réznych powoddw zostaje odraczana. Tylko zatem
dolegliwo$¢, ktéra bezposrednio i natychmiast dotknie oskarzonego w odczuwalny sposob, ma szanse zmienié jego
sposob postepowania. Dlatego za zupelnie mylna nalezy uzna¢ praktyke polegajaca na automatycznym powigzaniu
jej wysokoSci z wymiarem podatku narazonego na uszczuplenie. Analiza stanu majatkowo — osobistego oskarzonego
wskazuje, ze orzeczona na podstawie art. 23 § 11 3 kks kwota 13.200 zl tytulem grzywny bedzie wystarczajgca dla
osiagniecia celow stawianych przed karg. Pomijajac bowiem stan nieruchomo$ci (w areale przekraczajacym 25 ha, ale
widniejacych jako przedmiot wspotwlasnosci; dwa mieszkania, ale w ktérych zamieszkuje rodzina w/w), wysoko$c
rzeczywistych dochodéw oskarzonego przedstawia sie na tyle znikomo, ze niemal pewnym jest, ze przyjeta kwota
grzywny bedzie istotnie obciazajaca. Teza ta jest tym bardziej uzasadniona w kontekécie orzeczonego przepadku (pkt
IT wyroku), ktory fiskalnie obciazy oskarzonego. Wysoko$¢ zaproponowanej dolegliwos$ci finansowej nie pozostaje w
bezposérednim zwigzku normatywnym z uprzednia karalno$cia za przestepstwo skarbowe (vide k. 53-54), albowiem w
tym wypadku decydujaca role odgrywaja przestanki okre$lone w art. 23 § 3 kks (48 § 4 kks). Takiego zwigzku mozna
co najwyzej upatrywac w ramach orzeczenia dolegliwoéci o charakterze izolacyjnym. Jezeli jednak popelniony przez
oskarzonego czyn jest zagrozony wylacznie kara grzywny (co oznacza nizszg szkodliwo$¢ spoleczna), to zadanej kary
grzywny nie nalezy sztucznie podwyzszac jako swoistej rekompensaty niemoznosci orzeczenia kary innego rodzaju.

Dlatego, nie deprecjonujac koniecznosci zastosowania okre$lonej dolegliwos$ci finansowej wobec Z. J.
(1)popeliajacego umyslny wystepek, jej wymiar wystarczajacy do osiagniecia pozadanych rezultatéw w §wiadomosci
prawnej oskarzonego nie musi bynajmniej by¢ na tyle surowy, aby skutkowal zastepczymi karami o zdecydowanie
surowszych konsekwencjach. Kara grzywny w wymiarze okre§lonym w wyroku jest z tego punktu widzenia, zdaniem
Sadu, absolutnie wystarczajaca.

I wlasnie sytuacja materialna oskarzonego uprawniala do orzeczenia o kosztach sgdowych na podstawie art. 17 ust.
1 ustawy z dn. 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) i art. 624
§ 1 kpk.



