Sygn. akt IT K 341/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrze$nia 2014r.

Sad Rejonowy w Augustowie w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Tomasza Bronakowski

Protokolant: Ewa Senderowska

po rozpoznaniu dnia 16.09.2014r. sprawy karnej

J.L. () —urodz. (.)wP.,synal.iA.zd. M.,

oskarzonego o to, ze:

W dniu 25 marca 2014r. w miejscowosci A., woj. (...), za poSrednictwem sieci internetowej dzialajac w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej i z gbry powzietym zamiarem, doprowadzil J. D.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 200 zt w ten sposob, ze na portalu ogloszeniowym (...).pl zamie$cil ogloszenie o sprzedazy kabiny prysznicowe;j
z brodzikiem i hydromasazem, a nastepnie po otrzymaniu pieniedzy za oferowany przedmiot nie wywiazal sie z
transakcji oraz nie zwrdcil pobranej kwoty pieniedzy, czym wprowadzil J. D.w blad co do zamiaru i mozliwoSci

wywigzania sie z umowy,
.o czynzart. 286 § 1 kk,

I. Oskarzonego J. L. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia i za to na podstawie
art. 286 § 1 kk skazuje go na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na podst. art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonej J. D. kwoty 200,00 (dwustu 00/100) zlotych.

ITI. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180,00 (sto osiemdziesiat 00/100) zlotych tytulem oplaty
i obcigza go pozostalymi kosztami sagdowymi.

Sygn.akt IIKa. 67/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2015r.

Sad Okregowy w Suwatkach w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Zielinska

Protokolant: st.sekr.sadowy Edyta Ewa Basaj

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marka Pilasiewicza
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2015r.

sprawy J. L. (1)



oskarzonego z art. 28681kk

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Augustowie

z dnia 16/09/2014r. sygn.akt IIK 341/14

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje oskarzonego za oczywiScie bezzasadna.

II. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia oplaty za II instancje i pozostalych kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Na oryginale wlasciwe podpisy

Orzeczenie prawomocne z dniem 12.05.2015T.
i podlega wykonaniu.

Za zgodno$¢ z oryginalem $wiadcze :

Sygn. akt I K 341/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. L. (Dw dniu 17.03.2014r. zalozyt na internetowym portalu ogloszeniowym (...).pl konto, gdzie podal dane
uzytkownika jako T. M., adres e-mail: (...)pl. (...)konto przypisane zostalo do urzadzenia o adresie IP: (...), ktory
figuruje na osobe I. L.. J. L. (1)zamie$cil na wzmiankowanym portalu ogloszenie o nr (...), oferujac sprzedaz kabiny
prysznicowej z brodzikiem i hydromasazem.

J. L. (1)w dniu 25 marca 2014r. w miejscowosci A., woj. (...), za poSrednictwem sieci internetowej dzialajac w celu
osiggniecia korzysci majatkowej i z gory powzietym zamiarem, doprowadzit J. D.do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 200 zt. J. D.odpowiadajac na zamieszczone przez J. L. (1)wyzej opisane ogloszenie, skontaktowala
sie droga mailowa ze sprzedajacym, ktéry podal adres e-mail: (...)pl. (...)korespondencji ze sprzedajacym nt.
zamieszczonego ogloszenia, uzyskala informacje dotyczace przedmiotu sprzedazy. Strony uzgodnily cene sprzedazy
na kwote 200 zl., ktéra J. D.przelala w dniu 25.03.2014r. na wskazane przez sprzedajacego konto bankowe nr (...),
ktory to rachunek bankowy nalezy do J. J.. Zestawienie operacji bankowych dotyczace w/w rachunku bankowego
potwierdza wplyw na rachunek bankowy w dniu 26.03.2014r. kwoty 200 zl, przelanej z rachunku bankowego o nr
(...). Pomimo otrzymania zaplaty, J. L. (1)nie wydal J. D.zakupionego towaru, nie zwr6cit otrzymanych pieniedzy oraz
unikal kontaktu z w/w i nie reagowal na podjete przez nia proby kontaktu telefonicznego, czym wprowadzilt J. D.w
blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z umowy.

J. L. (1)byt uprzednio kilkakrotnie karany sagdownie, w tym za przestepstwa z art. 286 kk. W miejscu zamieszkania
posiada negatywna opinie

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil w oparciu o:
wyjasnienia oskarzonego:
-J. L. (1) (k.54),

zeznania $wiadka:



-J. D. (k.97v, 2-3),

dowody z dokumentéw, a w szczegolnosci jak:

-protokot przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania w charakterze §wiadka J. D. (k. 1-3),
- wydruk z poczty elektronicznej (k. 7- 8, 10),

- potwierdzenie wplaty (k. 9),

- wydruk dot. rachunku bankowego (k. 11),

- wydruki z Allegro (k. 12-17v, 20-21),

- wydruk z TP (k. 22-26, 29-31),

- informacja z O. (k. 35),

- zaswiadczenie z (...) (k. 39-39v),

- pismo z WP (k. 41-42),

- dane osobo poznawcze (k. 45, 46, 48, 85-87),

- dane o karalnosci (k. 57),

- pismo z SR w Nowym Dworze Mazowieckim wraz z odpisem wyroku (k. 60-61v),
- pismo z SR w Wyszkowie wraz z odpisem wyroku (k. 62-66),

- informacja z (...) Banku (...) w W. (k. 67),

- zestawienie operacji (k. 68-68v),

- umowa konta I. (k. 69-72).

OskarzonyJakub L. (k. 54), w toku postepowania przygotowawczego przyznatl sie do popelienia zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu. Skorzystat z prawa do odmowy skladania wyjaénien. Jednocze$nie wskazal, ze zamie$cit
ogloszenie internetowe i potwierdzil, ze na jego rachunek bankowy wplynely pieniadze za kabine w kwocie 200
z}. Pouczony o tresci art. 335 kpk oSwiadczyl, ze nie chce poddac¢ sie dobrowolnie karze, gdyz zamierza zwrocié
pokrzywdzonej pienigdze w kwocie 200 zl, jeszcze przed rozprawa sadowa w niniejszej sprawie.

Oskarzony nie stawil sie na rozprawe gléwng i nie usprawiedliwil swojej nieobecnosci, stad tez Sad kierujac sie trescia
art. 479 § 1 kpk w zw. z art. 480 kpk prowadzil postepowanie bez udzialu oskarzonego, a nastepnie wydal wyrok
zaoczny.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wyjaénienia oskarzonego w zakresie przyznania sie do popelnienia zarzucanego mu czynu zastuguja
na danie im wiary. Wyjaénienia te znajduja bowiem potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym w
szczegolnosci w zeznaniach pokrzywdzonej J. D. oraz dokumentacji w postaci wydruku z poczty elektronicznej (k. 7-
8, 10), potwierdzeniu wplaty (k. 9), wydruku dot. rachunku bankowego (k. 11), wydrukéw z Allegro (k. 12-17v, 20-21),
wydruku z TP (k. 22-26, 29-31), informacji z O. (k. 35), pisma z WP (k. 41-42), informacji z (...) Banku (...) w W. (k.
67), zestawienia operacji (k. 68-68v), umowy konta I. (k. 69-72).



Z zeznan pokrzywdzonej J. D.(k. 97v, protokdl przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania w
charakterze Swiadka J. D.k. 1-3) wynika, ze w dniu 25.03.2014r. za po$rednictwem portalu internetowego Tablica.pl
dokonala zakupu za kwote 200 zt kabiny prysznicowej z brodzikiem i hydromasazem od osoby postugujacej sie
danymi: T. M., (...), (...)-(...) N.. Oferta sprzedazy oznaczona byla nr (...). Skontaktowala sie droga mailowa ze
sprzedajacym, ktory podal adres e-mail: (...)pl. (...)korespondencji ze sprzedajacym nt. zamieszczonego ogloszenia,
uzyskatla szczegolowe informacje dotyczace przedmiotu sprzedazy. Strony uzgodnily cene sprzedazy na kwote 200
zl, ktéra pokrzywdzona przelala w dniu 25.03.2014r. na wskazane przez sprzedajacego konto bankowe nr (...). Dane
do wysylki przekazala sprzedajgcemu sms-em na nr (...). Otrzymala od sprzedajacego droga mailowa wiadomosc, ze
otrzymal pieniadze w dniu 26.03.2014r. i wyslal zakupiony towar. Wywiodla, ze do dnia dzisiejszego nie otrzymata
towaru. Podjete przez nia proby kontaktu telefonicznego oraz sms-owego na podany przez sprzedajacego nr telefonu
nie przyniosly rezultatu. Z zeznan wynikalo réwniez, ze oskarzony nie skontaktowal sie z nia telefonicznie, jak rowniez
nie otrzymala zwrotu wplaconej kwoty.

Sad uznat zeznania pokrzywdzonej za wiarygodne jako spoéjne i logiczne, wobec braku racjonalnych podstaw do
odmiennej konstatacji. Znajduja one potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym w szczegdélnoéci w
wydruku z poczty elektronicznej (k. 7- 8, 10), potwierdzeniu wplaty (k. 9), z ktérego wynika, ze w dniu 25.03.2014r.
z rachunku bankowego o nr (...), nalezacego do S. C. zostala przelana na rachunek bankowy nr (...) kwota 200 zl,
wydruku dot. rachunku bankowego (k. 11), jak rowniez koresponduja z treScia wyjasnien oskarzonego.

Jak wynika z wydruku z Allegro (k. 20-21) sprzedajacy, ktory zamiescil ogloszenie o sprzedazy kabiny prysznicowej
posiadatl adres IP o nr: (...).

Z informacji z O.(k. 35) wynika, ze w dniu 24.03.2014r. o0 godz. 14.30 w ramach $§wiadczonej przez (...) S.A.ushugi (...),
adres IP: (...) zostal przydzielony I. L., zam. (...)-(...) A.24.

Z pisma z WP (k. 41-42) wynika, ze konto uzytkownika portalu wp.pl. o nazwie t. (...)@wp.pl utworzono w dniu
17.03.2014r. i przypisane zostalo do urzadzenia o adresie IP: (...). Konto zostalo usuniete przez uzytkownika w dniu
28.03.2014r.

Z kolei z informacji z (...) Banku (...) w W. (k. 67), wynika, ze rachunek bankowy I. o nr (...), na ktéry pokrzywdzona
przelala oplate za kabine prysznicowa, prowadzony jest na rzecz J. L. (1), zam. (...), (...)-(...) N..

Zestawienie operacji (k. 68-68v) dotyczace w/w rachunku bankowego potwierdza wplyw na rachunek bankowy w
dniu 26.03.2014r. kwoty 200 zl, przelanej z rachunku bankowego o nr (...).

Przedmiotowe dokumenty, jak réwniez pozostale dowody z dokumentéw uzupelniaja osobowe Zrédla dowodowe i
stanowig pelnowartoSciowy material dowodowy.

Zgodnie z treécia art. 286 § 1 kk, ten, kto, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadza inng osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomocg wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, podlega karze pozbawienia wolnosci od
6 miesiecy do lat 8.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze ustawowe znamie stanowigce skutek przestepstwa oszustwa okreslonego w art.
286 § 1 k.k. wypelione zostaje wtedy, gdy sprawca, dzialajac w sposéb opisany w tym przepisie, doprowadza
inna osobe do rozporzadzenia mieniem, ktore jest niekorzystne z punktu widzenia intereséw tej osoby lub innej
osoby pokrzywdzonej. Powstanie szkody w mieniu nie jest koniecznym warunkiem do przyjecia, ze doszlo do tak
pojmowanego niekorzystnego rozporzadzenia (por. wyrok s.apel. w Poznaniu 2012-06-11 III K 230/10 LEX nr
1237529).

Okreslone w art. 286 § 1 kk przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umys$lnym, zaliczanym do tzw. celowos$ciowe;j
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel,



ktérym jest tu osiggniecie korzySci majatkowej. Korzy$cia majatkows, stanowiacg cel dzialania sprawcy przestepstwa
z art. 286 § 1 kk., jest ogdlne polepszenie sytuacji majatkowej, co moze polega¢ na zwiekszeniu aktywdédw lub
zmniejszeniu pasywow. W zwigzku z tym tresc¢ celu sprawcy, jako znamie warto$ciujace, moze by¢ wypeliona ré6znymi
okres$leniami odnoszacymi sie do sytuacji majatkowej sprawcy (lub innej osoby), co klasyfikuje to znamie jako znamie
nieostre (por. wyrok SN 2012-06-05 II KK 287/11 Biul.PK 2012/7/16...).

Majac na uwadze caloksztalt zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sad nie mial jakichkolwiek
watpliwosci, ze oskarzony dopuscil sie czynu zarzuconego mu aktem oskarzenia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad oskarzonego J. L. (1) uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu aktem
oskarzenia i za to na podstawie art. 286 § 1 kk skazal go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci

Od strony podmiotowej zachowanie oskarzonego charakteryzuje wina umys$lna w zamiarze bezposrednim. Oskarzony
z cala pewnoscia dzialal w celu osiggniecia korzySci majatkowej i zaspokojenia swoich partykularnych potrzeb. Nie
ulega watpliwosci, iz zamiarem oskarzonego bylo osiggniecie szybkiej korzySci majatkowej w postaci otrzymania
$rodkéw finansowych od kupujacej, jednoczeénie nie mial on zamiaru wywiazania sie z transakeji sprzedazy. Swiadezy
o tym okoliczno$é, ze po otrzymaniu pieniedzy od pokrzywdzonej oskarzony nie odbieral telefon6w, unikal kontaktu
z pokrzywdzona, a w niedlugim okresie po otrzymaniu zaplaty od pokrzywdzonej zlikwidowal konto na portalu
internetowym. Zdaniem Sadu oskarzony byl w pelni swiadomy, Ze popelnia czyn zabroniony i wykazal wole realizacji
jego znamion.

Od strony przedmiotowej o przyjeciu kwalifikacji z art. 286 § 1 kk zdecydowal fakt, iz oskarzony w dniu 25 marca 2014r.
w miejscowosci A., woj. (...), za poSrednictwem sieci internetowej dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j
iz gory powzietym zamiarem, doprowadzil J. D.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 200 zl w ten
sposob, ze na portalu ogloszeniowym (...).pl zamiescil ogloszenie o sprzedazy kabiny prysznicowej z brodzikiem i
hydromasazem, a nastepnie po otrzymaniu pieniedzy za oferowany przedmiot nie wywigzat sie z transakcji oraz nie
zwrocil pobranej kwoty pieniedzy, czym wprowadzil J. D.w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z umowy.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary okreSlonymi w art.53kk oraz swym uznaniem i
ustawowymi granicami zagrozenia przewidzianymi przez ustawodawce. Mial tez na uwadze okolicznoSci obcigzajace
jak tez lagodzace.

Zgodnie z trescig art. 58 § 1 kK, jezeli ustawa przewiduje mozliwo$¢ wyboru rodzaju kary, sad orzeka kare pozbawienia
wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania tylko wtedy, gdy inna kara lub $rodek karny nie moze spehic
celow kary.

Na gruncie przedmiotowej sprawy nalezy wskazaé, iz przestankami obcigzajacymi sa niewatpliwie wysoki stopien
zawinienia i stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu. Odnoszgc sie do stopienia winy nalezy stwierdzi¢, ze byl
on wysoki. Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego nalezy oceni¢ jako znaczny z uwagi motywacje
oskarzonego. Sad wzial pod uwage fakt, iz przypisane mu przestepstwo oskarzony popelil umyslnie, naruszajac
dobro chronione prawem, kierujac sie checia osiggniecia korzySci majatkowej. Oskarzony pomimo mtodego wieku
byl kilkakrotnie karany, w tym dwukrotnie za czyny z art. 286 kk (dane o karalnosci k. 57-58, wyroki k. 63-66) i
to w okresie roku czasu poprzedzajacym popelnienie czynu, objetego aktem oskarzenia w niniejszej sprawie. Nadto
jak wynika z wywiadu §rodowiskowego (k. 85-87) przeciwko J. L. w Sadzie Rejonowym w Pultusku tocza sie 4
postepowania karne o czyny z art. 286 § 1 kk. Oskarzony w miejscu zamieszania oraz w jednostce Policji wlaéciwej
ze wzgledu na jego miejsce zamieszkania nie posiada dobrej opinii. Wskazuje to, iz oskarzony jest osoba gleboko
zdemoralizowang, przejawiajaca lekcewazacy stosunek do wymiaru sprawiedliwos$ci i obowigzujacego porzadku
prawnego. Na zmiane stosunku oskarzonego do obowiazujacego porzadku prawnego nie wplynelo orzekanie kar
ograniczenia wolnoSci. Oskarzony permanentnie dokonuje oszustw i stanowi to jego sposéb na uzyskiwanie §rodkow
finansowych. Dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego stanowi istotng okoliczno$¢ obciazajaca. Postawa oskarzonego
wskazuje, iz nie wykazuje on zadnej refleksji nad wlasnym postepowaniem, prezentuje roszczeniowy stosunek
do zycia, nie podejmuje stalego zatrudnienia, pomimo cigzacych na nim zobowigzan finansowych, wynikajacych



z nalozonych przez Sady obowigzkow naprawienia szkody wobec szeregu osbb. Z tych przyczyn Sad uznal, iz
wymiar sprawiedliwo$ci powinien zareagowac¢ adekwatnie do postawy oskarzonego, by wzmoéc zaréwno spoleczne
oddzialywanie rozstrzygniecia, jak tez prewencyjne skutki kary, a jedynie bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci
zmobilizuje oskarzonego do refleksji na wlasnym postepowaniem i zmiany postawy zyciowej. Kolejna okolicznoécia
obcigzajacag jest fakt, iz oskarzony nie podjal zadnej proby kontaktu z pokrzywdzong, zwrotu naleznych jej pieniedzy,
a wrecz odwrotnie unikal w/w., nie odbieral od niej telefonéw, a pomimo zadeklarowanego jak najszybszego
zwrotu pieniedzy, nie uiscil na rzecz pokrzywdzonej jakiejkolwiek wplaty pienieznej. Jedyna okoliczno$cia tagodzaca
jest przyznanie sie oskarzonego, ktorego szczero$¢ moze budzi¢ watpliwosci, moze by¢ bowiem ukierunkowane
jedynie na uzyskanie korzystnego rozstrzygniecia. Niemniej nalezy wskazaé, ze orzeczony wymiar kary nawet nie
zbliza sie do gornego pulapu zagrozenia ustawowego. W ocenie Sadu, niezasadnym byloby warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolnosci, albowiem dotychczasowa wielokrotna karalno$¢ oskarzonego nie wskazuje
na pozytywna prognoze, tj. przekonanie, ze pomimo niewykonania kary oskarzony nie naruszy ponownie porzadku
prawnego. Podkresli¢ nalezy, iz Sad nie ma argumentéw przemawiajacych za warunkowym zawieszeniem kary
pozbawienia wolno$ci, skoro po raz kolejny w okresie roku czasu, gdy zapadly wobec oskarzonego wyroki skazujace
za popelnienie przestepstw z art. 286 § 1 kk, oskarzony ponownie dopuécil sie podobnego przestepstwa, powielajac
niemalze opracowany wczesniej schemat dzialania. Wszystko jest obliczone na to, ze w ramach wykrycia dzialalnoéci
przestepczej, poniesie ewentualne konsekwencje, czyli uzyska kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
zatem w zakresie jego indywidualnego oddzialywania kara nie bedzie miala znaczenia, albowiem w tym wypadku
oskarzony ewentualnie skupia sie na wyréwnaniu szkody i przyjmuje, iz to wszystko pozytywnie zalatwia. Orzeczenie
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary, stanowiloby realizacje oczekiwan oskarzonego i byloby wyrazem
bezradno$ci wymiaru sprawiedliwo$ci, na co oskarzony rachowal, przyznajac sie do popekhienia czynu zabronionego,
lecz tak by¢ nie moze, gdyz sa pewne granice przyzwoitoSci.

Orzeczona kara jest adekwatna do okolicznoS$ci czynu, znacznego stopnia jego spolecznej szkodliwoéci oraz w
wystarczajacym stopniu spelni cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania i cele zapobiegawczo - wychowawcze
wzgledem sprawcy.

Na podstawie art. 46 § 1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej J. D. kwoty 200,00 zlotych Wysoko$¢ szkody zostala udokumentowana przez
pokrzywdzona stosowna dokumentacja.

O oplacie i kosztach postepowania Sad orzekl w myél art. 627kpk oraz art.2 ust. 1 pkt 3Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r.
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z1983r. Nr 49 poz. 223 z p6Zn. zm.), zasadzajgc od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa stosowng oplate i pozostale koszty sadowe, ktore to sumy nie przekraczaja jego mozliwoéci finansowych.



