Sygn. akt III Uz 1/22 p-11, 111 Uz 2/22 p-11

POSTANOWIENIE
Dnia 15 lutego 2022r.
Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Piotr Witkowski
po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2022r. w Suwalkach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. P.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o $wiadczenie rehabilitacyjne
wskutek zazalen M. P.
na postanowienia Sadu Okregowego w Suwalkach III Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 13 grudnia 2021r. w sprawie III Ua 17/21
iz dnia 22 grudnia 2021r. w sprawie III Ua 17/21
postanowil:
uchylié zaskarzone postanowienia.
Sygn. akt III Uz 1/22 p-11, 111 Uz 2/22 p-11

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 15 lutego 2022 roku
M. P. zlozyl zazalenie na postanowienie Sagdu Okregowego w Suwalkach z dnia 13.12.2021. wnoszac o jego uchylenie.

Podal, ze zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Suwalkach odrzucil jego apelacje wskazujac w uzasadnieniu,
iz zarzadzeniem z dnia 18.11.2021r. jego pelnomocnik zostal wezwany do uzupekienia brakéw formalnych apelacji
poprzez podanie, w terminie 7 dni, wartoSci przedmiotu zaskarzenia. Wezwanie to pelnomocnik odebral za
posrednictwem Portalu Informacyjnego w dniu 22.11.2021r.. Termin do uzupekienia brakéw formalnych apelacji
uplynal w dniu 29.11.2021r. i do tego dnia pelnomocnik nie udzielil odpowiedzi na wezwanie Sadu.

Z rozstrzygnieciem Sadu nie moze jednak zgodzi¢ sie, bowiem wezwanie do uzupehienia brakéw formalnych apelacji
(wystosowane na zarzadzenie sedziego przez st. Sekr. Sad. Paniag M. W.) pelnomocnik odebral 02.12.2021r. o godz.
19:26:13. Pismem za$ z dnia 09.12.2021r. wskazal warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 4.800 zl. Wobec czego
wskazanie warto$ci przedmiotu zaskarzenia nastapilto z zachowaniem 7-dniowego terminu.

M. P. zlozyl tez zazalenie na postanowienie Sadu Okregowego w Suwalkach z dnia 22.12.2021. wnoszac o jego
uchylenie.

Wskazal, ze zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Suwalkach uzupehit postanowienie z 13.12.2021r. w ten
sposob, ze zasadzit od niego na rzecz ZUS Oddzial w B. kwote 120 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia



uprawomocnienia sie postanowienia do dnia zaplaty — tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za druga
instancje. Postanowieniem z 13.12.2021r. Sad Okregowy w Suwatkach odrzucil jego apelacje. Postanowienie to jednak
zostalo przez niego zaskarzone zazaleniem z 31.12.2021r. z uwagi na to, ze odrzucenie apelacji bylo bezzasadne.

Zazalenia byly uzasadnione. Uzna¢ bowiem nalezalo, ze faktycznie pelnomocnik odwotujgcego sie M. P. wezwanie
do uzupelnienia brakéow formalnych apelacji (wystosowane na zarzadzenie sedziego przez st. Sekr. Sad. Pania M.
W.) pelnomocnik odebral 02.12.2021r. 0 godz. 19:26:13, wobec czego wskazanie wartoSci przedmiotu zaskarzenia
nastapilo z zachowaniem 7-dniowego terminu.

Obowigzujacy na ten czas modul dla doreczenia w formie elektronicznej pism sadowych dla fachowych
pelnomocnikéw stron nie dawal podstawy do uznania, ze pismo wzywajace do uzupelienia brakéw formalnych
zostalo przez Portal Informacyjny doreczone pelnomocnikowi odwolujacego sie 22.11.2021r. Przed dniem 29.11.2021r.
tj. przed dniem uruchomienia zakladki ,Moje doreczenia” w Portalu Informacyjnym, doreczenia elektroniczne pism
sadowych byly wykonywane przez samo opublikowanie pisma w PI. Publikacja nastepowala w ogoélnym folderze
»~Dokumenty” i brak bylo technicznego rozr6znienia na pisma sadowe doreczane za pos$rednictwem PI oraz pisma
publikowane w PI jedynie dla informacji, co mialo miejsce w przypadku wezwania pelnomocnika odwolujacego
sie do uzupehienia brakow formalnych. Dopiero wprowadzona modyfikacja systemu zmienila sposéb realizacji
doreczen poprzez utworzenie modutu, w ktérym adresat pisma posiada dostep wylacznie do tych pism, ktére podlegaja
doreczeniu wzgledem niego.

Skoro wiec pelnomocnik odwolujacego sie wezwanie do uzupelnienia brakéw formalnych apelacji na Portalu
Informacyjnym odebral 02.12.2021., to wskazanie wartosci przedmiotu zaskarzenia nastapilo w terminie, gdyz
09.12.2021. Wszakze wezwanie do uzupelnienia brakéw umieszczonego na Portalu Informacyjnym przed dniem
20.11.2021 - dnia 18.11.2021. Uplyw wiec 14-dniowego terminu ,awizo” mijal 02.12.2021.

Notabene nie podanie w sprawie wartoSci przedmiotu zaskarzenia nie bylo brakiem formalnym apelacji, gdyz nie

uzaleznialo wlasnoéci rzeczowej sadu, wysokosci oplaty lub dopuszczalnoéci sagdu odwolawczego (art. 126" § 1 kpc).
Przedmiotem bowiem odwolania nie jest sama wysoko$¢ $§wiadczenia rehabilitacyjnego, a prawo do $wiadczenia
rehabilitacyjnego z ubezpieczenia wypadkowego, a nie ogoélnego stanu zdrowia. Brak wiec okreélenia przedmiotu
zaskarzenia nie uzaleznia wlasciwosci rzeczowej sadu, gdyz na skutek apelacji zawsze bedzie to Sad Okregowy
wysoko$ci oplaty, gdyz apelacja jest wolna od oplaty, no i oczywiécie dopuszczalnos$ci srodka odwolawczego, gdyz gdy
przedmiotem jest prawo do §wiadczenia $rodek odwolawczy przystluguje zawsze.

Konsekwencja niewlaéciwego rozstrzygniecia odrzucajacego apelacje jest i niewlasciwe rozstrzygniecie w
postanowieniu z dnia 22.12.2021. uzupelniajgce postanowienie z dnia 13.12.2021r. poprzez zasadzenie od
odwolujacego sie kosztow zastepstwa procesowego na rzecz organu rentowego. Nie bylo bowiem podstawy do
zasgdzenia takich kosztow. Oba zaskarzone postanowienia Sagdu Okregowego z dnia 13.12.2021. i z dnia 22.12.2021.
podlegaly wiec uchyleniu. Stad na mocy art. 397 § 3 kpc w zw. z art. 386 § 1 kpc orzeczono jak w sentencji.



