Sygn. akt ITI U 32/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2024r.

Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Danuta Poniatowska
Protokolant: Marta Majewska-Wronowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 lutego 2024r. w Suwaltkach
sprawy B. A.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E.

i

o wysoko$¢ Swiadczenia i o ustalenie wysokoéci kapitatu poczatkowego
w zwigzku z odwolaniem B. A.

od trzech decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w E.

z dnia 7 listopada 2023 r. znak (...)1i (...)

iz dnia 25 pazdziernika 2023 r. (...)

1. oddala odwolania od wszystkich decyzji;

2. zasqdza od B. A. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E. 360 (trzysta
sze$édziesiqt) zlotych z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia uprawnienia sie wyroku do
dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Decyzja z 25.10.2023 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E. Wydzial Realizacji Uméw Miedzynarodowych,
powolujac sie na przepisy ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(t. jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1251 ze zm.), ustalil B. A. kapital poczatkowego na dzien 1.01.1999 r. w wysokoéci (...) zi.

Decyzja z 7.11.2023 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E. Wydzial Realizacji Uméw Miedzynarodowych,
powolujac sie na przepisy ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych
(t. jedn. Dz.U. z 2023 poz. 1251 ze zm.) oraz ustawy z dnia 21.11.2008 r. o emeryturach kapitalowych (t. jedn. Dz.U. z
2018 r. poz. 926 ze zm.) ustalil B. A. okresowa emeryture kapitalowa od 1.09.2023 r., tj. od dnia nabycia uprawnien
do emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Decyzja z 7.11.2023 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E. Wydzial Realizacji Uméw Miedzynarodowych,
powolujac sie na przepisy ustawy z dnia 17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.



jedn. Dz.U. z 2023 poz. 1251 ze zm.) oraz Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 883/2004 z dnia
29 kwietnia 2004 r. w sprawie koordynacji systemow zabezpieczenia spotecznego (Dz.U.UE.L.04.166.1 Z 30.04.2004
r.) i Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 987/2009 z dnia 16 wrze$nia 2009 r. dotyczace
wykonywania rozporzadzenia (WE) Nr 883/2004 (Dz.U.UE.L.09.284.1 z 30.10.2009 r.) przyznal B. A. zaliczke na
poczet przystugujacej emerytury od 1.09.2023 r. tj., od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek.

B. A. wniosta odwolania od powyzszych decyzji, zarzucajac:

1) naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj. art. 173 ust. 2 wzw. z art. 26 ust. 1 wzw. z art. 174 ust. 1i ust. 2 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (dalej jako ustawa emerytalna)
poprzez ich niewladciwe zastosowanie i w konsekwencji przyjecie przez organ nieprawidlowych okreséw skladkowych
i nieskladkowych odwolujacej, ktore okreslono na lacznie 2 lata 5 miesiecy 7 dni, tj. 29 miesiecy, co mialo wplyw na
nieprawidlowe obliczenie przez organ warto$ci kapitalu poczatkowego, podczas gdy odwolujaca stoi na stanowisku,
iz jej okresy sktadkowe i nieskladkowe sg zdecydowanie wieksze, w zwiazku z czym kapital poczatkowy winien zostaé
ustalony w innej wysokoSci niz wskazany w zaskarzonej decyzji;

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 15 ust. 4 pkt 3 ustawy emerytalnej poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie i w konsekwencji nieprawidlowe obliczenie wskaznika wysokosci podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego, tj. w wysokosci 16,85%, podczas gdy odwolujaca stoi na stanowisku, iz wskaznik wysokoéci podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego zostal obliczony przy nieuwzglednieniu wykonywania przez odwolujaca pracy
zarobkowej w tatach 1989-1995, co mialo wplyw na nieprawidlowe obliczenie wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego;

3) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. zasad okre§lonych w art. 26 ustawy emerytalnej poprzez ich
niewla$ciwe zastosowanie i nieprawidlowe ustalenie przez organ wysokosci emerytury przystugujacej odwolujacej z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych na kwote (...) zl, podczas gdy w przedmiotowej sprawie organ nieprawidlowo
wyliczyl kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego, ktéry winien oscylowaé w zdecydowanie wiekszej wysokosci,
a takze odwolujaca wskazuje, iz w jej ocenie kwota skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem
waloryzacji rowniez powinna by¢ zdecydowanie wieksza, bowiem organ nie wzial pod uwage okresu wykonywania
pracy zarobkowej za granica, tj. na terenie Niemiec;

4) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 7 ust 1 i 2 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o emeryturach
kapitalowych poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i nieprawidlowe wyliczenie wysoko$ci okresowej emerytury
kapitalowej na kwote (...) zl, podczas gdy w ocenie odwolujacej okresowa emerytura kapitalowa winna by¢ ustalona
w wiekszej wysoko$ci, bowiem zgromadzila ona $rodki zewidencjonowane na subkoncie w wiekszej wysoko$ci niz
wskazuje organ rentowy;

5) naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 7 w zw. z art. 77 k.p.a. poprzez dowolng i wybiorcza ocene zebranego
w przedmiotowej sprawie materiatu dowodowego, gdyz organ nie uwzglednil, iz odwolujaca sie wykonywala prace
zarobkowa przed 1996 r., co skutkowalo nieprawidlowym obliczeniem wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego, a w konsekwencji niewlasciwym ustaleniem odwolujacej kapitalu poczatkowego i naleznej

emerytury.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, odwolujgca wnosila o zmiane zaskarzonej decyzji o znaku (...) w calo$ci poprzez
okreslenie prawidlowej wysokoSci emerytury i okresowej emerytury kapitalowej, zmiane zaskarzonej decyzji o znaku
(...) w calosci poprzez ponowne przeliczenie i prawidlowe ustalenie kapitalu poczatkowego. Jako wniosek ewentualny
wnosila o uchylenie zaskarzonych decyzji w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Zakladowi
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E. Wydzial Realizacji Umow Miedzynarodowych.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wniost o odrzucenie odwolania ubezpieczonej B. A. od decyzji
Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych z 7.11.2023 r. znak (...) o przyznaniu emerytury z FUS i okresowej emerytury
kapitalowej w kwocie zaliczkowej, ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia przez Sad tego wniosku, o oddalenie



odwolania od tej decyzji. Ponadto wnidst o oddalenie odwolania ubezpieczonej B. A. od decyzji z 25.10.2023 r. znak:
(...) o ustaleniu kapitatu poczatkowego.

Organ rentowy wskazal tez, ze prowadzi postepowanie z niemiecka instytucja ubezpieczeniowa w celu uzyskania
potwierdzenia okreséw ubezpieczenia B. A. na terenie Niemiec. Na koncie ubezpieczeniowym B. A. istnieja
nieprawidlowosci w zakresie odprowadzanych skladek/ skladanych dokumentéw rozliczeniowych. Ostateczna
wysoko$¢é emerytury zostanie ustalona odrebna decyzja, po zakonczeniu prowadzonych postepowan wyjasniajacych.

Sad ustalil, co nastepuje:

B. A. urodzila sie (...) Decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w E. z 7.11.2023 r. przyznano jej prawo do
emerytury w kwocie zaliczkowej oraz do emerytury kapitalowej od 1.09.2023 r. tj., od miesigca, w ktérym zgloszono
wniosek. W decyzji wskazano tez, ze organ rentowy prowadzi postepowanie z niemiecka instytucja ubezpieczeniowa
w celu uzyskania potwierdzenia okresow ubezpieczenia B. A. na terenie Niemiec. Na koncie ubezpieczeniowym B. A.
istnieja nieprawidlowosci w zakresie odprowadzanych sktadek i sktadanych dokumentéw rozliczeniowych. Ostateczna
wysoko$¢é emerytury zostanie ustalona odrebna decyzja, po zakonczeniu prowadzonych postepowan wyjasniajacych.

W sprawie emerytury z niemieckiego systemu zabezpieczenia spolecznego, wniosek B. A. zostal przekazany
do niemieckiej instytucji ubezpieczeniowej (z wnioskiem ubezpieczonej o odroczenie) oraz trwa potwierdzanie
zagranicznych okres6w ubezpieczenia.

Przedmiot sporu w niniejszej sprawie stanowi warto$¢ kapitatu poczatkowego i ustalonej na tej podstawie wysokos$ci
emerytury. Ponadto ubezpieczona kwestionuje wysoko$¢ przyznanej jej emerytury kapitalowe;j.

Co do ustalenia kapitalu poczatkowego, w aktach rentowych KPU znajduje sie wykaz wprowadzonych okresow
ubezpieczonej B. A. z tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej od 25.07.1996 r. do 31.12.1998 r. (data na
ktoéra oblicza sie kapital poczatkowy), lacznie 2 lata 5 miesiecy i 7 dni okreso6w skladkowych. Ponadto w wykazie
wprowadzonych dochod6éw ubezpieczonej wprowadzono dochody z tych lat. Kapital poczatkowy ustalony na dzien
1.01.1999 r. wyniost (...) przy wskazniku wysoko$ci podstawy wymiaru 16,85 %.

Zarzuty zawarte w odwolaniu, dotyczace tego, ze wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
zostal obliczony przy nieuwzglednieniu wykonywania przez odwolujaca pracy zarobkowej w latach 1989-1995, sa
niezrozumiale. Odwotujaca sie wskazala we wniosku o emeryture, ze rozpoczela dzialalno$c 25.07.1996 r. i to zostalo
uwzglednione. Nie wskazala na wcze$niejsze okresy ubezpieczenia, natomiast z okres6w po 31.12.1998 r. nie oblicza sie
kapitatlu poczatkowego, gdyz od 1.01.1999 r. na koncie ubezpieczonego ewidencjonuje sie skladki, ktére uwzgledniono
przy ustalaniu wysoko$ci emerytury.

B. A. legitymuje sie stazem ubezpieczeniowym w wymiarze lacznie 2 lat 5 miesiecy i 7 dni okres6w skladkowych. Taki
wymiar zatrudnienia powoduje, ze kapital poczatkowy wyliczony zostal zgodnie z obowiazujacymi przepisami z okresu
kolejnych 10 lat kalendarzowych 1989-1998, mimo braku dochodéw w latach 1989-1995.

Na rozprawie pelnomocniczka wnioskodawczyni nie zglaszala zarzutow do kwot wprowadzonych dochodoéow i
wnioskéw dowodowych w tym zakresie.

Wysoko$¢ emerytury ustalona zaliczkowo w decyzji z 7.11.2023 r. uwzglednia prawidlowo wyliczony kapital
poczatkowy oraz kwote sktadek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji w wysokoéci (...)zt. W
decyzji organ rentowy zawarl informacje, ze na koncie ubezpieczeniowym B. A. istnieja nieprawidlowoSci w zakresie
odprowadzanych sktadek badz skladanych dokumentéw rozliczeniowych, a w zwigzku z tym ostateczna wysoko$¢
emerytury zostanie ustalona odrebna decyzja, po zakonczeniu prowadzonych postepowan wyjasniajacych.

Na rozprawie pelnomocniczka wnioskodawczyni nie zglaszala zarzutéw do kwoty skladek zewidencjonowanych na
koncie z uwzglednieniem waloryzacji i wnioskow dowodowych w tym zakresie.



Co do wysoko$ci przyznanej emerytury kapitalowej, samo stwierdzenie w odwolaniu, ze wyliczona emerytura
kapitalowa jest zbyt niska, czy kwestionowanie wysokosSci zewidencjonowanych na subkoncie Srodkéw, nie jest
wystarczajace. Aby skutecznie stawia¢ zarzuty w tym zakresie, nalezaloby co najmniej wskazaé¢ wysoko$¢ Srodkow,
ktore przekazala odwolujaca sie lub zlozy¢ odpowiednie wnioski dowodowe. Na podstawie danych z akt rentowych,
mozna jedynie potwierdzié obliczenia systemu, ktory dokonuje wyliczen, co jest zbedne.

Przyznana odwolujacej sie zaliczkowo emerytura lacznie z emerytura kapitalowa zostala podwyzszona do kwoty
najnizszej emerytury, gdyz odwolujaca sie wykazala ponad 25 lat okreséw skladkowych i nieskladkowych (26 lat 7
miesiecy i 22 dni — karta przebiegu zatrudnienia k. 22 akt rentowych).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Jak stanowi art. 173 ust. 11 3 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(t. jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1251 ze zm.), kapital poczatkowy jest obliczany dla kazdego ubezpieczonego urodzonego
Ppo 31.12.1948 . a przed 1.01.1999 r., oplacajacego skladke na ubezpieczenia spoleczne lub za ktérego skladke te oplacal
platnik skladek. Stanowi on rodzaj rozliczenia z systemem ubezpieczen spolecznych obowiazujacym przed 1999 r.
Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okreélonych w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z
tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1.01.1999 r. Stosownie do art. 15 ust. 1
ustawy emerytalnej, podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposob okres$lony w ust. 4 i 5 przecietna
podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie
przepisow prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego z ostatnich
20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezpoérednio rok, w ktéorym zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z
uwzglednieniem ust. 6 i art. 176. Do podstawy wymiaru $Swiadczenia przyjmuje sie zatem skladniki wynagrodzenia
(przychéd, dochéd), ktére w rozumieniu przepisdbw o podstawie wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne,
obowigzujacych we wskazanym przez wnioskodawce okresie, podlegaly skladce na ubezpieczenia spoleczne. Nie
uwzglednia sie natomiast sktadnikow wynagrodzenia wylaczonych z tego obowiazku.

Nalezy wyjasnic, ze zakres obowiazkéw organu rentowego i wnioskodawcy, ubiegajacego sie o Swiadczenie, reguluje
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-
rentowe (Dz.U. Nr 237, poz. 1412).

Zgodnie z § 10 tego rozporzadzenia zainteresowany zglaszajacy wniosek o emeryture powinien dotgczy¢ do wniosku
dokumenty stwierdzajace: date urodzenia, okresy uzasadniajace prawo do $wiadczenia i ich wysoko$é, wysoko$c
wynagrodzenia, dochodu, przychodu i uposazenia, przyjmowanych do ustalenia podstawy wymiaru $wiadczen,
okolicznosci niezbedne do ustalenia §wiadczen przystlugujacych z zagranicznych instytucji ubezpieczeniowych, jezeli
umowy miedzynarodowe, ktorych strona jest Rzeczpospolita Polska, tak stanowia. Dokumenty te nie sa wymagane,
jezeli konto ubezpieczonego zawiera dane pozwalajace na ustalenie prawa i wysokoSci §wiadczenia lub jezeli zostaly
zlozone w organie rentowym dla celéw ustalenia kapitalu poczatkowego albo prawa lub wysokoSci §wiadczen na
podstawie ustawy lub odrebnych przepisow.

Natomiast § 21 tego rozporzadzenia stanowi, ze Srodkiem dowodowym stwierdzajacym wysoko$¢ wynagrodzenia,
dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty sg
za$wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na
podstawie ktérego mozna ustalic wysoko$§¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia. W przypadku
odwolujacej sie, ktora prowadzila pozarolnicza dzialalno§¢ gospodarczg, skladki przez nig oplacane w wysokos$ci
wynikajacej z obowigzujacych przepiséw i sktadanych w ZUS deklaracji rozliczeniowych, zewidencjonowane zostaly
poczynajac od 1.01.1999 r. na jej indywidualnym koncie. Z decyzji wynika, ze w sprawie wysokosci tych skladek jest
prowadzone postepowanie wyjasniajace, stad decyzja ZUS co do wyplaty emerytury w kwocie zaliczkowe;.

Przepis art. 174 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych stanowi, ze podstawe
wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okreslonych w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym ze



okres kolejnych 10 lat kalendarzowych jest wybierany z okresu od dnia 1.1.1980 r. do dnia 31.12.1998 r. Odeslanie
do wymienionych przepiso6w oznacza, ze zasady ustalania podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego sa takie same,
jak zasady ustalania podstawy wymiaru emerytur i rent. Ogblne zasady ustalania tej podstawy uregulowane sa w art.
15 ust. 1, zgodnie z ktérym podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi przecietna podstawa wymiaru skladki na
ubezpieczenie spoleczne w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych przez zainteresowanego z ostatnich
20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposérednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub rente. Prawo
wyboru okresu kolejnych 10 lat kalendarzowych ograniczone jest w przypadku ustalania podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego do lat 1980-1998. Zainteresowanemu pozostawiony jest wybor okresu, z ktérego podstawa wymiaru
skladek przyjmowana jest do podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego, tylko w granicach okre$lonych powolanymi
przepisami, co oznacza, ze okres ten nie moze by¢ ani dluzszy, ani krétszy niz 10 lat i ze z tego dziesiecioletniego
okresu nie moga by¢ wylaczone zadne okresy. W szczego6lnosci nie sg wylaczone okresy, w ktérych zainteresowany
nie podlegt ubezpieczeniu spolecznemu i w zwigzku z tym nie osiggat dochodéw, ktére moglyby stanowié podstawe
wymiaru skltadek na ubezpieczenie spoleczne. Wynika to z regulacji zawartej w art. 16 ust. 1, ktéry stanowi, ze
przy ustalaniu kolejnych 10 lat kalendarzowych przyjmuje sie lata kalendarzowe nastepujace bezpos$rednio po sobie,
chociazby ubezpieczony w niektorych z tych lat przez okres roku lub w okresie krotszym niz rok nie pozostawal
w ubezpieczeniu. Jezeli w okresie ostatnich 20 lat wystepowaly przerwy w ubezpieczeniu, zainteresowany, chcac
osiggna¢ najkorzystniejszy wskaznik podstawy wymiaru, moze wybraé taki okres kolejnych 10 lat, w ktorym przerwy
byly najkrotsze.

Wryjatki od tej ogblnej zasady okreSlone sg w art. 17 ust. 11 3. Pierwszy z tych przepisow stanowi, ze jezeli nie mozna
ustali¢ podstawy wymiaru renty w mys$l art. 15 ust. 1 dla ubezpieczonego, o ktérym mowa w art. 58 ust. 1 pkt 1-4, do
ustalenia podstawy wymiaru przyjmuje sie podstawe wymiaru skladek za okres faktycznego podlegania ubezpieczeniu.
Ubezpieczeni, o ktérych mowa w art. 58 ust. 1 pkt 1-4, sg to osoby, ktore w dacie uplywu ostatniego dwudziestolecia
mialy nie wiecej niz 30 lat. Sytuacja ta nie dotyczy odwolujacej sie, gdyz dotyczy os6b, ktére w dniu 31.12.1998 r. mialy
nie wiecej niz 30 lat i to tylko tych, ktérych okres podlegania ubezpieczeniu jest krotszy niz 10 lat.

Odnoénie okresu pracy w Niemczech, nalezy zwro6ci¢ uwage, ze na terenie Unii Europejskiej nie ma jednego systemu
emerytalno-rentowego. Dodatkowo prawo poszczegblnych panstw nie ingeruje w to, na jakich zasadach inne panstwa
przyznaja $wiadczenia emerytalno-rentowe. Kazde panstwo samo okreéla rodzaje $§wiadczen oraz warunki nabywania
uprawnien do tych §wiadczen, decyduje o wieku emerytalnym, stazu wymaganym do nabycia uprawnien do $wiadczen
oraz o wysokoSci §wiadczen. Osoba, ktéra zatem pragnie uzyska¢ emeryture lub rente w danym panstwie, musi
spelnia¢ warunki wymagane do nabycia uprawnien do Swiadczen, okreslone przepisami prawnymi tego panstwa.

Mozliwo$¢ uwzglednienia do kapitalu poczatkowego okresow pracy za granica istnialaby jedynie wowczas, gdyby
wskazany okres mieScit sie w ktéryms$ z okresow sktadkowych wymienionych w ustawie emerytalnej w art. 6 np. ust.
2 pkt 1lit. d tego artykutu, ktéry uznaje za okresy skladkowe okresy pracy obywateli polskich za granica, jezeli w tym
okresie byly oplacane skladki na ubezpieczenie spoleczne w Polsce. Okres zatrudnienia obywateli polskich za granica
wymieniony jest jako okres sktadkowy w art. 6 ust. 2 pkt 1 lit. ¢, jezeli zatrudnienie byto wykonywane w organizacjach
miedzynarodowych, zagranicznych instytucjach i w zakladach, do ktérych zostali skierowani w ramach wspoélpracy
miedzynarodowej lub w ktdrych byli zatrudnieni za zgoda wlasciwych wladz polskich, co rowniez nie mialo miejsca w
tym przypadku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 2.06.2016 r. sygn. III AUa 793/15).

W oparciu o zaewidencjonowane i zwaloryzowane na subkoncie $rodki na dzien 31.08.2023 r., decyzja z 7.11.2023
r. znak (...), ustalono ubezpieczonej okresowa emeryture kapitalowa od 1.09.2023r, tj. od dnia nabycia prawa
do emerytury z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych. W dalszej kolejno$ci, organ rentowy decyzja z 7.11.2023 r.,
znak (...), przyznal ubezpieczonej prawo do emerytury w mysl art. 24 ustawy emerytalnej. Organ rentowy ustalil
wysoko$¢ emerytury w kwocie zaliczkowej z uwagi na prowadzone postepowanie wyjasniajgce z niemiecka instytucja
ubezpieczeniowa oraz z uwagi na nieprawidlowosci na koncie ubezpieczonej. Aktualnie organ rentowy prowadzi
postepowanie z niemiecka instytucja ubezpieczeniowg w celu uzyskania potwierdzenia okres6w ubezpieczenia B. A.
na terenie Niemiec oraz postepowanie wyja$niajace dotyczace nieprawidlowos$ci w zakresie odprowadzanych skladek
i skladanych dokument6éw rozliczeniowych w okresie prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Ostateczna wysoko§é



emerytury zostanie ustalona odrebna decyzja po zakonczeniu prowadzonych postepowan wyjasniajacych. Decyzja ta
bedzie podlegala zaskarzeniu.

Ubezpieczona nie przedlozylta do odwolania zadnych dokumentéw, ktére mialyby wplyw na wysokos§é Swiadczen.
Zaskarzone decyzje na dzien ich wydania sg prawidlowe. Organ rentowy wlaéciwie ustalil okresy sktadkowe i wysoko$é
kapitalu poczatkowego ubezpieczonej oraz prawidlowo przyznal ubezpieczonej emeryture od 1.09.2023 r. w kwocie
zaliczkowej z uwagi na trwanie postepowania wyja$niajacego.

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t. jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1251 ze zm.) podstawe obliczenia emerytury, o ktorej mowa w art. 24,
stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych
na koncie ubezpieczonego do konica miesigca poprzedzajacego miesige, od ktoérego przystuguje wyplata emerytury,
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okreSlonego w art. 173-175 oraz kwot §rodkéw zewidencjonowanych na
subkoncie, o ktbrym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, z zastrzezeniem
ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Natomiast zgodnie z art 120 ust. 1 ustawy emerytalnej, jezeli prawo do $wiadczen zostalo udowodnione, ale
zainteresowany nie przedlozyt dowodéw niezbednych do ustalenia wysoko$ci §wiadczen, organ rentowy przyznaje
zainteresowanemu $wiadczenia w kwocie zaliczkowej zblizonej do kwoty przewidywanych swiadczen.

Uwzgledniajac stan faktyczny niniejszej sprawy i przytoczone przepisy prawa, nalezy stwierdzic, ze organ rentowy
wlasciwie ustalil wysoko$¢ kapitalu poczatkowego ubezpieczonej i prawidlowo przyznal ubezpieczonej emeryture w
kwocie zaliczkowe;j.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. orzeczono, jak w punkcie 1. sentencji wyroku.

Zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c. sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji. Orzeczenie
o kosztach procesu zawarte w wyroku znajduje oparcie w art. 98 § 11 3 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony. Do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata lub radce prawnego zalicza
sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach.

Wysoko$¢ kosztow pelnomocnika organu rentowego ustalono na podstawie § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych (t. jedn. Dz.U. z
2023 r. poz. 1935 ze zm.). Poniesione koszty pomocy prawnej (wynagrodzenie pelnomocnika) zostaly przyznane
w minimalnej wysokoSci przewidzianej w cytowanym rozporzadzeniu za dwie sprawy polaczone do wspolnego
rozpoznania. Odwolania wniesiono od decyzji ustalajacej kapital poczatkowy i od decyzji o przyznaniu emerytury w
kwocie zaliczkowej lacznie z emerytura kapitatlowa.

Od kwoty zasadzonej tytulem zwrotu kosztéow procesu naleza sie odsetki, w wysoko$ci odsetek ustawowych za
op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je

zasadzono, do dnia zaplaty. O obowiazku zaplaty odsetek sad orzeka z urzedu (art. 98 § 1 k.p.c.).

Dlatego na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. orzeczono jak w punkcie 2. sentencji wyroku.



