Sygn. akt ITII U 58/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2014r.

Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Danuta Poniatowska
Protokolant: sekr. sqdowy Beata Dzienis

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 maja 2014r. w Suwatkach
sprawy A. Z.

przy udziale zainteresowanej K. Z.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o ustalenie

w zwigzku z odwolaniem A. Z.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 6 grudnia 2013 r. znak (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt ITI U 58/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 06.12.2013r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Rolnikdw, powolujac sie na przepisy
ustawy z dnia 20.12.1990r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikow (t.j. Dz.U. z 2013r. poz. 1403) naliczyl nadplate 100%
czesci uzupelniajacej renty A. Z. i zobowigzal go do zwrotu kwoty 6.316,72zL. Jako powdd decyzji wskazal wylaczenie

jego zony z ubezpieczenia spotecznego rolnikoéw z mocy ustawy od dnia 08.03.2013r.

W odwolaniu od tej decyzji A. Z. domagal sie jej zmiany. Wskazal na brak wiedzy o konsekwencjach wylaczenia jego
malzonki z ubezpieczenia spolecznego rolnikdw. Podniosl, iz jego zona spelnia warunki do przejécia na emeryture

rolnicza.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie. Podtrzymal podstawy skarzonej decyzji.

Postanowieniem z dnia 28.01.2014r. K. Z. zostala wezwana do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanego.

Whiosla o odstapienie od nakazania zwrotu kwoty 6.316,72z}.



Sad ustalil, co nastepuje:

A.Z.0d 01.02.2007r. byl uprawniony do stalej renty z tytutu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym. Poniewaz.
zainteresowana - zona odwolujacego, byla wlascicielka gospodarstwa rolnego o pow. 14,28 ha $wiadczenie to bylo
wyplacane w czeSci sktadkowej i 50% czesci uzupehiajace;j.

Decyzja z dnia 04.01.2013r. Kasa podjela wyplate 100% czeSci uzupekhiajgcej §wiadczenia rentowego wskazujac na
zmiany zasad wyplacania czeéci uzupelniajacej Swiadczen rentowych i emerytalnych w zwigzku nowelizacja ustawy o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.

W dniu 04.07.2013r. KRUS powziela wiadomo$¢ o licytacji gospodarstwa rolnego zainteresowanej i na tej
podstawie wszczela postepowanie wyjasniajace. Z informacji uzyskanych z Urzedu (...) w K. z dnia 05.11.2013r.
wynikalo, iz zainteresowana byla wspolwlascicielka gospodarstwa rolnego o powierzchni 1,74ha, co stanowilo
0,7740 ha przeliczeniowego. Z uwagi na posiadanie przez zainteresowang gospodarstwa rolnego o powierzchni
ponizej 1 ha przeliczeniowego decyzja z dnia 08.11.2013. Prezes KRUS stwierdzil ustalenie w stosunku do niej
ubezpieczenia spolecznego rolnikow (emerytalno — rentowego, wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego) od
08.03.2013r. Natomiast decyzja z dnia 22.11.2013r. KRUS z urzedu zawiesila wyplate 100% czeéci uzupekniajacej renty
odwolujacego, poczawszy od dnia 01.12.2013r.

Zainteresowana nie miala ustalonego prawa do renty rolniczej ani emerytury rolniczej. Z informacji (...) w K. (k. 231
akt KRUS) wynikalo, iz zainteresowana byla wspotwlascicielka gospodarstwa rolnego ponizej 1tha przeliczeniowego
od 08.03.2013r.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W sprawie bezsporne byto, iz odwolujacy nie byl wlaécicielem ani wspotwlascicielem gospodarstwa rolnego, natomiast
od dnia 08.03.2013r. zainteresowana byta wspotwlascicielka gospodarstwa rolnego o powierzchni 1,74ha fizycznego,
tj. 0,7740ha przeliczeniowego i z tym tez dniem ustalo jej rolnicze ubezpieczenie spoleczne. Z uwagi na zmiane z dniem
01.01.2013r przepisoOw regulujacych m.in. zasady wyplaty czesci uzupelniajacej $wiadczen rentowych i emerytalnych
status prawny zainteresowanej mial wplyw na uprawnienie odwolujacego do wyplaty czeSci uzupeliajacej renty
rolnicze;j.

Do dnia 31.12.2012r. zgodnie z treécia art. 28 ust. 6 pkt 1 ustawy z dnia 20.12.1990r. o0 ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw (t.j. Dz.U. z 2008r. Nr 50, poz. 291 ze zm.) wyplata czesci uzupelniajacej renty ulegala zawieszeniu w potowie,
jezeli rencista prowadzit dzialalno$¢ rolniczg z malzonkiem, ktory nie mial ustalonego prawa do emerytury albo renty
i nie spelnial warunkéw do uzyskania emerytury albo renty rolniczej z tytulu niezdolnos$ci do pracy, jezeli malzonek
ten podlegal ubezpieczeniu emerytalno rentowemu z mocy ustawy.

Natomiast z dniem 01.01.2013r. ustawa z dnia 11.05.2012r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 637) dokonana zostala nowelizacja przepisow
ustawy z dnia 20.12.1990r. o0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (t.j. Dz.U. z 2013r. poz. 1403). W wyniku nowelizacji
uchylono m.in. pkt 1 ust. 6 art. 28 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow (wskazany wyzej), natomiast do art. 28
dodany zostal ust. 11 o tresci - w przypadku, gdy rencista lub emeryt uprawniony do emerytury z art. 19 ust. 1 prowadzi
dzialalno$¢ rolnicza z malzonkiem podlegajacym ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu z mocy ustawy, wyplata nie
ulega zawieszeniu

Na dzien 01.01.2013r. Kasa miala nastepujace dane, co do statusu prawnego odwolujacego: byl on osoba uprawniong
do stalej renty z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy w gospodarstwie rolnym, wraz z zong prowadzil dzialalno$¢
rolnicza, natomiast zainteresowana podlegala z urzedu ubezpieczeniu emerytalno — rentowemu. Na tej podstawie
Kasa prawidlowo podjela wyplate 100% czesci uzupelniajacej renty rolnicze;j.



Jak wynika z analizy akt rentowych dopiero w lipcu 2013r. Kasa powziela informacje, iz od 08.03.2013r.
zainteresowana jest wspolwlascicielka gospodarstwa rolnego, ktérego powierzchnia nie przekracza 1 ha
przeliczeniowego. Okoliczno$¢ ta, zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw warunkowata
ustanie podlegania przez nia z urzedu ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow. Wylaczenie zainteresowanej z
ubezpieczen spolecznych rolnikow spowodowalo, iz odwolujacy utracit prawo do wyplaty czeSci uzupelniajacej renty.
Dlatego decyzja Kasy byla prawidlowa.

Nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutéw o niewlasciwym informowaniu przez Kase malzonkéw Z. o zmianie przepisow,
ktbéra miala miejsce z w dniu 01.01.2013r. W dacie podjecia decyzji o wyplacie 100% cze$ci uzupekiajgcej Swiadczenia
Kasa posiadala dane, ktore faktycznie uprawnialy odwolujacego do ,pelnej” emerytury. Natomiast zmiana stanu
faktycznego nastapila w dniu 08.03.2013r., o czym KRUS nie zostala poinformowana. O zmianie statusu prawnego
zainteresowanej Kasa dowiedziala sie w lipcu 2013r. i automatycznie podjela dzialania wyjasniajace. Jak wynika z
akt rentowych do odwolujacego byly kierowane pisma, z prosba o wyjasnienie powstalych watpliwoéci, jednak bez
efektu. Wiele dzialan Kasa podejmowala z urzedu, wystepujac do réznych instytucji np. Urzedow (...), o nadeslanie
stosownych informacji, co niewatpliwie wydluzylo postepowanie wyjasniajace. W efekcie wstrzymanie wyplaty czesci
uzupelniajacej nastapito z dniem 01.12.2013r.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 4774 §1 kpc orzeczono, jak w sentencji.
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