Sygn. akt ITI U 491/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2013r.

Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jolanta Krzyzewska
Protokolant: sekr. saqdowy Marta Majewska-Wronowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 sierpnia 2013r. w S.
sprawy S. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o wysoko$¢ Swiadczenia

w zwigzku z odwolaniem S. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B.

z dnia 14 maja 2013 r. znak (...)

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 14.05.2013r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w B., w oparciu o przepisy ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. z 2009r. Dz.U. Nr 153, poz. 1227 ze zm.), odmowit S. M.
ponownego ustalenia wysokosci renty rodzinnej. Organ rentowy podal, ze rozpatrujac wniosek przekazany w pkt.
IT wyroku Sadu z dnia 8.05.2012r. sygn. akt III U 172/12 odméwil przeliczenia wysoko$ci §wiadczenia zmartego
zgodnie z uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 29.10.2002r. Niezyjacy S. M. mial bowiem przyznane prawo do emerytury
od 15.02.1997r. Przeliczeniu za$§ podlegaja Swiadczenia, do ktérych prawo przyznano po 31.12.1998r. Przepisy
ustawy z dnia 17.12.1998r. nie przewiduja mozliwo$ci obliczenia renty rodzinnej z uwzglednieniem kwoty bazowej
obowiazujacej w dacie przyznania prawa do renty rodzinne;.

W odwolaniu od tej decyzji S. M. domagala sie uwzglednienia przy wyliczaniu $wiadczenia kwoty bazowej
obowigzujacej w dacie zgonu meza tj. kwoty 2.822,66 zl. Wyrazila swoja negatywna opinie na temat sposobu
wyliczania §wiadczenia emerytalnego meza, a p6zniej renty rodzinnej. Podkreslila przy tym, ze ich §wiadczenia sa
okradane.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidésl o jego oddalenie. Podtrzymal podstawy skarzonej decyzji,
wskazujac dodatkowo, iz przepisy nie przewiduja mozliwosci obliczenia renty rodzinnej z uwzglednieniem kwoty
bazowej obowiazujacej w dacie przyznania prawa do renty rodzinnej.

Sad ustalil, co nastepuje:

S. M. (ur. (...)) od dnia 15.02.1997r. byl uprawniony do emerytury. Do jej wyliczenia uwzgledniono podstawe wymiaru
skladek za lata 1971-1973 i wskaZnik wysokoéci podstawy wymiaru (wwpw) w wymiarze 178,22%. Kwota bazowa po
waloryzacji wynosila 717,16z}. Staz ubezpieczeniowy wyniost 35 lat i 2 miesigce okresow sktadkowych.

S. M. zmart w dniu 18.01.2012r. i w dniu 23.01.2012r. jego zona S. M., c. A, ur. (...), wystapila z wnioskiem o rente
rodzinng. Skarzona decyzja organ rentowy przyznal jej prawo do renty rodzinnej od daty zgonu meza na stale (k. 1
akt Eik. 11 akt E).

Do ustalenia wysoko$ci renty uwzglednil podstawe wymiaru emerytury S. M., obowigzujaca w dacie jej przyznania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Fakt uzyskania uprawnien do renty rodzinnej nie byt kwestionowany réwniez w sprawie ITI U 172/12 (III AUa 708/12).
Spor dotyczyl wysokosSci §wiadczenia, zwlaszcza wysokosSci kwoty bazowej uwzglednionej przy wyliczaniu $§wiadczenia.

Przepis art. 73 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych
(t.j. z 2009r. Dz.U. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) stanowi, ze renta rodzinna dla jednej osoby uprawnionej wynosi 85 %
Swiadczenia, ktore przystugiwaloby zmartemu.

Natomiast w my$l ust. 2 art. 73 ustawy o FUS za kwote §wiadczenia, ktore przystugiwatoby zmartemu, uwaza sie kwote
emerytury, z zastrzezeniem ust. 3, lub renty z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy.

Wbrew wywodom odwolujacej do decyzji z dnia 14.05.2013r., przy wyliczaniu renty rodzinnej organ rentowy przyjat
prawidlowe wartoSci, dotyczy to roOwniez zastosowanej kwoty bazowej. W momencie nabycia uprawnien do emerytury
przez S. M. wyniosla ona 669,96zl a po waloryzacji 717,16zL Nie ma podstaw do przyjecia innej kwoty bazowej,
zwlaszcza w wymiarze obowiazujacym w dacie zgloszenia wniosku o rente rodzinna. Wéwczas bowiem zmarly byt juz
uprawniony do §wiadczenia (emerytury), ktore stanowilo podstawe wymiaru renty rodzinne;j.

Organ rentowy oraz Sad nie maja wplywu na zasady waloryzacji §wiadczen emerytalnych, nie mozna zatem czynic
zadnych zarzutéw w tym zakresie. Ponadto nie ujawniono okoliczno$ci, ktére wskazywalby na uchybienia organu
rentowego w tym zakresie. Za sluszne nalezy réwniez uznac stanowisko organu rentowego, iz nie ma réwniez
podstaw prawnych, ktére nakazywalby uwzglednienie kwoty bazowej obowigzujgcej w dacie sktadania wniosku o rente
rodzinng.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 29.10.2002r. stwierdzil, ze przeliczeniu polegaja
emerytury, do ktérych prawo powstalo po dniu 31.12.1998r. Jak wynika z dolaczonego odpisu aktu zgonu, S. M. zmart
w dniu 12.01.2012r., a uprawniony do emerytury byt od dnia 15.02.1997r., tj. od osiggniecia wieku emerytalnego,
zatem przeliczenie, ktérego wnioskodawczyni domaga sie, nie przystuguje.

Przepisy ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych nie przewiduja
mozliwo$ci obliczenia renty rodzinnej z uwzglednieniem kwoty bazowej, ktéra obowigzuje w dacie przyznania
prawa do renty rodzinnej. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze wnioskodawczyni otrzymala w tej kwestii stosowne
informacje z réznych instytucji, jak np. Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, gdzie wyjasniono jej obowiazujace
zasady przyznawania $wiadczen emerytalnych i rentowych.

Whnioskodawczyni w zaden spos6b nie wykazala, aby kolejna decyzja organu rentowego byla bledng i sprzeczna z
prawem.



Z tych wzgledbéw, na zasadzie art. 4774 § 1 kpc Sad orzekl jak w wyroku.
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