Sygn. akt ITIT P 9/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2022 1.

Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Danuta Poniatowska
Protokolant: Marta Majewska-Wronowska

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2022 r. na rozprawie w Suwatkach

sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko (...)

przy udziale interwenienta ubocznego (...)

o zaplate tytulem zado$éuczynienia 100.000,00 zl i skapitalizowanych odsetek 1.131,51z1.

1. zasqdza od pozwanego (...) na rzecz powoda A. W. tytulem zados$éuczynienia kwote 50.000
(pieédziesiqt tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami w przypadku opéznienia w spelnieniu
Swiadczenia od uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty;

2. oddala powédztwo w pozostalej czesci;

3. zasqdza od pozwwanego (...)na rzecz powoda A. W. 2.500 (dwa tysiqce piecset) zlotych tytutem
zwrotu czesci oplaty;

4. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego;

5. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w Suwatkach) tytulem
wydatkow:

- od powoda A. W. — 2.013,20 (dwa tysiqce trzynascie, 20/100) zlotych,
- od pozwanego (...)- 2.713,20 (dwa tysiqce siedemset trzynascie, 20/100) zlotych.
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UZASADNIENIE

Powod A. W. w pozwie skierowanym przeciwko (...) wnosil o zasadzenie na jego rzecz kwoty 50.000 zlotych z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 5.12.2019 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za boél, krzywde
i cierpienie, bedace nastepstwem zdarzenia z 5.07.2017 r. Wnosil tez o zasadzenie kwoty 1.131,51 zlotych tytulem
skapitalizowanych odsetek ustawowych za opdznienie za okres od 9.08.2019 r. do 4.12.2019 r. wraz z odsetkami



ustawowymi za op6Znienie od dnia wniesienia powddztwa oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) w B.. W dniu 5.07.2017 r.
wykonywal swoje obowiazki przy (...) na hali produkcyjnej i zostal potrgcony przez P. S., pracownika kierujacego
ladowarka teleskopowa, ktora przewozil palety z deskami.

Po wypadku byt hospitalizowany, poddany operacjom, rehabilitowany. Doznal silnych cierpienn fizycznych i
psychicznych. Wypadek spowodowal, ze stal sie calkowicie niezdolnym do pracy.

W odpowiedzi na pozew, pozwany (...)wnosil o oddalenie pow6dztwa w catosci i zasadzenie na jego rzecz kosztow
procesu. Ponadto wnosil o wezwanie do wziecia udzialu w sprawie w charakterze interwenienta ubocznego (...). w W..

Na wniosek pozwanego, Sad zawiadomil o toczacym sie procesie (...)w W. (zarzadzenie k. 180 i 187), ktory zglosil
przystapienie do procesu po stronie pozwanej w charakterze interwenienta ubocznego. Wnosil o oddalenie powodztwa
na koszt powoda, przychylajac sie do stanowiska pozwanego zawartego w odpowiedzi na pozew. Jednocze$nie wskazal,
iz zawarta z pozwanym umowa ubezpieczenia wyklucza odpowiedzialno$¢ (...)za skutki wypadku (k. 214-217).

Pozew zostal skierowany do Sadu Rejonowego w Olecku I Wydzialu Cywilnego (data nadania w urzedzie pocztowym -
6.12.2019 1., wplywu do Sadu - 10.12.2019 r.), ktéry prowadzit postepowanie dowodowe. W dniu 18.07.2022 r. do tego
Sadu wplynelo pismo pelnomocnika powoda, w ktorym zmienil zagdanie pozwu, wnoszac o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda dalszych 50.000 zl, to jest lacznie 100.000 zlotych z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia
5.12.2019 r. do dnia zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia za bol, krzywde i cierpienie, bedace nastepstwem zdarzenia z
5.07.2017 r. (pismo k. 476-482).

W zwigzku z rozszerzeniem powodztwa, sprawa zostala przekazana do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Suwalkach, jako wlaSciwemu rzeczowo (postanowienie k. 489) i skierowana do III Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spotlecznych.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

A. W. zatrudniony byt w (...)w B. na stanowisku (...). W dniu 5.07.2017 r. prace rozpoczal o godz. 6.00 (na pierwszej
zmianie) w hali produkcyjnej tartaku w B.. Po przerwie $niadaniowej pracowal z innym pracownikiem - M. K. —
przy obstudze obrabiarki do drewna, tzw. wielopity. M. K. podawal deski na st6t obrabiarki, gdzie wykonywana byta
obrobka mechaniczna na zadany wymiar. Po drugiej stronie obrabiarki, A. W. odbieral gotowe deski i ukladal je w
sztaple obok maszyny. Okolo godz. 12.00 do stanowiska odbioru przy A. W. dolaczyl M. B.. Okolo godz. 12.30 do hali
produkeyjnej wjechal wozek widlowy (...), ktorym kierowal operator P. S.. Podjechal do palety, kt6rg wlozyl na widly
i ruszyl tylem do wyjazdu. Po wrzuceniu wstecznego biegu, automatycznie wlaczyl sie sygnal dzwiekowy i Swietlny,
sygnalizujace cofanie pojazdu. P. S. zatrzymal sie przy stanowisku wielopily, by porozmawiaé chwile z M. B., ktory
podszed} do niego od strony drzwi kierowcy. W tym czasie A. W. odszed}l od maszyny i szedt po przekladki drewniane
lezace na koncu sztapla od érodka hali. Gdy B. i S. zakonczyli rozmowe, P. S. kontynuowal wyjazd z hali. Gdy ruszyl do
tyly, uslyszal krzyki z hali. Wéwczas zatrzymal wozek i podjechal do przodu, poniewaz tylnym prawym kolem najechat
na prawa noge A. W., przewracajac go na posadzke. A. W. o wlasnych silach przesunal sie do sztapla z deskami, o ktore
sie oparl. Na noge zalozono opatrunek i natychmiast wezwano pogotowie ratunkowe, ktére po udzieleniu doraznej
pomocy odwiozlo A. W. do szpitala w G..

Na miejscu zdarzenia czynnoS$ci wykonala policja, ktéra sprawdzila stan techniczny woézka i trzezwo$é operatora
wozka. Nie stwierdzono nieprawidlowos$ci. Wezwany inspektor pracy ustalil, ze poszkodowany posiadat aktualne
przeszkolenie bhp na stanowisku przy (...) i aktualne badania lekarskie z brakiem przeciwskazan do pracy na
danym stanowisku. Operator wozka posiadal aktualne przeszkolenie bhp na stanowisku pracy operatora wozka
jezdniowego i stosowne uprawnienia do prowadzenia tego typu pojazdu. Ustalono, ze wozek posiadal aktualne badania
techniczne pojazdu, byt sprawny technicznie, posiadal znaki ostrzegawcze i informacyjne oraz wyposazony byl w



sygnal dzwiekowy i $wietlny w czasie jazdy na biegu wstecznym (protokél nr (...) r. ustalenia okoliczno$ci i przyczyn
wypadku przy pracy — k. 23-25 akt).

W Szpitalu (...) A. W. zostal przekazany na oddzial urazowo-ortopedyczny, gdzie zastosowano leczenie operacyjne w
postaci otwartego nastawienia odlamow ztaman IT1 I1I koéci §érédstopia prawego, zespolenia drutami K oraz otwartego
nastawienia odlaméw zlamania kosci strzalkowej prawej, stabilizacji wewnetrznej oraz stabilizacji wiezozrostu
piszczelowo-strzatkowego prawego. Ponadto zastosowano czasowe usztywnienie stawu skokowego dwoma drutami K
do pietowo, podjeto rewizje i zaopatrzenie ran okolicy prawego wyrostka lokciowego, prawego dotu podkolanowego
oraz stawu skokowego, a takze zastosowano zespolenie tetnicy piszczelowej przedniej. Zastosowano opatrunek

gipsowy.

Z uwagi na brak tetna w tetnicy grzbietowej stopy prawej, A. W. 6.07.2017 r. zostal przetransportowany
lotniczo do szpitala w O.. Tam podjeto leczenie operacyjne w postaci trombectomii tetnicy piszczelowej tylnej
prawej oraz trombectomii i rekonstrukeji tetnicy piszczelowej przedniej prawej. W rozpoznaniu pooperacyjnym
wskazano: otwarte wieloodlamowe zlamanie kostki bocznej prawej goleni z otwartym zwichnieciem ko$ci skokowej,
uszkodzeniem wiezozrostu piszczelowo-strzalkowego, uszkodzeniem wiezadla trojgraniastego, nieprzemieszczone
zlamanie ko$ci skokowej, rozerwanie tetnicy piszczelowej przedniej i nerwu strzatkowego glebokiego na poziomie
stawu skokowego , zZlamania trzonow I1, I11, IV koSci prawego $rédstopia, rozlegla rana dotu podkolanowego prawego
i okolicy glowy koéci strzatkowej z pareza nerwu strzalkowego bez przerwania ciggloéci, liczne glebokie otarcia na
skorze goleni i stopy prawej z ciezkim uszkodzeniem naskoérka, powierzchowna rana lokcia prawego.

W Wojewddzkim Szpitalu (...) w O. A. W. przebywal do 31.07.2017 r. Wypisany zostal w stanie og6lnym dobrym z
zaleceniami: zmiana opatrunkéw (poniedzialek, Sroda, piatek), skierowanie do poradni ortopedycznej i chirurgiczne;j
(kontrola gojenia ran), poruszanie sie przy pomocy kul, bez obcigzenia konczyny dolnej prawej, stosowanie ortezy
stopowo-goleniowej na konczyne dolna prawa (dokumentacja medyczna k. 33-43).

A. W. pozostawal pod opieka poradni urazowo-ortopedycznej w G. od 18.09.2017 r. do 14.04.2018 r. (k. 46-48) i
poradni chirurgicznej w G. od 18.08.2017 r. do 24.10.2018 1. (k. 49-53). Odbyl zabiegi rehabilitacyjne w SP Zakladzie
(...) wG. od 3.09.2018 r. do 14.09.2018 r.

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS A. W. zostal uznany za calkowicie niezdolnego do pracy w zwiazku z wypadkiem
przy pracy 5.07.2017 r. okresowo do 31.12.2019 r. (orzeczenie k. 58). Po uplywie tego okresu nadal. Orzeczeniem
(...) Zespohu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w G. z 18.05.2018 r. zaliczony zostal do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci o symbolu 05-R do 30.04.2019 r. z ustaleniem, ze niepelnosprawno$¢ datuje sie od 14.03.2016 1.,
kolejnym orzeczeniem z 15.05.2019 r. ustalono niepelnosprawno$¢ umiarkowana nadal do 31.05.2021 r. (k.60 i 64).

Od lutego 2018 r. A. W. leczony jest w poradni psychiatrycznej z rozpoznaniem: zespdt depresyjny (k.62).

0d 6.03.2019 r. do 8.03.2018 r. A. W. ponownie przebywal na oddziale urazowo-ortopedycznym szpitala w G. celem
kontynuacji leczenia zmiazdzeniowego urazu stopy i stawu skokowego prawego. Wykonano operacje, w trakcie ktorej
usunieto material zespalajacy. Stwierdzono woéwczas zaawansowana chorobe zwyrodnieniowg stawu skokowego,
zalecono wizyte kontrolna w poradni urazowo-ortopedycznej, zdjecie szwdw i rtg kontrolne stawu skokowego (k.63).

W toku postepowania Sad na wniosek powoda dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy z zakresu ortopedii i chirurgii
na ustalenie faktéw jakich urazéw doznal A. W. na skutek zdarzenia z 5.07.2017 r., ich wplywu na stan zdrowia
powoda, procentowego uszczerbku na zdrowiu, rokowan na przyszloéé, czy powdd wymagal opieki — jesli tak, w
jakim zakresie. Ponadto Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu psychiatrii na okoliczno$é czy zdarzenie z
5.07.2017 r., moglo wywolaé¢ u powoda trwaly lub okresowy rozstr6j zdrowia psychicznego, jeéli tak, jaki to mialo
wplyw na funkcjonowanie powoda, czy spowodowalo trwaly lub okresowy uszczerbek na zdrowiu, jesli tak, jaka jest
jego wysokos¢ (postanowienie k. 235).



Biegly sadowy lekarz specjalista z zakresu (...) w swojej opinii wykazal, ze zdarzenie z 5.07.2017 r. spowodowalo istotne
uposledzenie wydolno$ci statyczno-motorycznej prawej konczy dolnej. Natomiast obrazenia w zakresie prawego
stawu skokowego spowodowaly calkowite zesztywnienie stawu skokowego z przewleklym zespolem boélowym, co
powoduje dodatkowe ograniczenia zwigzane z koniecznoécia wymiany opatrunkéw, czy stosowania antybiotykow.
Biegly na podstawie badan powoda i analizy dokumentacji medycznej stwierdzil, ze w wyniku wypadku przy pracy
5.07.2017 r. powod doznal:

e otwartego zwichniecia ze zlamaniem prawego stawu skokowego leczonego operacyjnie,
powiktane ropnym procesem zapalnym i zesztywnieniem w pozycji 9o stopni;

« zagojone ztamanie II-IV ko$ci Srddstopia prawego leczone operacyjnie z ograniczeniem funkcji;
« pourazowe blizny stopy prawej;

« blizna okolicy prawego dolu podkolanowego z ograniczeniem wyprostu prawego kolana;

« blizna okolicy wyrostka lokciowego prawego.

W oparciu o rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczeg6lowych
zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego
uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (t. j. Dz. U. z 2020 r. poz. 233 ze zm.)
biegly z zakresu ortopedii i traumatologii okreslil warto$¢ uszczerbku na zdrowiu powoda w wysokosci 55 % trwalego
uszczerbku na zdrowiu, przyznany kolejno:

* 5 % na podstawie poz. 160;
* 35 % na podstawie poz. 162c;
* 10 % na podstawie poz. 167c;
+ 5% na podstawie poz. 169.

Biegly zaopiniowal, Ze rokowania na przyszlo$é, co do wyleczenia, sg niepomysélne, z duzym prawdopodobienstwem
stan zdrowia powoda w zakresie narzadu ruchu bedzie sie pogarszal. Nieprawidlowy chod zwigzany z dysfunkcja
prawego stawu skokowego i prawej stopy bedzie mial negatywny wplyw na pozostale stawy prawej konczyny dolnej
i kregostupa ledzwiowego.

Ponadto biegly wskazal, ze przez okres pierwszych 6 tygodni od wypisania ze szpitala w O., powdéd mogt wymagaé
pomocy innych os6b w wymiarze 3 godzin dziennie w czynno$ciach mycia, ubierania sie, przygotowywania positkow,
sprzatania. Nastepnie do momentu pelnego obciazenia prawej konczyny dolnej (wynikajacego z wpisu lekarza
ortopedy z 28.12.2017 r.), powdd mogt wymagac tej pomocy w wymiarze 2 godzin dziennie (opinia biegtego ortopedy
k. 244-247).

Biegly sadowy z zakresu chirurgii i chirurgii naczyniowej J. O. w swej opinii wskazal, ze poza urazami wymienionymi
przez ortopede, powdd w wyniku zdarzenia z 5.07.2017 r. doznal zaburzen lokomocji oraz dolegliwosci bolowych
o charakterze niedokrwiennym, nasilajacych sie podczas chodzenia, okre$lonych jako chromania przestankowa,
wywolana na skutek powstalego urazu tetnic goleni prawej, tj. stluczenia tetnicy piszczelowej przedniej prawej i
tetnicy piszczelowej tylnej prawej oraz niedokrwienia goleni i stopy prawej. Wedlug bieglego, taki stan wymaga
leczenia i obserwacji w poradni naczyniowej. Dolegliwosci niedokrwienne moga sie nasilaé i skutkowa¢ tak znacznym
niedokrwieniem tkanek lezacych ponizej poziomu niedroznosci tetniczej, ze istnieje mozliwo$¢ powstania martwicy,
co skutkowaloby koniecznoécia wykonania amputacji.



Biegly z zakresu chirurgii i chirurgii naczyniowej w oparciu o rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
18 grudnia 2002 r. w sprawie szczeg6lowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (t. j. Dz.
U. z 2020 r. poz. 233 ze zm.) okreslil warto$c¢ stalego uszczerbku na zdrowiu powoda w wysokoSci 35 % na podstawie
poz. 162c tabeli. Ponadto biegly wskazal, ze przez okres pierwszych dwoch miesiecy powdd wymagal opieki oséb
drugich w zaspokajaniu potrzeb zyciowych przez okres 3-4 godzin dziennie. W tym okresie konieczne bylto stosowanie
lekdw przeciwbolowych. Po tym okresie opieka osob drugich wymagana byla przez ok. 2 godziny dziennie przez okres
kolejnych 2 miesiecy, natomiast leki przeciwb6lowe wymagane byly sporadycznie (opinia k.310-313).

W sporzadzonej w sprawie opinii, biegla z zakresu psychiatrii A. F. wskazala, ze u powoda po zdarzeniu nastapily
zaburzenia adaptacyjne, pozostaje on od lutego 2018 r. pod opieka psychiatry. Przewleklo$¢ objawow i brak istotnej
poprawy na skutek zastosowanej terapii, wskazuja na epizod depresyjny i zburzenia depresyjno-lekowe, ktore
utrzymuja sie w dalszym ciggu i wymagajg farmakoterapii. Obecno$¢ objawoéw depresyjnych i lekowych, zaburzen
snu, utraty poczucia bezpieczenistwa, leku o przyszlo$¢ i wlasne zdrowie spowodowala, ze A. W. zmuszony byt do
calkowitej reorganizacji dotychczasowego Zycia. Zostal on wylaczony z zycia towarzyskiego, zdany na pomoc oséb
drugich, co wplynelo na obnizenie samooceny i poczucia wlasnej warto$ci. Biegla wskazala na trwaly rozstréj zdrowia
psychicznego, okreslajac uszczerbek na zdrowiu w wysokosSci 10%. Ponadto wskazala, iz rokowania na przyszlo$é sa
niepomy$lne (opinia k.349-359).

Laczna warto$¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda wskazana przez bieglych sadowych lekarzy z zakresu
ortopedii i chirurgii naczyniowej oraz psychiatrii wynosi 65 % (poz.162c tabeli — 35% wskazana jest zaré6wno w opinii
ortopedy, jak i chirurga, a wiec nie podlega sumowaniu).

Na wniosek pozwanego Sad dopuécil tez dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy
na fakt wykazania czy powod przyczynil sie do powstania zdarzenia przez naruszenie przepiso6w bhp, a jesli tak,
jakie przepisy bhp swoim zachowaniem zlamal. W swojej opinii biegly sadowy K. P. wskazal, ze za wypadek A. W.
odpowiada operator wozka widlowego P. S., ktory nie zachowal dostatecznej ostroznosci podczas jazdy wozkiem
widlowym tytem (50%), powdd, ktory wszedl w strefe niebezpieczna z tytu tadowarki (30%) oraz pozwany S. S. (1)
za nie wyznaczenie drog transportowych i ciaggéw komunikacji pieszych oraz nie opracowanie instrukcji organizacji
ruchu wozkami widlowymi zgodnej z wymaganiami (20%).

W dniu wypadku woézek spelnial wymagania zasadnicze zgodnie z dyrektywa maszynowa i minimalne w dziedzinie
bhp zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie wymagan minimalnych bhp dla maszyn w szczegoélnoéci posiadal
sygnal dzwiekowy i Swietlny przy cofaniu. W zakladzie pracy nie opracowano zasad ruchu i organizacji transportu
wozkami widlowymi na jego terenie. Na hali produkcyjnej nie bylo wyznaczonych drég komunikacji pieszych, drog
jazdy wozkow widlowych i miejsc magazynowania tarcicy. Poprzez brak oznakowania pracodawca nie zapewnil
bezpieczenstwa w ruchu pieszych pracownikéow. Ciagi komunikacji pieszej powinny by¢ wyznaczone a zasady
organizacji transportu opracowane. Nalezalo doregulowac¢ zachowanie pieszego oraz kierowcy wozka w strefach
krzyzowania sie drég komunikacji pieszych i drog jazdy wozkoéw. Odpowiedzialnym za to byt S. S. (1) jako pracodawca.

A. W. swoim zachowaniem naruszy! zasade bezpieczenstwa w zakladach, gdzie jezdza wozki widlowe, ktéra mowi: nie
wolno wchodzié w strefe jazdy wozkéw widlowych bez upewnienia sie czy nie zagraza to bezpieczenstwu, nie wolno
wejs$c w strefe wozka, o ktorej wiadomo, ze jest trudno widoczna dla operatora; nalezy nawigzaé kontakt wzrokowy z
operatorem. Jego wejécie w strefe niebezpieczna jazdy wozka, bylto jedna z przyczyn wypadku (opinia bhp k. 404-413).

Biegly sadowy z zakresu BHP wskazal tez, ze pozwany nie udowodnil zastosowania odpowiedniego tlumienia
ochronnikéw stuchu dla pracownikéw, co réwniez moglo wplynaé na powstanie zdarzenia. Zbyt mocne ochronniki
mogly doprowadzi¢ do thumienia dzwieku w sposéb wiekszy niz bylo to wskazane na stanowisku powoda, tym samym
wygluszy¢ dzwiekowo-$wietlne sygnaly wozka widlowego. A. W. mial wlasne zatyczki w uszach, zatyczki byly tez
dostepne w biurze do pobrania, byly tez nauszniki. Jak wskazal powdd zeznajac na rozprawie, stychaé bylo tylko
wysokie dzwieki od tarcz pily. Korzystal z wlasnych zatyczek, bo nauszniki ,strasznie niszczyly uszy”.



Aktualnie A. W. utrzymuje sie z renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy. Jest to okresowa renta w wysoko$ci
(...) zl netto. W chwili wypadku A. W. mial 57 lat, wyksztalcenie zawodowe -(...), w zawodzie pracowal ok. (...) lat,
poOzniej imal sie réznych zajeé, na (...), ostatnio w (...).

Z tytulu wypadku przy pracy otrzymal jednorazowe odszkodowanie z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w kwocie
okolo (...)zl. Otrzymal tez odszkodowanie z (...) z tytulu nieszczes$liwego wypadku - grupowe ubezpieczenie w zaktadzie
pracy, w kwocie okoto (...) zl na reke (przyznane przez powoda, nie kwestionowane przez pozwanego).

A. W. wskazal, ze nie ma mozliwo$ci brania udzialu w spotkaniach rodzinnych, bo gdy pochodzi, to noga puchnie,
potem musi siedzie¢ z noga w pozycji poziomej. Leczy sie u psychologa, mial probe samobojczg. Przed wypadkiem
chodzil na pilke reczna jako senior, co 2-3 tygodnie wyjezdzal z grupa na spotkania pitki recznej. Po wypadku ma
problemy z pamiecia. Bezposrednio po wypadku funkcjonowal dzieki zonie, bo sie nim opiekowala, przychodzita tez
pielegniarka robi¢ opatrunki. Aktualnie nie ma problemoéw z ubieraniem sie za wyjatkiem zalozenia dolu ubrania:
spodni, skarpet. Wecze$niej mial problemy z kregostupem, stad data orzeczenia o niepelnosprawnosci juz przed
wypadkiem (o ustalenie stopnia niepelnosprawnos$ci wystapilt dopiero po wypadku). Skutki wypadku sa takie, ze musi
by¢ ciagle rehabilitowany.

Po wypadku przystosowat lazienke dla osoby niepelnosprawnej (uchwyty w toalecie i prysznicu). Zona musi mu
pomagac przy schodzeniu ze schodéw (mieszka na (...)pietrze bez windy). Samochodem jezdzi na krotkie trasy, na
dluzsze musi wynaja¢ kierowce. Jego auto zostalto przystosowane dla osoby niepelnosprawne;j - zostal przerobiony gaz
i hamulec tak, zeby nie korzysta¢ z prawej nogi (wykonal to warsztat w G.).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie niewatpliwym jest, iz doszto do wypadku przy pracy w rozumieniu ustawy z dnia 30 pazdziernika
2002 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (tekst jedn. w brzmieniu
na dzien zdarzenia: Dz.U. z 2017 r., poz.1773 ze zm.), w wyniku ktorego powdd A. W. doznal trwalego uszczerbku na
zdrowiu. Pozwany pracodaweca (...), co do zasady nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoSci za zaistniale zdarzenie
w zakresie objetym powddztwem, negujac jednak wysoko$¢ zado$cuczynienia.

Odpowiedzialno$¢ pracodawcy za wypadki przy pracy okreslona jest we wskazanej wyzej ustawie wypadkowej. W
pierwszej kolejnosci pracownik, ktory ulegt wypadkowi przy pracy moze, co do zasady, ubiegaé sie o Swiadczenia z
ubezpieczenia spolecznego, przewidziane w powolanej ustawie. Swiadczenia te wyplacane sa nie przez pracodawce
lecz przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych i finansowane ze sktadek wplacanych na Fundusz Swiadczen Spolecznych
(fundusz wypadkowy).

W niniejszej sprawie powod otrzymal jednorazowe odszkodowanie z Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych w kwocie jak
wskazat okolo (...) z1. Otrzymal tez odszkodowanie z (...) z tytulu nieszcze$liwego wypadku - grupowego ubezpieczenia
w zakladzie pracy - w kwocie okolo (...) zk

Jesli $wiadczenia wyplacone przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, zdaniem uprawnionych, nie rekompensuja w
pelnej wysokoéci szkody poniesionej przez pracownika w zwiazku z wypadkiem przy pracy, osoby uprawnione moga
wystapi¢ przeciwko pracodawcy o pociggniecie go do odpowiedzialnoéci cywilnoprawnej przewidzianej w art. 415 i
nastepnych kodeksu cywilnego. Woéwczas odpowiednie zastosowanie na zasadzie art. 300 kodeksu pracy znajduja
przepisy prawa cywilnego.

Odpowiedzialno$é¢ cywilnoprawna pracodawcy jest odpowiedzialno$cig uzupelniajaca, odrebna od tej, ktéra w mysl
ustawy wypadkowej ponosi Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych. Ma ona charakter odszkodowawczy i pelni przede
wszystkim funkcje kompensacyjng. Uzasadnia ja ustalenie, ze $wiadczenia z ustawy wypadkowej nie rekompensuja
w caloSci poniesionych przez poszkodowanych strat, a nadto, ze istnieje cywilnoprawna podstawa odpowiedzialnoSci
pracodawcy. Warunkiem dochodzenia odszkodowania cywilnoprawnego od pracodawcy jest rozpoznanie roszczenia



o te $wiadczenia na podstawie przepiséw ustawy wypadkowej (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 lipca 1998 r.,
II UKN 155/98, OSNP 1999/15/495).

W przeciwienstwie do $§wiadczen naleznych od Zakladu Ubezpieczeni Spotecznych, odpowiedzialno$é¢ cywilnoprawna
pracodawcy nie jest ograniczona zadnymi limitami kwotowymi, co oznacza iz zakres przyznanych Swiadczen
wyznaczany jest wielko$cia poniesionej szkody. Odpowiedzialno$é cywilnoprawna pracodawcy za szkode wyrzadzona
pracownikowi w zwigzku z zaistnialym wypadkiem przy pracy w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy (w tym charakteru
dzialalnoSci pracodawcy) moze opiera¢ sie na zasadzie winy (art. 415 k.c.) lub na zasadzie ryzyka (art. 435
k.c.). Dopuszczalne jest dochodzenie przez pracownika od pracodawcy roszczen uzupelniajacych w zwigzku z
wypadkiem przy pracy, opartych na przepisach prawa cywilnego, ale wystepujac z takim powddztwem pracownik
nie moze powola¢ sie w postepowaniu sagdowym jedynie na fakt wypadku przy pracy, stwierdzonego protokolem
powypadkowym, lecz musi wykazaé wszystkie prawne przestanki cywilnej odpowiedzialnoSci pracodawcy, tj.: 1)
cigzaca na pracodawcy odpowiedzialno$é z tytulu czynu niedozwolonego, 2) poniesiong szkode (uszczerbek na
zdrowiu — a Sci$lej uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia), 3) zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem
bedacym wypadkiem przy pracy, a powstaniem szkody (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 wrze$nia
2009 roku o sygn. akt I PK 65/09, Legalis nr 287807).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie mamy do czynienia z odpowiedzialno$cia pracodawcy oparta na zasadzie ryzyka.
Przeslankami tej odpowiedzialnoS$ci (art. 435 k.c.), ktore podlegaja udowodnieniu przez poszkodowanego sg: ruch
przedsiebiorstwa, szkoda oraz zwiazek przyczynowy miedzy ruchem przedsiebiorstwa a szkoda. Odpowiedzialnoé¢ na
podstawie art. 435 k.c. powstaje bez wzgledu na wine (w znaczeniu subiektywnym) prowadzacego przedsiebiorstwo
lub zaklad, jak réwniez bez wzgledu na to, czy szkoda nastgpila w warunkach zachowania bezprawnego.
Odpowiedzialno$¢ ta nie ma jednak charakteru absolutnego. Przeslanki ja wylaczajace (okoliczno$ci egzoneracyjne)
zostaly okreslone w przepisie art. 435 k.c. w sposéb wyczerpujacy. Prowadzacy przedsiebiorstwo moze zwolnié sie z
odpowiedzialno$ci, jezeli wykaze, ze szkoda nastapila: 1) wskutek sily wyzszej, 2) wylacznie z winy poszkodowanego,
3) wylacznie z winy osoby trzeciej, za ktdra prowadzacy nie ponosi odpowiedzialnosSci. Stosownie do art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia okoliczno$ci egzoneracyjnych spoczywa na osobie, ktora dazy do wylaczenia swojej odpowiedzialnosci.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz pozwany pracodawca co do zasady
nie kwestionowal faktu zaistnienia wypadku przy pracy stwierdzonego protokolem powypadkowym nr (...) z 9
sierpnia 2017 roku, jak rowniez poniesionej przez powoda szkody (uszczerbku na zdrowiu). Nie kwestionowal tez
istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda a zdarzeniem (wypadkiem przy pracy) powigzanym z dzialalnoscia
(ruchem) przedsiebiorstwa. Podni6slt jedynie, ze szkoda ta nastgpila rowniez z winy samego poszkodowanego, co
wprawdzie nie stanowi okoliczno$ci wylaczajacej odpowiedzialnoé§é pracodawcy okres§long w art. 435 k.c., ale ma
wplyw na wysoko$¢ zglaszanego przez strone powodowa roszczenia odszkodowawczego.

Stanowisko pozwanego poparte zostalo réwniez przez wystepujacego w sprawie po stronie pozwanej interwenienta
ubocznego, bedacego ubezpieczycielem pozwanego w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej, ktory jednakze nie uznal
swojej odpowiedzialnoéci, z uwagi na zakres ubezpieczenia.

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzialno$¢é pozwanego ksztaltowana jest na zasadzie art. 435 k.c. (zasadzie ryzyka) jako
przedsiebiorstwa wprawianego w ruch za pomocg sil przyrody (pary, gazu elektrycznosci, paliw plynnych etc.).
Istotg tego rodzaju dzialalno$ci stanowig procesy polegajaca na przetwarzaniu energii elementarnej na prace lub
inne postacie energii, co wymaga uzycia maszyn (urzadzen) przetwarzajacych. Zastosowana jako zrédlo energii
sila przyrody, z wylaczeniem sil czlowieka i zwierzecia, stanowi w tym wypadku sile napedowa przedsiebiorstwa
jako calo$ci. Przez ,ruch przedsiebiorstwa” rozumieé nalezy kazdy przejaw jego dzialalno$ci wynikajacy z jego
funkcji ustugowo-produkeyjnej. Z ruchem przedsiebiorstwa zwiazane sa za$ wszelkie szkody powstale z kazdej jego
dzialalno$ci, a nie tylko takiej, ktora jest bezposrednio zwigzana z dzialaniem sit przyrody i stanowi nastepstwo ich
dzialania (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 stycznia 2001 r. sygn. akt V CKN 190/00, LEX nr 52421; wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 grudnia 2001 r. sygn. akt IV CKN 1563/00, LEX nr 52720). Pozwany pracodawca odpowiada
powyzszym kryteriom, co umozliwialo przypisanie temu podmiotowi odpowiedzialno$ci na podstawie art. 435 k.c.



Fakt, ze zdarzenie bedace zrédlem szkody jest wypadkiem przy pracy nie byl kwestionowany. Dla wylaczenia
odpowiedzialnoéci pozwanego koniecznym bylo wykazanie zaistnienia ktorej$ przestanek egzoneracyjnych
wskazanych w tre$ci powolanego przepisu art. 435 k.c. Strona pozwana nie wykazala, a nawet nie probowala wykazacé,
aby szkoda bedaca przedmiotem niniejszego postepowania powstala z winy osoby trzeciej, za ktora pozwany nie ponosi
odpowiedzialno$ci, podobnie nalezy odnies¢ sie rowniez do powstania szkody wskutek sily wyzszej. Kwestie te nie
byly w ogble przez strone pozwang eksponowane.

Jezeli chodzi o przestanke wylacznej winy poszkodowanego, to przestanka ta zachodzi tylko woéwczas, gdy zawinione
dzialanie poszkodowanego bylo jedyna przyczyna wypadku przy pracy. W sprawie niniejszej opiniowal biegly z zakresu
bhp, ktory wypowiedzial sie, co do naruszenia przepiséw bhp przez pozwanego pracodawce, pracownika kierujacego
wozkiem, za ktorego odpowiada pracodawca i powoda A. W.. Szkoda, jakiej doznal powo6d, spowodowana byla nie
tylko jego niewlasciwym postepowaniem, naruszajacym zasady bezpieczenstwa i higieny pracy. Zgodnie z opinia, za
wypadek A. W. odpowiada operator wozka widlowego P. S., ktory nie zachowal dostatecznej ostroznosci podczas jazdy
wozkiem widlowym tylem (50%), powdd, ktory wszedt w strefe niebezpieczna z tylu tadowarki (30%) oraz pozwany (...)
za nie wyznaczenie drog transportowych i ciaggdéw komunikacji pieszych oraz nie opracowanie instrukcji organizacji
ruchu woézkami widlowymi zgodnej z wymaganiami (20%).

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego za szkode wyrzadzona powodowi jest — jak juz wyzej wspomniano - odpowiedzialno$cia
uksztaltowang na zasadzie ryzyka, a zatem powstajaca bez wzgledu na wine prowadzacego przedsiebiorstwo — innymi
slowy jest to odpowiedzialnoé¢ za sam skutek. Dlatego tez, zbednym jest czynienie dalszych rozwazan na temat
zawinienia pozwanego. Jezeli za$ chodzi o wine powoda to w tym stanie rzeczy mozna czynié¢ co do niej rozwazania
jedynie w kontekscie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.

Przepis art. 362 k.c. stanowi, ze jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu
stron. Na gruncie prawa cywilnego wina poszkodowanego, jako okoliczno$¢ wylaczajaca odpowiedzialno$c sprawcy
szkody przy zasadzie ryzyka, jest pojeciem trudnym do precyzyjnego zdefiniowania, chociazby ze wzgledu na brak
jej ustawowej definicji. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze do zastosowania art. 362 k.c. przy odpowiedzialno$ci na
zasadzie ryzyka obok adekwatnego zwigzku przyczynowego, wystarczy obiektywna nieprawidlowo$¢ zachowania sie
poszkodowanego (zob. uchwale sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrze$nia 1975 roku o sygn. akt III
CZP 8/75, OSNCP 1976 nr 7-8, poz. 151, Legalis nr 18997). Nieprawidlowos¢ ta wystepuje wtedy, gdy podmiot w
swym postepowaniu nie dolozyl starannoéci, jaka powinien przejawia¢ czlowiek rozwazny. Zachowanie zawinione
ma miejsce wtedy, gdy mozna danej osobie postawi¢ zarzut niewlasciwego dzialania czy zaniechania w poréwnaniu
do wymaganego wzorca ujmowanego abstrakcyjne. Oceny starannosci, jakiej mozna wymagaé, dokonaé nalezy w
odniesieniu do konkretnych okolicznoSci, w jakich dzialala osoba, ktérej postepowanie poddaje sie ocenie. Ustalenie,
ze w konkretnych okoliczno$ciach osoba zachowala sie w sposdb nienalezyty, uzasadnia postawienie jej zarzutu
nagannej decyzji (tak Sad Apelacyjny w Lublinie w uzasadnieniu wyroku z dnia 21 listopada 2013 roku o sygn. akt I
ACa 527/13, LEX nr 1438093).

Na gruncie przepisu art. 362 k.c. samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naklada jeszcze jednak na sad
obowigzku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest
warunkiem wstepnym, od ktérego w ogble zalezy mozliwo$¢ rozwazenia zmniejszenia odszkodowania, warunkiem
koniecznym, lecz niewytaczajacym, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowiazku szkody. O tym,
czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak — w jakim stopniu
nalezy to uczyni¢, decyduje sad w procesie wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art. 362
k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem sadu, a rozwazenie wszystkich okolicznoéci danego
przypadku jego powinno$cia. Rozstrzygajac o odszkodowaniu nalezy mie¢ na uwadze elementy obiektywne (czyli samo
przyczynienie), jak tez subiektywne majace znaczenie dopiero na etapie ,miarkowania” odszkodowania (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2009 r. o sygn. akt IV CSK 241/09, Legalis nr 304048).



Przechodzac do kwestii miarkowania kwoty zadoSéuczynienia, w pierwszej kolejnosci zwazy¢ nalezy, ze przepisy
Kodeksu cywilnego nie wskazuja zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysoko$ci
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde - nakazujac jedynie, ze ma byé¢ to suma ,odpowiednia”.
Nie ulega jednak watpliwoSci, Ze o rozmiarze naleznego zado$éuczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy,
zado$éuczynienie ma bowiem na celu naprawienia szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien
fizycznych i psychicznych. Z uwagi na to, ze zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny, oceniajac rozmiar
doznanej krzywdy trzeba wzia¢ pod rozwage caloksztalt okoliczno$ci danej sprawy, w tym rodzaj doznanych przez
poszkodowanego obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, kalectwo i jego stopien, oszpecenie, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na
przyszlos¢, wiek poszkodowanego, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradnoéc zyciowa, koniecznosé korzystania
ze wsparcia bliskich oraz inne czynniki podobnej natury (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 1977 1.
w sprawie IV CR 266/77, Legalis nr 20232, wyrok z dnia 13 marca 1973 r. w sprawie II CR 50/73, Legalis nr 17005,
wyrok z dnia 10 czerwca 1999 r. w sprawie II UKN 681/98, OSNAPiUS 2000 nr 16, poz. 626, Biul. Inf. Pr. 2000 nr
4, str. 78, Legalis nr 47791).

Wysoko$é¢ zadoSéuczynienia nie moze byé symboliczna, lecz musi mie¢ jaka$ warto$é ekonomicznie odczuwalna,
przy czym uwzgledniajac rozmiar krzywdy musi réwniez by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietej stopie zZyciowej spoleczenstwa (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 wrzesnia 2001
r., III CKN 427/00, Lex nr 52766).

Przenoszac powyzsze czysto teoretyczne rozwazania na grunt niniejszej sprawy uznaé nalezalo zdaniem Sadu, iz
zadana przez powoda kwota zado$¢uczynienia jest wygbérowana.

Bezspornym jest, ze szkoda na osobie, jakiej doznal powdd bylo uszkodzenie ciala w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. w
postaci urazu prawej nogi. Oceniajac zakres krzywdy powoda, warunkujacy wysoko$¢ zadoSéuczynienia, Sad opart
sie przede wszystkim na opiniach bieglych sadowych z zakresu ortopedii, chirurgii i psychiatrii. Opinie te ocenione
zostaly przez Sad za jasne, pelne, rzetelne i profesjonalne, oparte na stosownej wiedzy z zakresu specjalnos$ci bieglych
i do$wiadczeniu zawodowym, opatrzone spojnym, logicznym i przekonywujaco umotywowanym uzasadnieniem. Sad
uwzglednil takze przedlozona przez powoda dokumentacje medyczng (w tym dokumenty zwigzane z ustaleniem
stopnia niepelnosprawnoéci), jak réwniez zeznania §wiadka — J. W. — zony powoda, ktéra bedac osobg najblizsza dla
powoda miala okazje obserwowa¢, w jakim stanie psychicznym i fizycznym znajdowal sie powdd bezposrednio po
wypadku i w dalszym okresie powypadkowym, a takze udzielaé¢ mu pomocy przy codziennych czynnosSciach. Wzial tez
pod uwage zeznania samego powoda A. W..

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, oceniony przez Sad jako wiarygodny i zaslugujacy na uwzglednienie
w calosci, jednoznacznie dowodzi — czemu strona pozwana réwniez nie przeczyla - ze uraz jakiego doznal powod
byl powazny. Uraz ten skutkowal trwalym uszczerbkiem na zdrowiu okreslonym przez bieglych sadowych z zakresu
ortopedii i chirurgii na poziomie 55%, za$ psychiatrii na poziomie 10%. Wysoko$¢ okreS§lonego uszczerbku na
zdrowiu nie stanowi podstawy do matematycznego wyliczenia wysokoéci zado$¢éuczynienia, pomocna jednak byla dla
poczynienia ustalen w zakresie rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda. Zalgczona do akt sprawy dokumentacja
medyczna i sporzadzone opinie bieglych lekarzy jednoznacznie dowodza, ze uraz doznany przez powoda byl
urazem powaznym, znaczacym dla prawidlowego funkcjonowania organizmu czlowieka. Doznane obrazenia wiazaly
sie¢ zardwno z cierpieniem fizycznym — b6l powodowany przez sam uraz i przeprowadzone w zwigzku z nim
zabiegi medyczne, jak réwniez zrozumialym i naturalnym dyskomfortem psychicznym. Zwlaszcza, ze w ocenie
bieglej z zakresu psychiatrii spowodowat u powoda okre§lone cierpnie fizyczne i zburzenia depresyjno-lekowe oraz
epizod depresyjny. Uksztaltowalo to osobowo$é¢ ,potraumatyczng”, ktéra powstala w warunkach duzego stresu
spowodowanego nowymi, nieoczekiwanymi, przykrymi wydarzeniami.

Po zabiegach operacyjnych powod wymagal opieki i pielegnacji ze strony os6b trzecich i nie mogt samodzielnie
funkcjonowaé, utracil rowniez mozliwo$ci wykonywania pracy zarobkowej (orzeczono calkowita niezdolno$é¢ do
pracy). Obecnie powdd odczuwa nadal dolegliwos$ci bolowe, wymaga rehabilitacji. Zastosowane leczenie nie



przyniosto pozadanych rezultatéw, a rokowania na przyszlo§¢ sa negatywne. Réwniez rozstréj psychiczny ma u
powoda charakter trwaly, wymagajacy farmakoterapii.

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze w chwili wypadku powdd byl w wieku dojrzatym, mial 57 1at i okres jego aktywnoSci
zawodowej zblizal sie do konca (8 lat do ukonczenia powszechnego wieku emerytalnego). Ponadto borykal sie
z trudnoéciami w znalezieniu pracy odpowiedniej do jego kwalifikacji i wieku. Zatrudnil sie u pozwanego, po
wstawiennictwie znajomego stron, na krotko przed wypadkiem. Po zdarzeniu korzystal z zasitku chorobowego
wypadkowego, a nastepnie ze Swiadczenia rentowego.

Sad wzigl réwniez pod uwage, ze powod otrzymal jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy oraz
odszkodowanie z tytulu nieszczesliwego wypadku z umowy ubezpieczenia grupowego pracownikow pozwanego.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznoéci zwigzane z osoba powoda jako poszkodowanego (stanowiace
tzw. czynniki subiektywne), biorac pod rozwage z jednej strony rozmiar doznanej krzywdy — powage doznanego
urazu, ktéry realnie i istotnie zagrazal dalszemu funkcjonowaniu powoda, Sad uznal, ze uzasadnionym jest obnizenie
naleznego $wiadczenia w granicach okreSlonej powyzej skali przyczynienia sie powoda do powstania szkody, czyli
w 30%. Stad tez, przy jego uwzglednieniu, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 50.000 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku. Zdaniem Sadu, kwota 50.000 zl - majac na wzgledzie
rozmiar krzywdy doznanej przez powoda, jego przyczynienie sie do powstania szkody, a takze wysoko$¢ §wiadczen
wyplaconych przez instytucje ubezpieczeniowe z mocy odrebnych przepisow - jest kwota adekwatna (,odpowiednia”)
w rozumieniu przepisow art. 445 k.c., przedstawiajaca ekonomicznie odczuwalng warto$é, a przy tym utrzymang w
rozsadnych granicach.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. Roszczenie o zaplate zado$éuczynienia jest roszczeniem
bezterminowym (termin $wiadczenia nie jest oznaczony), a zatem staje sie wymagalne od momentu wezwania
dluznika o jego wykonanie (art. 455 k.c.). Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie rozmaicie ujmowal poczatek terminu,
od ktérego nalezy liczy¢ odsetki od zado$éuczynienia. W szczegblnosci w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego widoczne
jest uyjmowanie tego zagadnienia indywidualnie, czyli zaleznie od sytuacji, przez dokonywanie wyboru miedzy
dwoma mozliwymi terminami. Jest to albo chwila wezwania do zaplaty, takze w postaci wytoczenia powo6dztwa,
albo okreslenie wysokos$ci naleznego §wiadczenia dopiero orzeczeniem sadu. Pierwsza mozliwo$c¢ jest w wiekszo$ci
wybierana wtedy, gdy od poczatku znana jest wysoko$¢ roszezenia i znajduje ona potwierdzenie w toku przewodu
sadowego, wskazujac na zasadne twierdzenie powoda zaréwno co do przesltanek, jak i wysokoSci roszczenia. Druga
mozliwo$¢ dotyczy takich spraw, w toku rozpoznawania ktorych okazuje sie dopiero, czy i w jakiej wysokoSci przyznaé
nalezy zado$¢uczynienie. Jest to bowiem naprawienie szkody niemajatkowej, a wiec o wysokosci bardzo ocennej i
ustalonej na podstawie przeprowadzonego postepowania. W wypadku naprawienia takich szkoéd przewaza poglad o
odsetkach liczonych dopiero od chwili zasadzenia stosownej kwoty, chyba ze zachodza okoliczno$ci danej sprawy,
ktére przekonuja o potrzebie uwzglednienia weze$niejszej chwili (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011
r., I CSK 243/10, z dnia 7 marca 2014 r., IV CSK 375/13, oraz z dnia 6 kwietnia 2016 r., IV CSK 389/15).

W rozpoznawanej sprawie nalezy zauwazy¢, ze w momencie wniesienia pozwu przez powoda, pozwany nie mog}t
wiedzie¢ w jakiej wysokoéci zado$éuczynienie zostanie zasadzone na jego rzecz. Pozwany kwestionowal wysoko$é
dochodzonego przez powoda zado$¢uczynienia, wskazywal przy tym na obiektywne okoliczno$ci mogace doprowadzic¢
do miarkowania zasgdzonego zado$c¢uczynienia, co zreszta mialo miejsce. W tej sytuacji nie mozna twierdzié, ze
roszczenie powoda stalo sie wymagalne w momencie wezwania do zaplaty i pozwany juz wtedy znal wysokosé
Swiadczenia, jakie jest zobowiazany speli¢. Tym bardziej, ze powodowi przystugiwaly takze $wiadczenia od
ubezpieczycieli, o0 wysoko$ci ktorych pozwany nie wiedzial, a roszczenia z kodeksu cywilnego sg roszczeniami jedynie
uzupetniajgcymi, co wskazywano powyze;j.

W wyroku z 12 lipca 2017 r. sygn. II PK 200/16 Sad Najwyzszy wyrazil wprost poglad: ,W sprawach, w toku
rozpoznawania ktorych okazuje sie dopiero, czy i w jakiej wysoko$ci przyznaé nalezy zado$¢uczynienie, odsetki nalicza
sie dopiero od chwili zasadzenia stosownej kwoty, chyba ze zachodzg okoliczno$ci danej sprawy, ktore przekonuja o



potrzebie uwzglednienia wczedniejszej chwili. Jest to bowiem naprawienie szkody niemajatkowej, a wiec o wysokoéci
bardzo ocennej i ustalonej na podstawie przeprowadzonego postepowania.”

Wobec takiego rozstrzygniecia o odsetkach niezasadne jest takze zagdanie skapitalizowanych odsetek od dnia wezwania
do dnia wniesienia pozwu do Sadu.

O kosztach zastepstwa procesowego rozstrzygnieto na podstawie art. 100 k.p.c. Majac na uwadze, iz zagdanie powoda
uwzglednione zostalo w zasadzie w potowie, Sad uznal za zasadne wzajemne zniesienie tych kosztéw. Na tej zasadzie
Sad rozstrzygnal tez o wydatkach poniesionych w toku postepowania ze Skarbu Panstwa (poza zaliczka na koszty
opinii bieglych w kwocie 700 z wplacona przez powoda). Lacznie wydatki poniesione w sprawie wyniosly 5.426,31 zl,
a wiec kazda ze stron obcigzona zostala kwota 2.713,20 zl. Na zasadzie art. 100 k.p.c. rozstrzygnieto tez o oplacie od
pozwu poniesionej przez powoda, zasadzajac jej zwrot od pozwanego na rzecz powoda w czeSci stosownej do wysokosci
zasadzonego roszczenia.

sedzia Danuta Poniatowska



