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ASADNIE]

NIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II Ka 119/22

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Suwalkach zZ
dnia
24.02.2022T.
sygn. akt II K

734/21.

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

X oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

x na niekorzysé

x w calodci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego

orzeczenia




# art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

X uchylenie # zmiana

1Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




Nie dotyczy

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

Nie dotyczy

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle 0

powodach
uznania dowodu

Nie dotyczy

0.12.2.2,
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)




Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
Nie dotyczy
1STANOWISK(
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
Blad w | x zasadny
ustaleniach .
faktycznych # CZ€SCIOWO
przyjetych  za zasadny
podstawc? # niezasadny
orzeczenia
majacy  wplyw
na tresé
zaskarzonego
wyroku,
polegajacy  na
niezasadnym
przyjeciu przez
Sad I instancji,
ze dowody
ujawnione w
toku
postepowania i
ustalone na
ich  podstawie
okoliczno$ci nie
daja  podstaw
do przyjecia, ze
oskarzona E. J.
dopuscita sie
zarzucanych jej
przestepstw  z
art. 270 8§
1 kk, podczas
gdy prawidlowa




ocena zebranego
materialu
dowodowego, w
tym  zeznania
M. Z. i B.
Z. (1), uzyskana
dokumentacja z
mBanku i z
ewidencji
ludnoéci Urzedu
Miasta w S.
wskazujg, ze
data
wprowadzenia w
systemie
bankowym
numeréw
dowodow
osobistych M. Z.
iB. Z. (1) zostala
ustalona  jako
data zlozenia
wnioskow i
zalozenia
rachunkow, bez
czego
niemozliwe
byloby
wygenerowanie
umow, brak
mozliwos$ci
weryfikacji osob
w mBanku na
podstawie
nieaktualnego
dokumentu
tozsamosci,
ustalone
okoliczno$ci
wnioskowania o
wydanie nowego
dowodu
osobistego przez
B. Z. (1
wskazujace, ze
dowdd osobisty
B. Z., ktory
widnieje w
systemie
bankowym 0




numerze (..)
zostal utracony
w okresie do
dnia 22 sierpnia
2018 roku, co
udokumentowang
podczas
skladania
wniosku o
wydanie nowego
dowoduiw dacie
czynu 11.09.2017
roku A, G.
mogla by¢ w
jego posiadaniu,
natomiast
dowod osobisty
M. Z. podany w

systemie

bankowym 0
numerze (.)
aktualny od dnia

6 sierpnia 2018
roku nie zostal
wymieniony i w
dacie czynu 4
wrze$nia 2018
roku byl w
posiadaniu  jej
wlascicielki

przebywajacej w
tym czasie poza
granicami kraju,

przez co
niemozliwym
bylo, aby

znajdowal sie w
tym czasie w
mBanku, badz
w  posiadaniu
A. G. a takze
wyrazne rdznice
\ wygladzie
pomiedzy A. G.
a matka B. Z.
(1) 1 siostrg M.
Z, w tym z
uwagi na wiek
pomiedzy matka
i corka, ktore




to ustalenia
korespondujg z
zeznaniami A. G.
z postepowania
przygotowawczeg
z dnia 27 lipca
2021 roku, ktéra
stwierdzila, iz
zrobila  zdjecia
dowodow

osobistych M. Z.
oraz B. Z. (1) i
pod pretekstem

choroby i nie
dyspozycji = w/
wymienionych
oraz  potrzeby
pilnego
zalozenia
rachunkow
zalozyla na ich
dane konta
bankowe w
mBanku,
zalozone przez
pracownice

mBanku E. J.
i podpisala sie
w jej obecnoSci

na umowach
imieniem i
nazwiskiem

SWoj€j matki
1 siostry, co
prowadzi do
wniosku, iz E.

J. dopuscila sie
zarzucanych jej
przestepstw y/
art. 270 § 1 kk.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny




Zarzut
prokuratora
pozostaje w
pelni  zasadny.
Wyrok \
przedmiotowej
sprawie zapad}
przedwczes$nie,
bez
dostatecznego
wyjas$nienia
istotnych
okoliczno$ci
sprawy. W
niniejszej
sprawie w
wyniku kontroli
odwolawczej Sad
Okregowy
stwierdzil, ze
Sad I instancji
poczynil
ustalenia
faktyczne, w
oparciu 0
material
dowodowy
oceniony w
sposéb
powierzchowny i
dowolny, nie za$
swobodny, co
stanowi
naruszenie
jednej zZ
podstawowych
zasad
postepowania.
Analiza
dowodoéw winna
by¢ zgodna z
zasada wyrazona
w art. 7
KPK, a wiec
uwzgledniaé
zasady
prawidlowego
rozumowania,
wskazania




wiedzy oraz
zyciowego
do$wiadczenia.
Sad I instancji
nie sprostat
powyzszemu
obowiazkowi,
gdyz poddat
zgromadzony
material
dowodowy
jednostronnej
analizie,
podzielil
wyjadnienia
oskarzonej w
pehi i nadal im
walor
wiarygodnosci,
mimo, ze
zeznania
swiadkow, tj. M.
7., B. Z. (1)
i A G. na
to nie pozwalaja.
Uzycie jako
autentycznego,
oznacza  takie
postuzenie  sie
sfalszowanym
dokumentem,
ktére sprawia,
ze realizuje on
swoja  funkcje
przewidziang w
ustawie
stanowiac
dowod stosunku
prawnego lub
faktéw majacych
znaczenie
prawne. A. G.
nie mogla byc
w fizycznym

posiadaniu
dowodu
osobistego
siostry-M.  Z,
gdyz ta

wymienila swdj




stary dowod
osobisty przed
wyjazdem do
H. (.. i
dowod miata
stale przy sobie.
A. G. mogla
jedynie postuzyé

sie zdjeciem
dowodu
osobistego
siostry przy
zakladaniu
rachunku
bankowego.
Przyznala ona
bowiem, iz
dokonata
sfotografowania
dowodow
osobistych matki

i siostry. Dlatego
tez  oskarzona
E. J. nie
mogla  widzie¢
oryginalnego
dowodu
osobistego M.
Z.. Ponadto, o
ile pomiedzy A.
G. a M Z
mozna méwié o
pewnym
podobienstwie
wizerunkowym,
to juz nie spos6b
bylo pomyli¢
wizerunek A. G.
z  wizerunkiem
jej matki B.
Z. (1) (chociazby
ze wzgledu na
r6znice wiekowa
pomiedzy tymi
osobami). A.
G. mogla byt
w  posiadaniu
dowodu
osobistego, badz
zdjecia dowodu




B. Z. (1). Skoro
oskarzona byla
tak
do$wiadczona
pracownica
banku
byla zauwazy¢, iz
0s6b
na okazanych
przez A. G.
dokumentach
réoznig sie od
siebie 1  nie
istnieje tym
samym
mozliwo§é

winna

wizerunki

zawarcia umow
0 rachunki
bankowe.

Whniosek

Uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi
Rejonowemu w
Suwatkach.

x zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.

Zasadno$¢
wniosku
determinuje
powyzsza
argumentacja.




10KOLICZNOS

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

C1

VIU

Nie dotyczy

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Nie dotyczy

1ROZSTRZYGN

SADU
ODWOEAWCZ]

IECIE

GO

1S

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

Nie dotyczy

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Nie dotyczy

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




0.0.11.

Przedmiot i
zakres zmiany

Nie dotyczy

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Nie dotyczy

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia
na nowo
przewodu \
calosci

x art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




Argumentacja
jak wpkt 3

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

Nie dotyczy

4.1.

x art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Przepis art.
454 § 1
k.p.k. ogranicza
mozliwoS$ci
merytorycznego
orzekania przez
sad odwolawczy
przy orzekaniu
na niekorzy$c
oskarzonego.
Sad odwolawczy
ma bardzo
niewielkie
mozliwo$ci
dokonania
zmiany wyroku
sadu pierwszej
instancji, ktoéry
jest niestusznym
wyrokiem




umarzajacym
postepowanie.
W
przedmiotowe;j
Sprawie sad
odwolawczy
uznal za zasadne
zarzuty
podnoszone
przez
apelujacego
Prokuratora.
Dokonal
wlasnych
ustalen i uznal,
ze zachodza
podstawy do
wydania wyroku
skazujgcego,
czemu stoi na
przeszkodzie
zakaz okreSlony
w art. 454 § 1
k.p.k.

Mozliwo$c
wydania w takiej
sytuacji
procesowe;j
wyroku
reformatoryjnego
doprowadzilaby
do pozbawienia
oskarzonej
jednej instancji
sadowej, gdyz
nie mialaby
ona mozliwos$ci
zaskarzenia
wyroku
skazujacego
Sadu
Odwolawczego,
a wyrok stalby
sie  z dniem
jego  wydania
prawomocny.
Regula ne peius
zastosowana w
przedmiotowej




sprawie  przez
Sad Okregowy
w  Suwalkach
zabezpiecza wiec
prawo do obrony
oskarzonej, a z
drugiej strony
gwarantuje
przeprowadzenie
konstytucyjnej
idei
dwuinstancyjnoscj
przy orzekaniu
na  niekorzysé

oskarzonych.
0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i

wskazania co
do dalszego
postepowania

Konieczno$é
przeprowadzenia
na nowo
przewodu \
calosci. Przy
ponownym
rozpoznaniu
sprawy Sad
Rejonowy
powinien
dokonaé analizy
dowodow, a
analiza ta winna
by¢ zgodna z
zasada wyrazona
w art. 7
KPK, a wiec
uwzgledniaé
zasady
prawidlowego
rozumowania,
wskazania
wiedzy oraz
zyciowego
do$wiadczenia.
Dokonujac




oceny materiatu
dowodowego i
ksztaltujac  na
jego podstawie
stan faktyczny,
Sad I instancji
winien braé
pod uwage cale
spektrum
materialu
dowodowego,
nie za§ pomijaé
istotne  fakty,
skupiajac sie
jedynie na tych
korzystnych dla
oskarzonej. Nie
sposéb  przyjaé
twierdzen Sadu I
instancji, iz brak
jest mozliwos$ci
ustalenia po
uplywie tak
znacznego czasu,
czy A. G.
postuzyla sie
oryginalnymi
czy
podrobionymi
dokumentami
tozsamosci przy
zakladaniu kont,
podczas gdy A.
G. w trakcie
przestuchania
zeznala, iz
zrobila  zdjecia
dowod6éw matki
i siostry i z tymi
zdjeciami poszla
do mBanku,
gdzie zalozyla

rachunki
bankowe. Majac
powyzsze na
wzgledzie

nalezaloby raz
jeszcze
przestuchaé
oskarzona E. J.




oraz $wiadkow w
osobach: A. G.,
B. Z. (1) oraz M.
Z..

Reasumujac
nalezy
stwierdzi¢, iz nie
przesadzajac na
obecnym etapie
postepowania
tak kwestii winy
badz
niewinnosci
oskarzonej, Sad
Rejonowy przy
ponownym
rozpoznaniu
sprawy powinien
dokonaé
prawnokarnej
oceny
zachowania
oskarzonej
uwzgledniajac
przytoczone
wyzej wskazania
instancji ad
quem a takze
tre$§¢  zarzutow
podniesionych w
apelacji i
przeprowadzié
zgodnie zZ
przepisami
procedury
karnej
postepowanie
dowodowe
zmierzajace do
wlaéciwej
analizy i oceny
calego materialu
dowodowego. Po
prawidlowym
przeprowadzeniu
w/w  dowodow
nalezy dokonac
ich
wszechstronnej




oceny majac na
uwadze wymogi
art. 7 kpk
i baczy¢ by
uzasadnienie
wyroku
speliato
wymogi art. 424
§ 1 kpk.
Sad I instancji
pamietac
rowniez
powinien, ze
wynikajaca Z
art.5 8 2
kpk zasada in
dubio pro reo
ma zastosowanie
tylko wtedy,
gdy pomimo
przeprowadzenia
wszystkich
dostepnych
dowodow
pozostaja w
dalszym  ciggu
niewyjasnione
okoliczno$ci i w
takiej  sytuacji
rozstrzyga  sie
je na Kkorzy$c
oskarzonego.

Zauwazyé
trzeba, iz
prawidlowosé
rozstrzygniecia
sprawy  zalezy
od nalezytego
wykonania przez
Sad dwoch
podstawowych
obowigzkéw.
Pierwszy z nich
dotyczy
postepowania
dowodowego i
sprowadza sie do
prawidlowego —
zgodnego z




przepisami
postepowania
karnego -
przeprowadzenia
dowodow
potrzebnych do
ustalenia
istotnych
okolicznosci dla
rozstrzygniecia o
winie
oskarzonego.
Drugi
sprowadza  sie
do prawidlowej
oceny
caloksztattu
okoliczno$ci
ujawnionych w
toku rozprawy
glownej, a wiec
poza zasiegiem
rozwazan Sadu
nie moga
pozostawaé
dowody istotne
dla
rozstrzygniecia
kwestii winy
(por. wyrok
Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z
17.09.2009r. W
sprawie II AKa.
181/09, Lex nr

563030)

Niemozliwa do
zaakceptowania
jest sytuacja,
w  ktorej z
powodow
lezacych po
stronie sadu
pierwszej
instancji
obowiazek
przeprowadzenia
niemalze calego




przewodu
sadowego bedzie
spoczywal  na
sadzie
odwolawczym.
Nie takie jest
bowiem  ratio
legis art. 437
§ 2 kpk i
sprzegnietego z
nim art. 452 § 2
kpk.
0.15.4. Inne
rozstrzygniecid
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku
Nie dotyczy
1Koszty
Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku
Nie dotyczy
1PODPIS
Sedzia Ryszard
Filipow
0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Prokurator  Prokuratury
apelacje Rejonowej w Suwatkach
Rozstrzygniecie, brak | Uniewinnienie oskarzonej
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

x na niekorzysé

x w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




