Sygn. akt II. Ka. 74/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Suwatkach w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Zielinska

Protokolant: st.sekr.sadowy Edyta Ewa Basaj

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Adama Szczytko

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2015r.

sprawy R. G.

oskarzonego z art.15782 kk w zw. z art.57a81 kk, art.190§1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Sejnach

od wyroku Sadu Rejonowego w Augustowie VI Zamiejscowy Wydzial Karny
z siedzibg w Sejnach

z dnia 18/12/2014 r. sygn. akt VI. K. 257/14

I. Wyrok w zaskarzonej czeéci zmienia w ten sposob, iz na podstawie art. 57 a § 2 kk orzeka od oskarzonego R. G. na
rzecz pokrzywdzonej M. M. nawigzke w kwocie 300 (trzysta) ztotych.

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

III. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia oplaty i pozostalych kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt I1. Ka. 74/15

R. G. oskarzono o to, ze:

I. wdniu 18 lipca 2014 roku okolo godz. 22.00 w S. na (...) uderzyl gtowa w glowe M. M. powodujace u niej stluczenia
tkanek miekkich w okolicy luku brwiowego z niewielkim obrzekiem i sificem, naruszajac tym czynno$ci narzadu ciala
i rozstréj zdrowia trwajace nie dluzej niz 7 dni, przy czym czynu tego dokonal w miejscu publicznym bez powodu,
okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego

.o czyn z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk



II. wdniu 18 lipca 2014 roku okoto godz. 22.00 w S. na (...) kierowat grozby uszkodzenia ciala wobec maloletniej M.
M. oraz A. J., ktore to grozby wzbudzily w pokrzywdzonych uzasadniong obawe ich spelnienia

.o czynzart. 190 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2014r., sygn. akt VIK 257/14 Sqd Rejonowy w Augustowie w VI
Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedzibqg w Sejnach:

I. Oskarzonego R. G. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w pkt I aktu oskarzenia za to na podstawie
art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk skazat go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

II. Oskarzonego R. G. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w pkt II aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 190 § 1 kk skazal go na kare 8 (0émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

ITI. Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk polgczyt orzeczone w pkt I i IT wyroku kary pozbawienia wolnosci i jako
kare laczna wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

IV. Napodstawie art. 69 § 1, 21 § 4 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres préoby wynoszacy 3 (trzy) lata.

V. Zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. P. S. kwote 180 zl plus 23% podatku VAT tytulem nieoplaconych kosztéw
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przygotowawczym.

VI. Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 180 zlotych tytulem oplaty i obcigzyl go pozostatymi
kosztami sadowymi w sprawie w kwocie 478,17 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl Prokurator Rejonowy w Sejnach, ktéry dzialajac na podstawie art. 444 kpki art.
425 § 11 2 kpk zaskarzyl przedmiotowy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$c oskarzonego R. G..

Na zasadzie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 1 kpk wyrokowi temu zarzucil obraze prawa materialnego poprzez nie
zastosowanie art. 57a § 2 kk, przewidujacego obowiazek orzeczenia nawiazki na rzecz pokrzywdzonego w przypadku
skazania za wystepek o charakterze chuligaiiskim jego sprawcy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora zastuguje na uwzglednienie.

Abstrahujac od zarzutéw podniesionych przez skarzacego stwierdzi¢ nalezy, iz ustalenn w zakresie winy oskarzonego
Sad Rejonowy dokonal w sposob prawidlowy. Zwazywszy na fakt, iz nie podnosil tych kwestii prokurator, dalsze ich
rozwazanie pozostaje niecelowe.

Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o caloksztalt zebranego materialu dowodowego,
ktoéry ocenit swobodnie uwzgledniajac zasady prawidlowego rozumowania oraz zasady wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego.

Bez watpienia nalezy jednak zgodzi¢ sie ze stanowiskiem zaprezentowanym przez prokuratora, iz Sad dopuscil sie
uchybienia, nie orzekajac w przedmiotowym wyroku o nawiazce na rzecz pokrzywdzonej M. M..

Konstrukcja art. 57a § 2 kk przewiduje, o ile pokrzywdzony zostal ustalony, dokonanie przez Sad wyboru: albo orzeka
nawigzke na rzecz pokrzywdzonego, albo tez orzeka obowigzek naprawienia szkody lub nawiazke na podstawie art.
46kk. Mamy tutaj wiec do czynienia z regulacjg o charakterze kolizyjnym, wedle ktorej jezeli nie istnieja podstawy do
orzeczenia, czy to obowiazku naprawienia wyrzadzonej szkody (art. 46 § 1 kk), czy to nawiazki w celu zado$éuczynienia
(art. 46 § 2 kk), sad obowigzany jest orzec nawigzke na podstawie art. 57a § 2 kk.



Z komentowanego przepisu wynika, ze obowigzek orzekania nawiazki na rzecz pokrzywdzonego wystepkiem o
charakterze chuliganskim wylacza orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 kk. W
wypadku, gdy zamiast obowigzku naprawienia szkody sad orzeka - na podstawie art. 46 § 2 kk - nawigzke na rzecz
pokrzywdzonego za ciezki uszczerbek na zdrowiu, naruszenia czynnosSci narzedzia ciala, rozstrdj zdrowia lub doznana
krzywde, obowiazek orzeczenia nawigzki na podstawie art. 57a § 2 kk ustaje.

Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze okre$lony w art. 46 kk obowiazek naprawienia szkody lub nawiazka orzekane sa na wniosek
pokrzywdzonego lub innego uprawnionego podmiotu (zob. uwagi do tego przepisu). Inaczej jest w wypadku nawigzki
orzekanej na podstawie art. 57a § 2 kk, ktora zawsze orzekana jest z urzedu. Przepis art. 57 a § 2 kk nie
daje Sqgdowi dowolnosci w tym zakresie, obligujgc do orzekania tego srodka karnego. Zupehie
niezrozumiale i nieuprawnione sg zatem rozwazania Sadu I instancji, ktoéry nie potrafil przyzna¢ sie do bledu orzekajac
w tym przedmiocie.

Dlatego tez Sad Okregowy biorac pod uwage powyzsze okolicznosci, dzialajac w oparciu o art. 437 § 11 2 kpk, zmienil
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 57 a § 2 kk orzekt od oskarzonego R. G. na rzecz pokrzywdzonej
M. M., wnioskowana przez prokuratora nawigzke w kwocie 300 zlotych.

Odnoénie ustalania wysoko$ci nawigzki w przypadkach, kiedy nie jest ona sztywno ograniczona przez przepisy
ustawowe, nalezy uznaé, ze podstawowe znaczenie winny mie¢ ogblne zasady wymiaru kary okreslone w art. 53 i art.
54 k.k. Tak bowiem nalezy rozumie¢ tres¢ art. 56 k.k.

Sad Okregowy, nakladajac na oskarzonego obowiazek zaplacenia na rzecz pokrzywdzonej kwoty 300 zlotych, wziagl pod
uwage stopien winy oskarzonego, jak i stopien spolecznej szkodliwosci popelnionego przez niego czynu wynikajacy z
jego rodzaju, okolicznoéci jego popelnienia, sposobu dzialania oskarzonego, jak i rozmiaru wyrzadzonej nim szkody.
Swoim zachowaniem oskarzony spowodowali bowiem u pokrzywdzonej sthuczenie tkanek miekkich w okolicy tuku
brwiowego z niewielkim obrzekiem i sincem, naruszajac tym czynnosci narzadu ciala i rozstréj zdrowia trwajacy nie
dluzej niz 7 dni.

Sad Okregowy nie stwierdzil innych uchybien, a w szczegolnosci tych, o ktorych moéwi art. 439 § 1 kpk i dlatego w

pozostalym zakresie zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy.

Ze wzgledu na fakt, iz zmiana zaskarzonego wyroku nastapita z uwagi na blad Sadu I instancji, Sad Okregowy na
zasadzie stuszno$ci i w oparciu o tresé art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.



