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Formularz UWL

Sygn. akt

IIK 63/23

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach

zlozony

prawnych, mozna

wypelié  cze$¢ 3-8

formularza

USTALENIE FAKTOW

Wyroki wydane wobec

skazanego.

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1. Sad Okregowy w | 20.12.2019r. sygn. akt IIK 69/18
Suwatkach

2. Sad Rejonowy w Siedlcach | 20.04.2021r. sygn. akt IIK 1415/20

3. Sad Rejonowy w Siedlcach | 28.04.2021r. sygn. akt IIK 317/21

4. Sad Rejonowy w Siedlcach | 19.05.2021r. sygn. akt ITK 104/21

5. Sad Rejonowy w Siedlcach | 05.10.2021r. sygn. akt IIK 641/21

6. Sad Rejonowy w Siedlcach | 21.12.2021r. sygn. akt IIK 195/23

1.2. Inne fakty.

1.2.1. Fakty uznane za
udowodnione




Lp.

Fakt oraz czyn, do ktorego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

czyny z art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 91 § 1 kk popelnione
w okresie od 28.04.2016r.
do 04.08.2016r. skazanie
na kare laczng 3 lat
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci

wyrok Sadu Okregowego
w Suwalkach z dnia
20.12.2019r. W sprawie
sygn. akt ITIK 69/18

k.12-60,

czyny z art. 286 § 1
kk w zw. z art. 64 81
kk i in. popelmione w
okresie od 26.04.2016r.
do 31.03.2018r. skazanie
na kare laczng 1 roku
pozbawienia wolno$ci

wyrok Sadu Rejonowego
w  Siedlcach z dnia
20.04.2021r. W sprawie
sygn. akt I1.K 1415/20

k.75-77,

czyny z art. 279 § 1
kk w zw. z art. 64 §
1 kk i in. popelnione w
okresie od 20.08.2020r.
do 06.10.2020r. skazanie
na kare laczna 1 roku
2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci

wyrok Sadu Rejonowego
w  Siedlcach z dnia
28.04.2021r. w sprawie
sygn. akt 11K 317/21

k.88-92,

czyny z art. 279 § 1
kk w zw. z art. 64 §
1 kk i in. popelmione w
okresie od 23.11.2020r.
do 24.11.2020r. skazanie
na kare laczng 1 roku
8 miesiecy pozbawienia
wolnosci

wyrok Sadu Rejonowego
w  Siedlcach z dnia
19.05.2021r. W sprawie
sygn. akt I1.K 104/21

k.98-98yv,

czyny z art. 278 § 1 kk w zw.
z art. 91 § 1 kk popelnione
w okresie od 06.03.2021r.
do 30.03.2021r. skazanie
na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci

wyrok Sadu Rejonowego
w  Siedlcach z dnia
05.10.2021r. W sprawie
sygn. akt I1.K 641/21

k.85-85v,

czyn z art. 209 § 1
i 1a kk popelhmiony w

wyrok Sadu Rejonowego
w  Siedlcach z dnia

k.95,




okresie od 05.05.2019r. do
28.04.2021r. skazanie na
kare 1 roku ograniczenia
wolnosci polegajacej na
wykonywaniu
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w
stosunku miesiecznym

21.12.2021r.

w sprawie
sygn. akt I1.K 1420/21

- wykaz podlegajacych
wykonaniu kar
pozbawienia wolnoSci oraz
kar aresztu,

- naganne zachowanie po
osadzeniu o charakterze
zmiennym, karalno$¢ za
delikty dyscyplinarne w
tym za pozytywny wynik
testbw na  obecnos$é
§rodkdéw odurzajacych w
organizmie,

- pozytywne  zmiany
zachodzace w wyniku
procesu
resocjalizacyjnego, 17 razy
nagradzany,

- motywacja do zmiany
dotychczasowego sposobu
zycia, podjecie nauki w
liceum
ogoblnoksztalcgcym,
wykonywanie pracy
(odplatnie) na  rzecz
zakladu karnego,

- brak deklaracji
przynaleznosci do
podkultury przestepczej,
deklaratoryjny krytyczny
stosunek do popelnianych
przestepstw,

-  brak zgody na
opracowanie IPO,

opinia o

skazanym

zakladu karnego

Z

k.113-114v,




8. wielokrotna karalnoé¢ | karta karna k.6-9v, 127-128,
skazanego
9. wykaz polaczonych kar wyrok laczny Sadu | k.62-62v,
Okregowego w Suwatkach
z dnia 25.02.2022r. w
sprawie sygn. akt IIK
97/21
10. akta spraw sygn. akt IL.K
69/18, IL.K 1415/20, II.LK
317/21, IL.K 104/21, I1.K
641/21, I1.K 1420/ 21,
1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
Ocena Dowodéw
Dowody bedace podstawa ustalenia
faktow.
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1-6 Odpisy wyrokow. Odpisy  wyrokdéw  dolaczonych
z akt poszczegdlnych  spraw
karnych, majace moc dokumentu
urzedowego.
7. Opinia o skazanym (na okolicznoé¢ | Opinia ZK sporzadzona w oparciu

zachowania

przed
jak tez podczas odbywania kary
pozbawienia wolno$ci).

osadzeniem,

0 obserwacje wychowawcow i
personelu ZK, po przeprowadzeniu
standardowych ze
skazanym, uwzglednia  wyniki
wdrozonych programoéw i

rozmoéw

interwencji wychowawczych — brak
podstaw do jej kwestionowania jako
majacej charakter standardowy.




8. Wielokrotna  karalno$¢ sadowa | Dolaczone do akt sprawy aktualne
za przestepstwa, wskazujaca na | karty z KRK, brak powoddéw do
znaczny stopien  demoralizacji | kwestionowania w/w dokumentu
skazanego. urzedowego.

0. Wykaz polaczonych kar. Odpis wyroku dolaczonego =z
akt sprawy karnej, majace moc
dokumentu urzedowego.

10. Akta spraw bedacych przedmiotem | Dokumenty urzedowe nie

orzekania co do wyroku lacznego. kwestionowane.

2.2. Dowody nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad uznal za

niewiarygodne oraz niemajace

znaczenia dla ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

Podstawa KARY EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | lgczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

1. wyrok  Sadu  Okregowego w | skazanie na kare laczng 3 lat 6
Suwalkach z dnia 20.12.2019r. w | miesiecy pozbawienia wolnoSci
sprawie sygn. akt IIK 69/18

2. wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach | skazanie na kare laczna 1 roku
z dnia 20.04.2021r. w sprawie sygn. | pozbawienia wolno$ci
akt II.LK 1415/20

3. wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach | skazanie na kare laczng 1 roku 2

z dnia 28.04.2021r. w sprawie sygn.
akt ITIK 317/21

miesiecy pozbawienia wolnoSci




4. wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach | skazanie na kare laczng 1 roku 8
z dnia 19.05.2021r. w sprawie sygn. | miesiecy pozbawienia wolnoSci
akt II.K 104/21

5. wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach | skazanie na kare 10 miesiecy
z dnia 05.10.2021r. w sprawie sygn. | pozbawienia wolno$ci
akt II.LK 641/21

6. wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach | skazanie na kare 1  roku

z dnia 21.12.2021r. w sprawie sygn.
akt I1.K 1420/21

ograniczenia wolnoéci polegajacej

na wykonywaniu nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w  wymiarze 20

(dwudziestu) godzin w stosunku
miesiecznym

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

Skazany A. S. po raz kolejny wnidst
o wydanie wobec niego wyroku
lacznego, ktory objalby wymierzone
mu kary pozbawienia wolnoéci oraz
kary aresztu (w tym takze zastepcze
kary pozbawienia wolnoSci i
aresztu). Wyrokiem lacznym Sadu
Okregowego w Suwalkach z dnia
25.02.2022r. w sprawie sygn. akt IIK
97/21 polaczono poszczegélne kary
pozbawienia wolnoS$ci skazanemu —
konieczno$¢ ponownego rozwazenia
takiej mozliwosci pojawila sie w
zwigzku z kolejnym skazaniem
A. S., nie objetym wskazywanym
wyrokiem lacznym tj. w sprawie
Sadu Rejonowego w Siedlcach
z dnia 21.12.2021r. sygn. akt
ILK 1420/21 (kara 1 roku
ograniczenia wolno$ci polegajaca
na wykonywaniu nieodplatnej
kontrolowanej cele
spoleczne w wymiarze 20 godzin
w stosunku miesiecznym). Powyzsze
umozliwilo tez objecie wyrokiem
lacznym kary orzeczonej wyrokiem
Sadu Okregowego w Suwalkach z

pracy na




dnia 20.12.2019r. w sprawie sygn.
akt ITK 69/18.

Majac na uwadze wielokrotng
karalnoé¢ skazanego (od 2012r.)
i wykonane oraz wykonywane
wobec skazanego kary pozbawienia
wolnoéci  Sad, rozpoznajac te
sprawe, mial na uwadze tre$c
artt 4 § 1 kk i wyrazona
przez niego regule intertemporalna,
zgodnie z ktbra, nalezy stosowac
ustawe obowigzujaca w czasie
orzekania, chyba ze jej zastosowanie
prowadzi do pogorszenia sytuacji
sprawcy wzgledem stanu prawnego
obowigzujacego w dacie popelienia
CZynow.

Przepis art. 4 § 1 kk moze
znalez¢ zastosowanie do orzekania
w wyroku lacznym kary lacznej, o
ile brak jest przepisu o charakterze
przejSciowym wylgczajacym jego
zastosowanie. Zasada sformulowana
w art. 19 ust. 1 ustawy z 20 lutego
2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw
wylacza stosowanie art. 4 § 1
kk tylko woéwcezas, gdy wszystkie
kary objete postepowaniem o
wydanie wyroku lacznego zostaly
prawomocnie orzeczone do 30
czerweca 2015 r. W sytuacji
natomiast, gdy co najmniej jeden
wyrok uprawomocnil sie po tym
dniu, art. 4 § 1 kk ma zastosowanie
(wyrok SN z dnia 20.10.2022r. sygn.
akt VKK 268/21).

Ponadto przepisy art. 81 ust. 1 i
2 ustawy z dnia 19 czerwca 2020
r. o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami COVID-19 oraz o
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwiazku z
wystapieniem COVID-19 (Dz. U. z
2020 r., poz. 1086) nie wylaczaja




stosowania art. 4 § 1 kk w
sytuacji, gdy tylko jedna z Kar,
ktéorych polaczenie sad rozwaza
w postepowaniu w przedmiocie
wydania wyroku lacznego, zostala
prawomocnie orzeczona do dnia
23 czerwca 2020 r. albo po tej
dacie (postanowienie SN z dnia
13.10.2021r. sygn. akt IKZP 2/21).

W chwili obecnej wykonywane i
skierowane do wykonania sa wobec
skazanego dwie kary wymierzone
wyrokami SO w Suwalkach w
sprawie sygn. akt IIK 69/18 z dnia
20.12.2019r. oraz kara wymierzona
wyrokiem lgcznym SO w Suwalkach
w sprawie sygn. akt IIK 97/21
z dnia 25.02.2022r. - jak tez
caly szereg kar aresztu (te nie
podlegaja polaczeniu). Wskazany
wyrok laczny obejmuje kary
wymierzone wyrokami wydanymi
w okresie od 20.04.2021r. do
05.10.2021r.

Kierujac sie w/wym. zasada Sad
uznal, iz najkorzystniejsze dla
skazanego bedzie zastosowanie
przepisbw ustawy obowigzujacej
w okresie od 01.07.2015r. do
24.06.2020r.

W myél obowigzujacego wdwczas
przepisu art. 85 § 1 kk § 1
i 2 kk jezeli sprawca popeknil
dwa lub wiecej przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna.
Podstawa orzeczenia kary lacznej
sa _wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89,
w caloéci lub w cze$ci kary lub kary
laczne za przestepstwa, o ktoérych

mowaw § 1.

Wymierzonymi i podlegajacymi
wykonaniu karami wobec skazanego




sg te wymienione w pkt od I do VI
komparycji wyroku.

Sad zdecydowal o rozlaczeniu
kary lgcznej orzeczonej wyrokiem
lgcznym  Sadu  Okregowego w
Suwalkach z dnia 25.02.2022r. w
sprawie sygn. akt IIK 97/21 i
polaczeniu kar w oparciu o inne
przepisy ustawy (korzystniejsze dla
skazanego).

Na podstawie art. 87 § 1 kk Sad
zdecydowal takze o polgczeniu kary
ograniczenia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w
Siedlcach z dnia 21.12.2021r. w
sprawie sygn. akt IL.LK 1420/21 z
karami pozbawienia wolnos$ci — w
tym przypadku Sad kierowal sie
tym, iz wobec skazanego wdrozono
izolacyjny proces resocjalizacji,
ktéry ma trwaé jeszcze przez dlugi
czas, niewykluczone, ze nie bedzie
potrzeby dodatkowej interwencji
wychowawczej w  oparciu o
wolnoéciowe kary —  proces
wychowawczy trwa i oczekiwac
nalezy, ze bedzie skuteczny,
charakter izolacyjny pozwala na
jego wieksza kontrole i ingerencje
w niego gdy taka potrzeba sie
pojawi. Kara izolacyjna ma w tym
przypadku charakter calo$ciowy i
skondensowany.

Nie podlegaja laczeniu wymierzone
oskarzonemu kary aresztu (brak
takiej mozliwoSci prawnej).

WYMIAR KARY.

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
laczne;j.

Na podstawie art. 569 § 1 i 2 kpk,
art. 85 § 11 2 kk.,, art. 85a Kk,
art. 86 § 1 kk, art. 87 § 1 kk




w zw. z art. 4 § 1 kk polaczono
kary pozbawienia wolnosci oraz
ograniczenia wolnoéci orzeczone
wyrokami opisanymi w: pkt I (Sadu
Okregowego w Suwalkach z dnia
20.12.2019 1. W sprawie sygn. akt
IIK 69/18), pkt II (Sagdu Rejonowego
w Siedlcach z dnia 20.04.2021r. w
sprawie sygn. akt IIK 1415/20 ), pkt
III (Sadu Rejonowego w Siedlcach z
dnia 28.04.2021r. w sprawie sygn.
akt IIK 317/21), pkt IV (Sadu
Rejonowego w Siedlcach z dnia
19.05.2021r. w sprawie sygn. akt ITK
104/21), pkt V (Sadu Rejonowego
w Siedlcach z dnia 05.10.2021r.
w sprawie sygn. akt IIK 641/21)
oraz pkt VI (Sadu Rejonowego w
Siedlcach z dnia 21.12.2021r. w
sprawie sygn. akt IIK 1420/21)
i orzeczono wobec skazanego A.
S. kare lgczna 7 (siedmiu) lat
pozbawienia wolno$ci.

W tym przypadku Sad kierujac sie
dyspozycja art. 86 § 1 kk mogl
wymierzy¢ skazanemu kare 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci (od
najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegdlne przestepstwo) do ich
sumy - a wiec 8 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Sad zdecydowal sie jedynie
czeSciowo  zastosowa¢  zasade
absorbcji, a i tak zdaniem Sadu,
to bardzo powazna ,redukcja”

wymiaru kary.

O zastosowaniu zasady cze$ciowej
absorbcji przesadzila dotychczasowa
postawa skazanego, sposéb jego
zycia, prezentowane trudno$ci z
dostosowaniem sie do norm
spolecznych  oraz  poczatkowo
takze 1 norm obowigzujacych
w areszcie $ledczym, wielokrotna
karalno$¢ obejmujaca czyny glownie
przeciwko mieniu. A. S. w wieku
30 lat jest osoba 8-krotnie karana,




w tym za caly szereg czynow
popehlionych w warunkach art. 91
§ 1 kk. Dodatkowo dwukrotnie
obejmowano go wyrokami lacznymi.
Karany byl takze =za szereg
wykroczen  przeciwko  mieniu.
Powyzsze $wiadczy o powaznym i
utrwalonym stopniu demoralizacji

Wielokrotna, ponawialna karalnosé
wskazuje na to, iz wlasnie taki
sposéb na zycie, lekcewazacy
porzadek prawny, wybral skazany i
zachowywat w tym konsekwencje.

Jego postawa poki co zmienna
w areszcie Sledezym, brak zgody
na opracowanie IPO, wyraZznie
wskazuje na trudnos$ci adaptacyjne,
obnizony krytycyzm wobec
wlasnych zachowan 1 watpliwa
na chwile obecng skutecznosé
programu resocjalizacyjnego.

Sad zauwazyl, ze skazany powoli
zaczyna przystosowywac sie do zycia
w zakladzie zamknietym, jednakze
zachowanie to ewidentnie pozostaje
w jego interesie, stanowi norme,
z ktorej nie nalezy wyprowadzaé
szczegblnych wnioskow odnos$nie
dalszego redukowania kary (taka
redukcje zreszta juz otrzymywal gdy
lgczono mu kary w poszezegbdlnych
wyrokach jednostkowych). Dalsza
znaczgca redukcja nie jest wskazana.

W sytuacji gdy skazany podtrzyma
swa postawe zwigzang zZ
regulaminowym  postepowaniem,
aktywnos$cia w udziale w kolejnych
programach korekeyjnych, wowczas
bez watpienia zostanie to wziete pod
uwage w ramach kolejnych instytucji
postepowania penitencjarnego.

Nie bez znaczenia jest tez i
to, ze nie mozna pozwoli¢ na
to, by skazany byl utwierdzany
w swoistej bezkarno$ci co do
podejmowanych juz po osadzeniu




zachowan stanowiacych ewidentne
lamanie norm prawnych.

Sad doszed}
iZ wymierzona

W tej sytuacji
do przekonania,
kara laczna pozbawienia wolnoéci
przygotuje skazanego do powrotu
do spoleczenistwa juz na nowych
zdrowych zasadach, a sam proces
resocjalizacyjny moze zakonczyc
sie oczekiwanym efektem mimo
stosunkowo watpliwego poczatku.

Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

Nie dotyczy.

Inne ROZSTRZYGNIECIA Zawarte

w WYROKU lacznym.
Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okres6w na poczet kary
laczne;j.

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznoSci.

III.

Iv.

V.

Na mocy art. 577 kpk na poczet
orzeczonej wobec skazanego A. S.
kary lacznej pozbawienia wolno$ci
rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci: od dnia
13.06.2018r. godz. 12.00 od dnia
21.06.2018r. godz. 12.50, od
dnia 06.10.2020r. godz. 13.30
do 08.10.2020r. godz. 13.24., od
dnia 24.11.2020r. godz. 16.00 do
26.11.2020r. godz. 14.26. oraz okres
odbytej kary w sprawie sygn. akt IIK
69/18.

zaliczono  okresy




Pozostale orzeczenia bedace czeScia
skladowa polaczonych wyrokow
pozostawiono do odrebnego
wykonania.

Na mocy art. 572 kpk postepowanie
w pozostalym zakresie umarzono (w
zakresie kar juz wykonanych, czy tez
nie nadajacych sie do polaczenia np.

kar aresztu).

1. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VL

VII.

O wynagrodzeniu obronicy z urzedu orzeczono na
podstawie § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci dnia 03.10.2019r. (Dz. U. z 2019r.
poz.18 z poOZh. zm.) w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu.

Skazanego, w oparciu o art 624 § 1 kpk i art. 6
ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach
karnych, zwolniono od ponoszenia kosztéw sagdowych w
sprawie z uwagi na jego sytuacje majatkowa (w/w nie
posiada majatku, odbywa kare pozbawienia wolnoéci,
ewentualna egzekucja co do $rodkéw majgtkowych
okazalaby sie niewatpliwie nieskuteczna).

PODPIS




