ZASADNIENI

E

Formularz UWL

Sygn. akt

11K 44/23

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i

zlozony

o innych konsekwencjach

prawnych, mozna

wypelié¢  czes¢ 3-8

formularza

USTALENIE FAKTOW

Wyroki wydane wobec

skazanego.

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1. Sad Rejonowy w Piszu 20.11.2010 T. sygn. akt ITK 648/10

2. Sad Rejonowy w Piszu 28.03.2011r. sygn. akt IIK 72/11

3. Sad Rejonowy w Piszu 17.10.2011r. sygn. akt ITK 640/11

4. Sad Rejonowy w Itawie 13.10.2015T. sygn. akt ITIK 681/15

5. Sad Okregowy w | 18.03.2019r. sygn. akt IIK 42/18
Suwatkach

6. Sad Rejonowy W | 20.04.2023r. sygn. akt IT1IK 195/23
Bialymstoku

7. Sad Rejonowy w | 19.06.2023r. sygn. akt XIIIK 1839/22
Bialymstoku

1.2. Inne fakty.




1.2.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

czyn z art. 289 § 2
kk popelniony w dniu
25.09.2010r.
na kare 6
miesiecy
wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem wykonania
kary na okres proby
3 lat kare 30
stawek dziennych grzywny
przyjmujac wysoko$é
jednej stawki za
rbwnowazna kwocie 10

zlotych

skazanie
(szesciu)
pozbawienia

oraz

wyrok Sadu Rejonowego w
Piszu z dnia 29.11.2010r.
w sprawie sygn. akt IIK
648/10

k. 24-24v

288 § 1
kk popelione kolejno
w dniach 11.09.20009r.,
04.04.2010r. oraz
20.10.2010r. skazanie na
kary po 4 miesigce
pozbawienia wolnosci
tych
do ktorych
kare laczna
pozbawienia

czyny z art.

za kazdy vA
czynbéw, co
wymierzono
6 miesiecy
wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania
kary na okres préby 5 lat

wyrok Sagdu Rejonowego w
Piszu z dnia 28.03.2011r.
w sprawie sygn. akt IIK
72/11

k. 26-26v

czyn z art. 288 § 1
kk popelniony w dniu
30.06.2011r. skazanie na
kare 3 (trzech) lat
i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci

wyrok Sadu Rejonowego w
Piszu z dnia 17.10.2011r.
w sprawie sygn. akt IIK
640/11

k.22-22v

czyn z art. 226 § 1
kk popeliony w dniu
30.05.2015r. skazanie na

wyrok Sadu Rejonowego w
Ilawie z dnia 13.10.2015r.

k.43




kare 2 (dwobch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci

w sprawie sygn. akt IIK
681/15

czyn z art. 207 § 1a kk | wyrok Sadu Okregowego | k.17-18
w zb. z art. 148 § 1 kk | w Suwalkach z dnia

w zw. z art. 11 § 2 Kk, | 18.03.2019r. w sprawie
popelniony w okresie od | sygn. akt IIK 42/18

dnia 20.10.2017r. do dnia

15.11.2017r. skazanie na

kare 25 lat pozbawienia

wolnosci

czyn z art. 157 § 1 kk | wyrok Sadu Rejonowego | k.35
w zw. z art. 64 § 1| w Bialymstoku z dnia

kk popeliony w dniu [ 20.04.2023r. w sprawie
25.09.2022r. skazanie na | sygn. akt IIIK 195/23

kare 1 (jednego) roku

pozbawienia wolnosci

czyn z art. 157 § 1 kk | wyrok Sadu Rejonowego | k.38-38v
w zw. z art. 64 § 1|w Bialymstoku z dnia

kk popelniony w dniu [ 19.06.2023r. w sprawie
16.07.2022r. skazanie na | sygn. akt XIIIK 1839/22

kare 10  (dziesieciu)

miesiecy pozbawienia

wolnoSci

- wykaz podlegajacych | opinia o skazanym z | k.60-61
wykonaniu kar | zakladu karnego

pozbawienia wolnoéci,

- naganne zachowanie po
osadzeniu, o charakterze
zmiennym, wielokrotna
karalnos¢
delikty dyscyplinarne jak
tez za dwa przestepstwa
popelnione po osadzeniu,

zarbwno za

- wycofany z zatrudnienia
ze wzgledow
bezpieczenstwa,

- minimalna motywacja do
zmiany dotychczasowego
sposobu zycia, pozyskania
dodatkowych

umiejetnosci, mimo




wyksztalcenia
gimnazjalnego odmowa
brak motywacji do
jakiegokolwiek
podniesienia kwalifikacji i
nauki,

- umiarkowana ocena
zachowania podczas
odbywania kary, brak
deklaracji przynalezno$ci
do podkultury
przestepczej,

deklaratoryjny krytyczny

stosunek do popelianych

przestepstw,
wykonywanie zadan
wynikajacych z IPO na
poziomie dobrym,
0. wielokrotna karalno$é¢ | karta karna. k.8-10
skazanego
10. akta spraw sygn. akt IIK
648/10, IIK 72/11, IIK
640/11, IIK 681/15, IIK
42/18, 1IIK 195/23, XIIIK
1839/22
1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
Ocena Dowodow
Dowody bedace podstawa ustalenia
faktow.
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1-7

Odpisy wyrokow.




dolgczonych
spraw

Odpisy
z akt
karnych, majgce moc dokumentu
urzedowego.

wyrokow
poszczegblnych

8. Opinia o skazanym (na okoliczno$é¢ | Opinia AS sporzadzona w oparciu
zachowania przed osadzeniem, | 0 obserwacje wychowawcow i
jak tez podczas odbywania kary | personelu AS, po przeprowadzeniu
pozbawienia wolno$ci). standardowych rozmow ze

skazanym, uwzglednia  wyniki
wdrozonych programoéow i
interwencji wychowawczych — brak
podstaw do jej kwestionowania jako
majacej charakter standardowy.

9. Wielokrotna  karalno$§¢ sadowa | Dolaczona do akt sprawy aktualna
za przestepstwa, wskazujagca na | karta z KRK, brak powodéw do
znaczny stopien  demoralizacji | kwestionowania w/w dokumentu
skazanego. urzedowego.

7. Akta spraw bedacych przedmiotem | Dokumenty urzedowe nie
orzekania co do wyroku lacznego kwestionowane.

2.2. Dowody nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad uznal za

niewiarygodne oraz niemajace

znaczenia dla ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

Podstawa KARY LACZNEJ

Lp.

Sad, ktéory wydal wyrok albo wyrok
laczny, data wydania wyroku albo
wyroku lacznego i sygnatura akt

sprawy

Kary lub $rodki karne podlegajace
laczeniu

wyrok Sadu Rejonowego w
Bialymstoku z dnia 20.04.2023r. w
sprawie sygn. akt IIIK 195/23

czynzart. 1578 1kkwzw.zart. 64 § 1
kk popeliony w dniu 25.09.2022r.
skazanie na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci




wyrok Sadu Rejonowego w
Bialymstoku z dnia 19.06.2023r. w
sprawie sygn. akt XIIIK 1839/22

czyn z art. 157 § 1 Kk w zw. z art. 64 §
1kk popeliony w dniu 16.07.2022r.
skazanie na kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

Majac na uwadze wielokrotng
karalno$¢ skazanego (od =2o010r.)
i wykonane niego
kary pozbawienia wolnoéci Sad,
rozpoznajac te sprawe, mial na
uwadze tres¢ art. 4 § 1 kk i wyrazona
przez niego regule intertemporalna,
zgodnie z ktoéra, nalezy stosowac
ustawe obowiazujaca w
orzekania, chyba Ze jej zastosowanie
prowadzi do pogorszenia sytuacji
sprawcy wzgledem stanu prawnego
obowiazujacego w dacie popelnienia
CZynow.

wobec

czasie

Sad zwrocit uwage, iz obecnie
wykonywana jest wobec skazanego
kara 25 lat pozbawienia wolnoéci
(sygn. akt IIK 42/18) a do
wykonania pozostaja dwie kolejne
kary jednostkowe orzeczone w
sprawach sygn. akt IIIK 195/23
oraz XIIIK 1839/22. Powyzsze
mogloby wiec wskazywa¢ w
my$§l zasady intertemporalne;j,
iz podstawa wyroku lacznego
powinny by¢ przepisy ustawy (w
art. 85 § 1 Kkk)
w brzmieniu sprzed 24.06.2020r.
(jezeli sprawca popelil dwa lub
wiecej przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna)
co oczywidcie oznaczaloby przy
polaczeniu tych kar, iz w my$l
art. 88 kk (réwniez w brzmieniu
do 24.06.2020r.), iz kara laczna
bylaby kara 25 lat pozbawienia

szczegblnosci




wolnoSci. Powodowaloby to
wiec ,,skasowanie” kar
wymierzonych skazanemu w dwbch
ostatnio zapadlych wyrokach.

Tyle tylko, ze w  czasie
obowigzywania stanu prawnego
opisanego powyzej obwigzywatl takze
art. 85 § 3 kk w mysl ktorego,
jezeli po rozpoczeciu, a przed
zakonczeniem wykonywania kary
lub kary lacznej sprawca popelnil
przestepstwo, za ktére orzeczono
kare tego samego rodzaju lub inng
podlegajaca laczeniu, orzeczona
kara nie podlega laczeniu z karg
odbywana w_czasie popelnienia
czynu. Tym samym, skoro czyny
zabronione w sprawach sygn.
akt IIIK 195/23 oraz XIIIK
1839/22 popelione zostaly juz
po rozpoczeciu przez skazanego
odbywania kary 25 lat pozbawienia
wolnoSci, powstala przeszkoda
formalna do objecia ich wyrokiem
lacznym.

Podsumowujac, w tym konkretnym
przypadku Sad zdecydowal sie na
zastosowanie, zgodnie z przepisem
art. 81 ust. 2 ustawy z dnia
19.06.2020r. o doplatach do
oprocentowania...( Dz. U. 2020r.
poz.1086), przepisu art. 85 § 1 kk
w brzmieniu nadanym w/w ustawa,
ktory stosuje sie do kar pozbawienia
wolnoS$ci prawomocnie orzeczonych
po dniu wejScia w zycie niniejszej
ustawy tj. 24 czerwca 2020r.

Zgodnie z treécig art. 85 § 1k k jezeli
sprawca popetlil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny,
co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono za nie
kary tego samego rodzaju albo
podlegajace laczeniu, sad orzeka
kare laczna, biorac za podstawe kary




z osobna wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa.

W niniejszej sprawie warunki
polaczenia kar sg spelione wobec
kar orzeczonych wyrokami: Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia
20.04.2023r. w sprawie sygn. akt
IIIK 195/23 (pkt 6 wyroku) oraz
Sadu Rejonowego w Bialymstoku z
dnia 19.06.2023r. w sprawie sygn.
akt XIIIK 1839/22 (pkt 7 wyroku).

Pierwszy z tych wyrokéw zapadl
20.04.2023r. (sygn. akt IIIK
195/23), wczeSniej  popeliony
zostal czyn zabroniony objety
wyrokiem sygn. akt XIIIK 1839/22
(dnia 16.07.2022r.).

WYMIAR KARY.

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
laczne;j.

Na podstawie art. 569 § 1 i 2
kpk, art. 85 § 1 kk, art. 86 §
1 kk polaczono jednostkowe kary
pozbawienia wolnoSci orzeczone
wyrokami opisanymi w pkt 6 (Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia
20.04.2023r. w sprawie sygn. akt
ITIK 195/23) oraz w pkt 7 (Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia
19.06.2023r. w sprawie sygn. akt
XIIIK 1839/22) i orzeczono wobec
skazanego D. P. kare laczna 1 roku i
4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W tym przypadku Sad kierujac
sie dyspozycja art. 86 § 1 kk
mogt wymierzy¢ skazanemu kare od
1 roku i 1 miesigca pozbawienia
wolnoSci (powyzej najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwo) do ich sumy - a wiec
1 roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.




Sad  zdecydowal sie jedynie
czeSciowo  zastosowaé  zasade
absorbcji, a i tak zdaniem Sadu,
to bardzo powazna ,redukcja”

wymiaru kary.

O zastosowaniu zasady czeSciowej
absorbcji przesadzila dotychczasowa
postawa skazanego, spos6b jego
zycia, prezentowane trudnodci

z dostosowaniem sie do
norm spolecznych oraz norm
obowiazujacych w areszcie

Sledczym, wielokrotna karalno$c
obejmujaca czyny ro6znego rodzaju,
W tym z uzyciem przemocy.

Wielokrotna, ponawialna karalno$c
wskazuje na to, iz wlasnie taki
spos6bb na zycie, lekcewazacy
porzadek prawny, wybral skazany i
zachowywal w tym konsekwencje.
Swiadeczy po tym  chociazby
skazywanie w warunkach art. 64 § 1
kk i to po tym jak osadzono go juz w
areszcie $ledczym.

Jego postawa pelna agresji wobec
wspoélwieznidw wyraznie wskazuje
na trudno$ci adaptacyjne, obnizony
krytycyzm wobec wlasnych
zachowan i mocno watpliwg
na chwile obecng skuteczno$c
programu resocjalizacyjnego.

Sad zauwazyl, ze skazany powoli
zaczyna przystosowywac sie do zycia
w zakladzie zamknietym, jednakze
zachowanie to ewidentnie pozostaje
w jego interesie, stanowi norme,
z ktorej nie nalezy wyprowadzaé
szczegblnych wnioskow odno$nie
redukowania kary.

W sytuacji gdy skazany podtrzyma
swa postawe zwigzang zZ
regulaminowym  postepowaniem,
aktywno$cia w udziale w kolejnych
programach korekecyjnych, wowczas
bez  watpienia  zostanie  to
wziete pod uwage w ramach




kolejnych instytucji postepowania
penitencjarnego. W ocenie Sadu
dalsze ,,redukowanie” wymiaru
kary byloby sprzeczne z celami
resocjalizacyjnymi — szczegblnie
niepokoi mala motywacja do
podnoszenia kwalifikacji, odmowa
podjecia nauki mimo tego,
ze skazany ma wyksztalcenie
gimnazjalne a przed nim wiele lat
odbywania kary izolacyjne;.

Nie bez znaczenia jest tez i
to, ze nie mozna pozwoli¢c na
to, by skazany byl utwierdzany
w swoistej bezkarnosci co do
podejmowanych juz po osadzeniu
zachowan stanowiacych ewidentne
lamanie norm prawnych.

W tej sytuacji Sad doszed}
do przekonania, iz wymierzona
kara laczna pozbawienia wolnoéci
przygotuje skazanego do powrotu
do spoleczenistwa juz na nowych
zdrowych zasadach, a sam proces
resocjalizacyjny moze zakonczyc
sie oczekiwanym efektem mimo
stosunkowo watpliwego poczatku
(bezkrytycyzm w odniesieniu do
swojej osoby oraz popekhiania
kolejnych przestepstw).

Obronca oskarzonego domagajac
sie zastosowania zasady pelnej
absorbcji oraz polaczenia
wskazanych wyzej kar z kara
25 lat pozbawienia wolno$ci
orzeczong w sprawie sygn. akt
IIK 48/18 niezasadnie dazyl do
zamienienia orzeczenia Sadu w
swoiste orzeczenie amnestyjne, gdyz
doprowadziloby to do ,,skasowania”
wszystkich kar jakie za zachowania
skazanego juz po osadzeniu zostaly
mu wymierzone - przyjecie tej
koncepcji oznaczaloby takze swoista
bezkarno$¢ w latach kolejnych w
razie powtorzenia sie agresywnych
zachowan skazanego.




Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
srodka karnego

Nie dotyczy.

Inne ROZSTRZYGNIECIA Zawarte

w WYROKU lacznym.
Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okresOw na poczet kary
laczne;j.

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznoSci.

1. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I11.

Iv.

O wynagrodzeniu obronicy z urzedu orzeczono na
podstawie § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci dnia 03.10.2019r. (Dz. U. z 2019r.
poz.18) w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

Skazanego, w oparciu o art 624 § 1 kpk i art. 6
ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach
karnych, zwolniono od ponoszenia kosztéw sagdowych w
sprawie z uwagi na jego sytuacje majatkowa (w/w nie
posiada majatku, odbywa kare pozbawienia wolnosci,
ewentualna egzekucja co do $rodkdéw majatkowych
okazalaby sie niewatpliwie nieskuteczna).

PODPIS







