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Sygnatura akt

IIK 36/21

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych,
wypekié

formularza

zlozony

mozna

cze$¢ 3-8

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1.  Wyroki wydane
wobec skazanego

Warszawy Pragi - P6lnocw
Warszawie

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1. Sad Rejonowy dla | 28.09.2006r. sygn. akt IVK 386/06
Warszawy Pragi - P6lnocw
Warszawie

2, Sad Rejonowy dla | 12.12.2006r. sygn. akt I1IK 3694/06
Warszawy Pragi - Pélnocw
Warszawie

3. Sad Rejonowy dla | 11.10.2007T. sygn. akt VK 795/07
Warszawy Srédmiescia w
Warszawie

4. Sad Rejonowy dla | 05.09.2013r. sygn. akt ITIK 765/12
Warszawy Pragi — P6lnoc
w Warszawie

5. Sad Rejonowy dla | 12.02.2015r. sygn. akt IT1IK 213/14




Sad Okregowy w
Suwatkach

03.04.2017r.

sygn. akt IIK 34/15

Sad
Warszawy

Rejonowy dla
Woli w
Warszawie

18.05.20

18r.

sygn. akt I1IK 516/17

Sad Rejonowy dla
Warszawy Pragi - Pélnocw
Warszawie (wyrok laczny)

07.07.2016r.

sygn. akt 111K 438/15

0.1.1.2. Inne fakty

1.2.1.
udowodnione

Fakty uznane za

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktorego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

Skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy
Pragi - Polnoc w
Warszawie zZ dnia
28.09.2006r. za czyn z
art. 62 ust
z art. 62 ust 2 ustawy
z dnia 29.07.2005r. 0

przeciwdzialaniu

1 W Zw.

narkomanii popeliony w
dniu  07.09.2004r. na
kare 1 (jednego) roku i
4 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania
tej  kary
proby 4 (czterech) lat
oraz kare grzywny w
wymiarze 184 (stu
osiemdziesieciu czterech)
stawek dziennych po 10 z}

na  okres

stawka.

wyrok
386/06

sygn.

akt

IVK

k.57-58

Skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy

wyrok
3694/06

sygn.

akt

ITIK

k.41-42




Pragi - Polnoc w
Warszawie Z dnia
12.12.2006r. Za czyn z art.
178a § 1 kk, popeliony
w dniu 22.05.2006r.
na kare 8 (o$miu)
miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodptatne;j
kontrolowanej pracy na
cel spoleczny w wymiarze
25 (dwudziestu pieciu)
godzin miesiecznie.

1.3.

Skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy
Srédmieécia w Warszawie
z dnia 11.10.2007r. za czyn
z art. 159 kk w zb. z art.
157 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk popeliony w dniu
13.01.2007r. na kare 2 lat
pozbawienia wolnoSci.

wyrok sygn. akt VK 795/07

k.53-54

Skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy
Pragi - Poloc w
Warszawie zZ dnia
05.09.2013r. (wraz z
wyrokiem Sadu
odwolawczego w sprawie
sygn. akt ITKa 1533/13)

a.) za czyn z art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii  popekliony
w  blizej nieokreSlonym
dniu 2005r. na Kkare
1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoSci
oraz kare grzywny w
wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych po 10 (dziesieé)
zt stawka (pkt I wyroku
w sprawie sygn. akt ITIIK

765/12),

wyrok sygn. akt IIIK
765/12

k.106-109




b.) za czyn z art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii popeliony w
blizej nieokreslonym dniu
w wakacje 2005r. na
kare 1 (jednego) roku
i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci
oraz kare grzywny w
wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych po 10 (dziesiet)
zt stawka (pkt II wyroku
w sprawie sygn. akt ITIK
765/12),

c.) za czyn z art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii  popekliony
w blizej nieokreSlonym
dniu 2006r. na kare
1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoSci,
(pkt III wyroku w sprawie
sygn. akt IT1IK 765/12),

d.) za czyn z art. 59 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii  popekliony
w  okresie od blizej
nieokre$§lonym dnia w
2005T. do stycznia
2008r. z wylaczeniem
okresu od 13.01.2007r.

do 11.10.2007T. na
kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci

oraz kare grzywny w
wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych po 10 (dziesiet)
zt stawka (pkt IV wyroku
w sprawie sygn. akt ITIK
765/12),

e.) za czyn z art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii popeliony w
blizej nieokreslonym dniu
pod Kkoniec 2006r. na
kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci




oraz kare grzywny w
wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych po 10 (dziesie¢)
z} stawka, (pkt V wyroku
w sprawie sygn. akt IIIK

765/12),

f.) za czyn z art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii  popekiony

w okresie od marca
do czerwca 2010r. na
kare 2 (dwdch) lat

pozbawienia wolnoSci oraz
kare grzywny w wymiarze
150 (stu piecdziesieciu)
stawek dziennych po 10
(dziesie¢) zt stawka, (pkt
VII wyroku w sprawie
sygn. akt I1IK 765/12),

Wymierzono kare laczna
3 (trzech) lat i
6  (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz
kare grzywny w wymiarze
300 (trzystu) stawek
dziennych po 10 (dziesie¢)
z} stawka.

Skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy
Pragi - Polmoc w
Warszawie z dnia
12.02.2015r. za CzZyn z
art. 56 ust 3 ustawy
z dnia 29.07.2005r. o
przeciwdzialaniu

narkomanii popeliony w
nieustalonym dniu 2009r.
na kare 1 (jednego) roku
kare grzywny w
wymiarze 100 (stu) stawek

dziennych po 10 zl stawka.

oraz

akt IIIK

wyrok
213/14

sygn.

k.112

Skazanie wyrokiem Sadu
Okregowego w Suwalkach
z dnia 03.04.2017r.:

wyrok sygn. akt IIK 34/15

k.59-61




a.) za czyn z art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu
popekiony
w  blizej nieokreslonych
dniach w okresie od
lata 2005r. do stycznia
2007r. na kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoSci
kare grzywny w
wymiarze 300 (trzystu)
stawek dziennych po 50
(pieédziesiat) zt stawka,

narkomanii

oraz

b.) za czyn z art. 59 ust. 1
ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii popelniony w
okresie letnim 2005r. na
kare 1 (jednego)
pozbawienia wolno$ci.

roku

Wymierzono kare taczna 4
(czterech) lat pozbawienia
wolnoéci.

Skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy
Woli w Warszawie z dnia
18.05.2018r. za czyn z art.
212 § 11 2 kk w zw.
z art. 12 kk, popekliony
w dniach 01.06.2017r.
i 09.08.2017r. na Kkare
2 (dwoch)
ograniczenia wolnoéci =z
obowigzkiem

wykonywania

nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cel spoleczny w wymiarze

miesiecy

40 (czterdziestu) godzin
miesiecznie.

wyrok sprawie sygn. akt
IT1IK 516/17

k. 37

Skazanie wyrokiem
tacznym Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi -
Polnoc w Warszawie z
dnia 07.07.2016r. na kary

laczne:

akt IIIK

wyrok
438/15

sygn.

k.44-47




- 3 (trzech) lat
pozbawienia wolno$ci
(polaczono: kare
jednostkowa pozbawienia
wolnoéci  orzeczong w
sprawie sygn. akt IVK
386/06, kare ograniczenia
wolnoéci  orzeczong w
sprawie sygn. akt IIIK
3694/06 oraz kary
pozbawienia wolno$ci
wymierzone w sprawie
sygn. akt IIIK 765/12 pkt
4 lit a, b i ¢ wyroku,
a takze polaczono Kkary
grzywny wymierzone w
sprawie sygn. akt IIIK
765/12 - pkt 4 lit a, b
niniejszego wyroku

- 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia
wolnoéci (polaczono: kare
jednostkowa pozbawienia
wolnoéci  orzeczong w

sprawie sygn. akt
VK 795/07 oraz kare
pozbawienia wolno$ci

wymierzonag w sprawie
sygn. akt IT1IK 765/12 - pkt
4 lit e niniejszego wyroku ),

- kare laczng 2 (dwoch)
lat i 6 (szesSciu)
miesiecy pozbawienia
wolnoéci (polaczono: kary
pozbawienia wolnoéci
wymierzone w sprawie
sygn. akt IIIK 765/12 -
pkt 4 lit d i f niniejszego
wyroku oraz kare
jednostkowa pozbawienia
wolnoS$ci  orzeczona w
sprawie sygn. akt IIIK
213/14, a takze polaczono
kary grzywny wymierzone
w sprawie sygn. akt ITIK
765/12 pkt 4 lit d i f
niniejszego wyroku) oraz
kare grzywny orzeczona




w sprawie sygn. akt ITIK
213/14.

0. Karalno$¢ skazanego. karta z KRK k.16-17v
10. Zaangazowanie skazanego | zaswiadczenie k.8-13
w  wolontariat, jako
element dobrowolnej
resocjalizacji i wlasciwych
jej skutkow.
11. Skazany pracuje, angazuje | opinie kuratoréw wraz z | k.83-84, 120-125
sie w opieke nad rodzinga. | dokumentami
dotyczacymi stanu
zdrowia rodziny
skazanego
12. Akta spraw sygn. akt: IVK
386/06, I1IK 3694/06, VK
795/07, IIIK 765/12, IIIK
213/14, IIIK 213/14, IIK
34/15, lIIK 516/17.
1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
2. Ocena Dowodoéw
2.1. Dowody bedgce podstawaqa
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1-8 odpisy wyrokow odpisy wyrokéw pochodzace z

dolaczonych do  sprawy  akt
poszczegblnych spraw karnych




9. wielokrotna konsekwentna | dolagczona do akt sprawy Kkarta
karalno$¢ za kolejne przestepstwa | KRK (aktualna), brak powodow
wskazujaca na wybrany sposob zycia | do  kwestionowania dokumentu

urzedowego

10. zmiana postawy skazanego, poprzez | dolaczone do akt zaswiadczenie
wolontariat nastepuje dostosowanie | ze stowarzyszenia (...) sie” brak
spoleczne powodow do kwestionowania

11. opinie ograniczone w zasadzie | Sgd nie kwestionowal opinii,
do wywiadu z zainteresowanym, | aczkolwiek potraktowal ja =z
przedstawil swoja sytuacje zyciowa i | ostroznoScia jako oparta wylacznie
zaangazowanie w pomoc rodzinie na danych przekazywanych przez

skazanego

0.1.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

0.2.(dowody, ktore sqd

uznal za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA KARY

EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub $rodki karne podlegajace

laczny, data wydania wyroku albo
wyroku lacznego i sygnatura akt

sprawy

laczeniu

1. pkt II wyroku

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poéloc w
Warszawie z dnia 28.09.2006r. w
sprawie sygn. akt IVK 386,/06

kara 1 (jednego) roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poéloc w
Warszawie z dnia 12.12.2006r. w
sprawie sygn. akt IIIK 3694/06

kara 8 (o$miu) miesiecy
ograniczenia wolnosci zZ
obowigzkiem wykonywania

nieodplatnej kontrolowanej pracy




na cel spoleczny w wymiarze
25 (dwudziestu pieciu) godzin

miesiecznie

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi — Poélnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popehliony w blizej nieokreslonym
dniu 2005r. (pkt 4 lit a wyroku),

kara 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polhoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za

3 ustawy
narkomanii

czyn z art. 56 ust.
o przeciwdzialaniu
popehliony w blizej nieokre§lonym
dniu w wakacje 2005r. (pkt 4 lit b
wyroku

kara 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci

- wyrok Sadu Okregowego w
Suwalkach z dnia 03.04.2017r.
w sprawie sygn. akt IIK 34/15
w zakresie kary wymierzonej za

59 ust.
o przeciwdzialaniu

czyn z art. 1 ustawy
narkomanii
popeliony w okresie letnim 2006r.

(pkt 6 lit b wyroku)

kara 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci

2. pkt III wyroku

-  wyrok Sadu  Rejonowego
dla Warszawy Srédmieécia w
Warszawie z dnia 11.10.2007r. w
sprawie sygn. akt VK 795/07

kara 2 lat pozbawienia wolnoéci

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 62 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii

kara 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci




popelniony w blizej nieokreslonym
dniu 2006r. (pkt 4 lit ¢ wyroku)

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi -
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popeliony w blizej nieokre§lonym
dniu pod koniec 2006r. (pkt 4 lit e
wyroku)

Polnoc w

sprawie sygn.

kara 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci

- wyrok Sadu Okregowego w
Suwalkach z dnia 03.04.2017r.
w sprawie sygn. akt IIK 34/15
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popelniony w blizej nieokre$lonych
dniach w okresie od lata 2005r. do
stycznia 2007r. (pkt 6 lit a wyroku)

kara 4 (czterech) lat pozbawienia
wolno$ci

3.pkt IV wyroku

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poélnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 59 ust.
0 przeciwdzialaniu

popelniony w okresie od blizej
nieokre$§lonym dnia w 2005r. do
stycznia 2008r. z wylaczeniem
okresu od 13.01.2007r. do
11.10.2007r. (pkt 4 lit d wyroku)

1 ustawy
narkomanii

kara 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polhoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popehliony w okresie od marca do
czerwca 2010r. (pkt 4 lit f wyroku)

sprawie sygn.

kara 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolno$ci




- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poéloc w
Warszawie z dnia 12.02.2015r. W
sprawie sygn. akt ITIK 213/14

kara 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci

4.pkt V wyroku

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poéloc w
Warszawie z dnia 28.09.2006r. w
sprawie sygn. akt IVK 386/06

kara grzywny w wymiarze 184 (stu
osiemdziesieciu czterech) stawek
dziennych po 10 zl stawka

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poélnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
3 ustawy
narkomanii
popeliony w blizej nieokreslonym
dniu 2005r. (pkt 4 lit a wyroku)

czyn z art. 56 ust.
o przeciwdzialaniu

kara grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zt
stawka

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi — Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popetniony w blizej nieokreSlonym
dniu w wakacje 2005r. (pkt 4 lit b
wyroku)

kara grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zi
stawka

5.pkt VI wyroku

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poblnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu = narkomanii

czyn z art.

popeliony w blizej nieokreslonym
dniu pod koniec 2006r. (pkt 4 lit e
wyroku)

kara grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych po 10 (dziesiec) zi
stawka

- wyrok Sadu Okregowego w
Suwatkach z dnia 03.04.2017r.
w sprawie sygn. akt IIK 34/15
w zakresie kary wymierzonej za

kara grzywny w wymiarze 300
(trzystu) stawek dziennych po 50
(piecdziesiat) z} stawka




czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popehiony w blizej nieokreSlonych
dniach w okresie od lata 2005r. do
stycznia 2007r. (pkt 6 lit a wyroku)

6.pkt VII wyroku

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 59 ust. 1 ustawy
0o przeciwdzialaniu narkomanii
popeliony w okresie od blizej

sprawie sygn.

nieokreslonym dnia w 2005r. do
stycznia 2008r. z wylaczeniem
okresu od 13.01.2007r. do
11.10.2007r. (pkt 4 lit d wyroku)

kara grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zt
stawka

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi — Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popetiony w okresie od marca do
czerwca 2010r. (pkt 4 lit f wyroku)

kara grzywny w wymiarze 150 (stu
piec¢dziesieciu) stawek dziennych po
10 (dziesiet) zl stawka

- wyrok Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poblnoc w
Warszawie z dnia 12.02.2015r. w

sprawie sygn. akt ITIK 213/14

kara grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych po 10 zl stawka

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkow karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Sad Okregowy przed wydaniem
wyroku w sprawie niniejszej musial
okresli¢ ktory
to bedzie wlasciwy w kontekscie
spelnienia warunkéw formalnych

,rezim prawny’,

pozwalajacych na objecie kolejnych

kar, ewentualnie wyrokow -
wyrokiem lgcznym. Koniecznoé¢ ta

wigzala sie z wprowadzeniem wobec




skazanego do wykonania kar za
czyny popelione przed zmiang kk
(art. 85 1 86 kk) dokonanej nowela
kodeksu karnego z dnia 20 lutego
2015r. o zmianie ustawy Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U z 2015 poz.396). W chwili
obecnej zreszta nastapil powrdt
do weczesniejszych regulacji tej
instytucji (z dniem 24.06.2020r.).

K. G. zostal skazany w kazdym
z kolejnych wyrokéw za czyny
popelione przed nowelizacja z
dnia 20.02.2015r. (wyjatek dotyczy
czynu za ktory zostal skazany
w sprawie sygn. akt IIK 516/17
wyrok z dnia 18.05.2018r. czyn
popeliony w dniach 01.06.2017r.
oraz 09.08.2017r.). Wiekszo$¢ kar
zostata wykonana.

Sad odszedt do wniosku, iz
wlasciwa trescia regulacji stosowang
wobec skazanego bedzie tresé
art. 85 kk obowigzujaca sprzed
o1 lipca 2015r. Tylko takie
rozwigzanie pozwoli objaé wyrokami
lacznymi kary juz odbyte oraz
kary wprowadzone do wykonania
za przestepstwa popelnione sprzed
nowelizacji z 2015r. — co pozwoli na
procedowanie zgodne z treScig art. 4
§ 1 kk.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Pkt IT wyroku.

Sad zdecydowal na podstawie art.
569 § 1 kpk, art. 85 kk, art. 86
§ 1 kk, art. 87 kk w brzmieniu
obowiagzujacym sprzed nowelizacji
kodeksu karnego dokonanej ustawg
z dnia 20 lutego 2015r. O




zmianie ustawy Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U z
2015 poz.396) w zw. z art. 19 ust 1
wskazanej ustawy w zw. z art. 4 § 1
kk o polaczeniu kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci i ograniczenia
wolnoSci orzeczonych:

- wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi - Poélnoc w
Warszawie z dnia 28.09.2006r. w
sprawie sygn. akt IVK 386/06 (pkt 1

wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi - Poloc w
Warszawie z dnia 12.12.2006r. w
sprawie sygn. akt IIIK 3694/06 (pkt
2 wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi — Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popelniony w blizej nieokreslonym
dniu 2005r. (pkt 4 lit a wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popeliony w blizej nieokre§lonym
dniu w wakacje 2005r. (pkt 4 lit b
wyroku),

- wyrokiem Sadu Okregowego w
Suwalkach z dnia 03.04.2017r.
w sprawie sygn. akt IIK 34/15
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 59 wust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popehliony w okresie letnim 2006r.
(pkt 6 lit b wyroku),




i orzekl wobec skazanego K. G. kare
3lati6 (szeS¢) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

W tym przypadku pierwszy wyrok
w sprawie sygn. akt IIK 386/06
zapadl 28.09.2006r. — przed ta datg
skazany popehil czyny zabronione
w sprawach opisanych powyzej —
Sad mogt wiec wymierzyé kary od
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosSci do 5 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci — zdecydowal
sie ostatecznie na zastosowanie
zasady czeSciowej absorbcji.

Sad zdecydowal sie na objecie
wymierzona kara laczng takze kary
8 (oémiu) miesiecy ograniczenia
wolnoSci wymierzonej wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi - Poélnoc w Warszawie
z dnia 12.12.2006r. w sprawie
sygn. akt IIIK 3694/06 —
postanowieniem Sadu z dnia
04.04.2012r.  zamieniono kare
ograniczenia wolno$ci na zastepcza
kare pozbawienia wolnoSci, kt6ra
wykonano. Rozwigzanie to nalezalo
uznaé, za najbardziej korzystne dla
skazanego.

Na poczet orzeczonej wobec
skazanego K. G. kary lacznej 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
zaliczono  okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci: od dnia
07.09.2004r. do dnia 07.10.2004r.
ze sprawy IVK 386/06 oraz od dnia
06.05.2013r. do dnia 05.03.2014r.
ze sprawy IIIK 765/12 oraz okresy
odbytych juz kar pozbawienia
wolnoSci ze spraw jednostkowych
podlegajacych laczeniu.

Pkt IIT wyroku.

Sad zdecydowal na podstawie art.
569 § 1 kpk, art. 85 kk, art. 86 §
1 kk w brzmieniu obowigzujacym
sprzed nowelizacji kodeksu karnego




dokonanej ustawa z dnia 20 lutego
2015r. o zmianie ustawy Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U z 2015 poz.396) W zZw. z
art. 19 ust 1 wskazanej ustawy w
zw. z art. 4 § 1 kk o polgczeniu
kar jednostkowych pozbawienia
wolnos$ci orzeczonych

- wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Sréodmieécia w
Warszawie z dnia 11.10.2007r. W
sprawie sygn. akt VK 795/07,

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 62 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popeliony w blizej nieokre$§lonym
dniu 2006r. (pkt 4 lit ¢ wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polhoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popehliony w blizej nieokre§lonym
dniu pod koniec 2006r. (pkt 4 lit e
wyroku),

- wyrokiem Sadu Okregowego w
Suwalkach z dnia 03.04.2017r.
w sprawie sygn. akt IIK 34/15
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popelniony w blizej nieokre$lonych
dniach w okresie od lata 2005r. do
stycznia 2007r. (pkt 6 lit a wyroku),

i orzekl wobec skazanego K. G. kare
4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W tym przypadku pierwszy wyrok
w sprawie sygn. akt VK 795/07




zapadl 11.10.2007r. — przed tg data
skazany popehil czyny zabronione
w sprawach opisanych powyzej —
Sad mogt wiec wymierzy¢ kary od
4 lat pozbawienia wolnoéci do 8 lat
pozbawienia wolnoéci — zdecydowal
sie ostatecznie na zastosowanie
zasady cze$ciowej absorbcji i to w
powaznym zakresie.

Na poczet orzeczonej wobec
skazanego K. G. kary lacznej 4 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
zaliczono  okres  rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od dnia
13.01.2007r. do dnia 11.10.2007r.
ze sprawy VK 795/07 oraz okresy
odbytych juz kar pozbawienia
wolnoéci ze spraw jednostkowych
podlegajacych laczeniu.

Pkt IV wyroku.

Sad zdecydowal na podstawie art.
569 § 1 kpk, art. 85 kk, art. 86 §
1 kk w brzmieniu obowigzujacym
sprzed nowelizacji kodeksu karnego
dokonanej ustawa z dnia 20 lutego
2015r. 0o zmianie ustawy Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U z 2015 poz.396) W zZw. z
art. 19 ust 1 wskazanej ustawy w
zw. z art. 4 § 1 kk o polgczeniu
kar jednostkowych pozbawienia
wolnoSci orzeczonych:

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 59 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popeliony w okresie od blizej
nieokre$lonym dnia w 2005r. do
stycznia 2008r. z wylaczeniem
okresu od 13.01.2007r. do
11.10.2007r. (pkt 4 lit d wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polhoc w




Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popeliony w okresie od marca do
czerwca 2010r. (pkt 4 lit f wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi - Poélnoc w
Warszawie z dnia 12.02.2015r. W
sprawie sygn. akt ITIK 213/14,

i orzekl wobec skazanego K. G. kare
2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W tym przypadku pierwszy wyrok
w sprawie sygn. akt VK 765/12

zapadl 05.09.2013r. — przed ta data
skazany popehil czyny zabronione
w sprawach opisanych powyzej —
Sad mégt wiec wymierzy¢ kary od
2 lat pozbawienia wolnosci do 4 lat
pozbawienia wolnosci — zdecydowal
sie ostatecznie na zastosowanie
zasady czeSciowej absorbcji, takze w
powaznym zakresie.

Ponadto Sad objal wyrokiem
lacznym takze kary jednostkowe
grzywien, i tak:

Pkt V wyroku

Sad zdecydowal na podstawie
art. 85 kk, art. 86 § 1 1 2
kk w brzmieniu obowigzujacym
sprzed nowelizacji kodeksu karnego
dokonanej ustawa z dnia 20 lutego
2015r. o zmianie ustawy Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw
w zw. z art. 19 ust 1 wskazanej
ustawy w zw. z art. 4 § 1 Kkk
o polaczeniu kar jednostkowych

grzywny orzeczonych:

- wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi - Poélnoc w
Warszawie z dnia 28.09.2006r. w




sprawie sygn. akt IVK 386/06 (pkt 1
wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popeliony w blizej nieokre§lonym
dniu 2005r. (pkt 4 lit a wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polhoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popehliony w blizej nieokre§lonym
dniu w wakacje 2005r. (pkt 4 lit b
wyroku),

i orzekl wobec skazanego K. G.
kare laczna grzywny w wymiarze
250 (dwustu piecdziesieciu) stawek
dziennych po 10 (dziesie¢) zt stawka.

W tym przypadku pierwszy wyrok
w sprawie sygn. akt VK 386/06
zapadt 28.09.2006r. — przed tg data
skazany popeil czyny zabronione
w sprawach opisanych powyzej —
Sad moégt wiec wymierzy¢ kary
grzywien od 184 stawek do 384
stawek — zdecydowal sie ostatecznie
na zastosowanie zasady cze$ciowej
absorbcji, wysoko$¢ jednej stawki
pozostawiono na dotychczasowym
poziomie zgodnie z dyspozycja art.
86 § 2 kk.

Pkt VI wyroku.

Sad zdecydowal na podstawie
art. 85 kk, art. 86 § 1 i 2
kk w brzmieniu obowiazujacym
sprzed nowelizacji kodeksu karnego
dokonanej ustawg z dnia 20 lutego
2015r. o zmianie ustawy Kodeks




karny oraz niektérych innych ustaw
w zw. z art. 19 ust 1 wskazanej
ustawy w zw. z art. 4 § 1 Kkk
o polaczeniu kar jednostkowych

grzywny orzeczonych

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popeliony w blizej nieokre§lonym
dniu pod koniec 2006r. (pkt 4 lit e
wyroku),

- wyrokiem Sadu Okregowego w
Suwalkach z dnia 03.04.2017r.
w sprawie sygn. akt IIK 34/15
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popehliony w blizej nieokreslonych
dniach w okresie od lata 2005r. do
stycznia 2007r. (pkt 6 lit a wyroku)

i orzekl wobec skazanego K. G.
kare laczna grzywny w wymiarze
350 (trzystu pietdziesieciu) stawek
dziennych po 20 (dwadzieScia) zi
stawka.

W tym przypadku - Sad mogl
wiec wymierzy¢ Kkary grzywien
od 300 stawek do 400 stawek
— zdecydowal sie ostatecznie na
zastosowanie zasady czeSciowej
absorbcji, miarkujac w spos6b
istotny wysoko$¢ jednej stawki
dziennej, ustalajgc jej poziom na 20
z}.

Pkt VII wyroku.

Sad zdecydowal na podstawie
art. 85 kk, art. 86 § 1 i 2
kk w brzmieniu obowiazujacym
sprzed nowelizacji kodeksu karnego
dokonanej ustawg z dnia 20 lutego
2015r. o zmianie ustawy Kodeks




karny oraz niektérych innych ustaw
w zw. z art. 19 ust 1 wskazanej
ustawy w zw. z art. 4 § 1 Kkk
o polaczeniu kar jednostkowych

grzywny orzeczonych:

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polnoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 59 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popeliony w okresie od blizej
nieokre$lonym dnia w 2005r. do
stycznia 2008r. z wylaczeniem
okresu od 13.01.2007r. do
11.10.2007r. (pkt 4 lit d wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Polhoc w
Warszawie z dnia 05.09.2013r. w
sprawie sygn. akt IIIK 765/12
w zakresie kary wymierzonej za
czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popehliony w okresie od marca do
czerwca 2010r. (pkt 4 lit f wyroku),

- wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi - Poélnoc w
Warszawie z dnia 12.02.2015r. w
sprawie sygn. akt ITIK 213/14,

i orzekl wobec skazanego K. G. kare
laczng grzywny w wymiarze 200
(dwustu) stawek dziennych po 10
(dziesiec) z} stawka.

W tym przypadku — Sad mogt wiec
wymierzy¢ kary grzywien od 150
stawek do 350 stawek dziennych
— zdecydowal sie ostatecznie na
zastosowanie zasady cze$ciowej
absorbcji, wysoko$¢ jednej stawki
pozostawiono na dotychczasowym
poziomie zgodnie z dyspozycja art.
86 § 2 kk.

Zdaniem Sadu to bardzo
powazna ,redukcja” wymiaru kar




zarOwno w zakresie kar pozbawienia
wolno$ci  jak i w  wypadku
orzeczonych grzywien.

O zastosowaniu zasady czeS$ciowej
absorbcji przesadzila dotychczasowa
postawa skazanego, sposéb jego
zycia, prezentowane trudnoéci
z dostosowaniem sie do
norm spolecznych, wielokrotna
karalno$é obejmujaca czyny
rébznego rodzaju, nieskuteczno$c
resocjalizacji w warunkach
izolacyjnych.  Konsekwencja w
popehlianiu przestepstw, powrdt
do ich popekliania wskazuje na
to, iz do pewnego momentu taki
wlaénie sposob na zycie, niezgody z
prawem, wybral skazany. Powyzsze
z duza ostroznoScia nakazuje
traktowaé skuteczno$é procesu
resocjalizacyjnego stosowanego
wobec skazanego - Sad
zauwazyl, ze kolejne skazania
nie przynosily  oczekiwanego
efektu resocjalizacyjnego, raczej
utwierdzaly skazanego \
oplacalnosSci wybranego sposobu
postepowania.  Oczywiscie  Sad
zauwazyl to, iz skazania obejmowaly
gléwnie okres czynéw popelianych
kilkanascie lat wczeéniej, jak
tez i to, ze skazany zaczyna
wykazywa¢ postawy zwigzane z
odpowiedzialnoScia (wolontariat) i
uwzglednil to znaczaco redukujac
ostateczny wymiar kar.

w ocenie Sadu
dalsze ,,redukowanie” wymiaru
kary byloby sprzeczne z celami
resocjalizacyjnymi.

Przestepcze zachowania skazanego
moga zostaé objete jedng reakcja
karng ,,podsumowujaca” cze$¢ zycia
skazanego, stanowigca swoiste
resume — w tej sytuacji Sad doszedl
do przekonania, iz wymierzone
kary pozostajace do odbycia




przygotuja skazanego do powrotu
do spoleczenstwa juz na nowych
zdrowych zasadach, a sam proces
resocjalizacyjny moze zakonczyé sie
oczekiwanym efektem.

Obronca oskarzonego domagajac
sie zastosowania zasady pelnej
absorbcji niezasadnie dazyt do
zamienienia orzeczenia Sadu w
swoiste orzeczenie amnestyjne, gdyz
doprowadziloby to do ,,skasowania”
kar wymierzonych w kolejnych
sprawach, co z cala pewnoScig
byloby  sprzeczne z  celami
resocjalizacyjnymi.

Powyzsze  dywagacje  obejmuja
rowniez kary grzywny ( @ w
znaczacej czeSci wykonane). W
tym wypadku nastgpila redukcja i
iloSci stawek i ich wysokoSci —
skazany jest jeszcze osoba mloda,
pracowal — brak jest podstaw do
uznania, ze nie bedzie w stanie
upora¢ sie z tymi obcigzaniami.
Jednocze$nie wzmocnig one przekaz
kary pozbawienia wolnoSci w
szczegblnosci majgc na uwadze
rodzaj przestepstw (gltownie
przeciwko narkomanii).

5. Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
$rodka karnego

Nie dotyczy

6. Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU lgcznym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne
rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,




zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznoSci

VIIIiIX. Na mocy art. 577 kpk w zw. z art.
63 § 1 kpk na poczet orzeczonej
wobec skazanego K. G. w pkt II
wyroku kary lgcznej 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci zaliczono
okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnosci: od dnia 07.09.2004r. do
dnia 07.10.2004r. ze sprawy IVK
386/06 oraz od dnia 06.05.2013r.
do dnia 05.03.2014r. ze sprawy
IIIK 765/12 oraz okresy odbytych
juz kar pozbawienia wolnoéci ze
spraw jednostkowych podlegajacych
laczeniu, a na poczet orzeczonej
w pkt III wyroku Kkary lgcznej
4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci zalicza okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od dnia
13.01.2007r. do dnia 11.10.2007T.
ze sprawy VK 795/07 oraz okresy
odbytych juz kar pozbawienia
wolnoSci ze spraw jednostkowych
podlegajacych laczeniu.

X. Pozostale orzeczenia bedace czeScia
sktadowa polaczonych wyrokéow
pozostawiono do odrebnego
wykonania.

XI. Dotyczy wyroku Sadu Rejonowego
dla Warszawy Woli w Warszawie z
dnia 18.05.2018r. w sprawie sygn.
akt IIIK 516/17 (brak warunkéow
formalnych)

7. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci




XII.

Skazanego, w oparciu o art 624 § 1 kpk i art. 6
ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach
karnych, zwolniono od ponoszenia kosztow sadowych
w sprawie z uwagi na jego sytuacje majatkowa (w/
w nie posiada majatku, odbywa kare pozbawienia
wolnoéci (na chwile wydania wyroku zatrzymany
do osadzenia), ewentualna egzekucja co do Srodkow
majatkowych okazalaby sie niewatpliwie nieskuteczna.
Skazany obcigzony powaznymi naleznoSciami na rzecz
Skarbu Panstwa z tytulu orzeczonych grzywien.

7. PODPIS




