Sygn. akt I.Cz 47/20
POSTANOWIENIE
Dnia 11 lutego 2020 roku
Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Szostak-Szydlowska (spr.)
Sedziowie: SO Joanna Walczuk
SO Aneta Ineza Sztukowska
po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2020 roku w Suwalkach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku J. F. (...) w E.
z udzialem A. G. (1)
o nadanie klauzuli wykonalnosci wobec przejscia uprawnien
na skutek zazalenia wierzyciela J. F. (...) w L.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Augustowie z dnia 19 grudnia 2019 roku, sygn. akt I Co 523/19
postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekazac sprawe Sagdowi Rejonowemu w Augustowie do ponownego rozpoznania.
SSO Joanna Walczuk SSO Malgorzata Szostak-Szydlowska S SO Aneta Ineza Sztukowska
Sygn. akt I. Cz 47/20

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Augustowie postanowieniem z dnia 19 grudnia 2019 roku, sygn. akt I Co 523/19, odméwil nadania
klauzuli wykonalno$ci prawomocnemu wyrokowi zaocznemu wydanemu przez Sad Rejonowy w Augustowie w dniu
27 kwietnia 2012 roku, sygn. akt I C 105/12 upr. na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela, tj. J. F. prowadzacego
dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w L.

W uzasadnieniu powyzszego orzeczenia Sad pierwszej instancji powolal sie na tres¢ art. 788 § 11 § 3 k.p.c.

oraz art. 804" k.p.c. i art. 804> k.p.c. jednoczeénie wskazujac, ze wszczecie egzekucji jest mozliwe na zasadzie
przewidzianej w ostatnim z powolanych przepiséw, za$§ nastepca prawny wierzyciela J. F. nie wykazal, iz organ
egzekucyjny prawomocnym postanowieniem nie dopuécil go do udzialu w postepowaniu lub odmoéwil wszczecia

egzekucji. Ponadto, Sad Rejonowy wspomnial o treéci przepisu art. 782' § 1 k.p.c. oraz art. 125 § 1 kec. i
zaznaczyl, ze do przedmiotowego wniosku wierzyciel reprezentowany przez fachowego pelnomocnika nie dolaczyl
dokumentu, z ktérego wynikaloby, iz doszto do przerwania biegu terminu przedawnienia roszczenia objetego tytulem
wykonawczym, co dodatkowo uzasadnia rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji.



Whnioskodawca J. F. prowadzacy dzialalno§é¢ gospodarcza pod firma (...) w L. powyzsze postanowienie zaskarzyt
w caloéci wnoszac o jego uchylenie i zasgdzenie od strony przeciwnej kosztéw postepowania zazaleniowego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zazalenia podkreslil, iz w uzasadnieniu wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci wskazano, ze
w dniu 12 lutego 2016 roku z inicjatywy pierwotnego wierzyciela dokonano wpisu hipoteki przymusowej na
nieruchomoéci oznaczonej nr KW (...) nalezacej do dluzniczki A. G. (2) na podstawie dolgczonego oryginatu tytulu
wykonawczego, ktéry znajduje sie aktualnie w aktach ksiegi wieczystej. Wobec tego, nowy wierzyciel J. F. nie ma

mozliwosci prowadzenia postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 804" k.p.c. i 804> k.p.c. i nie otrzyma
od organu egzekucyjnego prawomocnego postanowienia o niedopuszczeniu go do udzialu w postepowaniu lub
odmowie wszczecia egzekucji. W dalszej kolejnoéci skarzacy nadmienil, iz do wniosku o nadanie klauzuli zostata
dolgczona poéwiadczona za zgodno$é z oryginalem kopia przedmiotowego tytulu wykonawczego, na ktorej sg
umieszczone pieczecie komornikéw sadowych informujace, ze toczyly sie dwa postepowania egzekucyjne — jedno
z nich zostalo zakonczone w dniu 20 grudnia 2012 roku, za$ drugie w dniu 01 grudnia 2015 roku. Stanowi to
wystarczajacy dowdd, iz doszlo do skutecznego przerwania biegu przedawnienia roszczenia zasadzonego tytulem
wykonawczym. Wnioskodawca dodatkowo zalaczyl do wniesionego przez siebie zazalenia kopie prawomocnych
postanowien wydanych przez komornikow sadowych o umorzeniu egzekucji prowadzonych na podstawie wskazanego
tytulu wykonawczego wobec ich bezskutecznosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wnioskodawcy bylo zasadne, co skutkowalo uchyleniem zaskarzonego postanowienia i przekazaniem
sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W niniejszej sprawie J. F. wystapil z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci na swoja rzecz prawomocnemu
wyrokowi zaocznemu Sadu Rejonowego w Augustowie z dnia 27 kwietnia 2012 roku w sprawie sygn. akt I C 105/12
upr. zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 25 lipca 2012 roku. Na mocy tegoz orzeczenia
Sad Rejonowy w Augustowie zasadzil od pozwanej A. G. (1) na rzecz powoda (...) M. F., (...) spdlki jawnej z siedzibg
w L. kwote 873,44 zl wraz ze wskazanymi tam odsetkami od dnia 22 listopada 2011 roku do dnia zaplaty i kosztami
procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego.

Whnioskodawca do wniosku dolgczyl kopie umowy cesji z podpisami notarialnie poS§wiadczonymi, na mocy ktorej
nabyl od pierwotnego wierzyciela, tj. (...) M. F., (...) spolki jawnej z siedziba w L. wierzytelnoé¢ stwierdzona
przedmiotowym tytutem wykonawczym. Wnioskodawca wskazal, iz uzyskanie na swoja rzecz klauzuli wykonalnoéci
jest niezbedne, albowiem na wniosek pierwotnego wierzyciela w dniu 12 lutego 2016 roku Sad Rejonowy w Augustowie
IV Wydzial Ksiag Wieczystych dokonal wpisu hipoteki przymusowej na udziale dtuzniczki A. G. (2) wynoszacym 1/1
na nieruchomosci oznaczonej nr KW (...), do ktérego to dolaczono oryginal przedmiotowego tytulu wykonawczego, a
ktory znajduje sie nadal w aktach wskazanej ksiegi wieczystej.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z treécig art. 788 § 1 k.p.c., jezeli uprawnienie lub obowiazek po
powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytulu przeszly na inna osobe, Sad nada
klauzule wykonalno$ci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejScie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym
lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym. Sad odmawia jednak nadania klauzuli wykonalnosci, jezeli

wszezecie lub dalsze prowadzenie egzekucji mozliwe jest na zasadach przewidzianych w art. 804" i art. 804°.
Przepisu tego za$ nie stosuje sie, jezeli wnioskodawca wykaze, ze organ egzekucyjny prawomocnym postanowieniem

nie dopusécil go do udzialu w postepowaniu lub odméwil wszczecia egzekucji (§ 3). Natomiast treéé art. 804> § 1
k.p.c. wskazuje, ze jezeli po powstaniu tytulu wykonawczego uprawnienie przeszlo na inng osobe, osoba ta moze
wszczat egzekucje przeciwko dluznikowi na podstawie tego tytulu, jezeli wykaze przejécie uprawnienia dokumentem
urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo pos§wiadczonym.



W ocenie Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji blednie przyjal, iz wszczecie egzekucji mozliwe jest na zasadzie
art. 804> § 1 k.p.c., albowiem nie wzigl pod uwage twierdzen wierzyciela, iz w aktach ksiegi wieczystej nieruchomoéci
nalezgcej wezesniej do dluzniczki — znajduje sie oryginal przedmiotowego tytutu wykonawczego (co tez rzeczywiscie
potwierdza tre$¢ ksiegi wieczystej nr (...)), a ktérego to tytulu wierzyciel nie ma mozliwoéci pozyskaé, albowiem
dokument ten stanowil podstawe wpisu hipoteki na nieruchomosci dluzniczki i nie mozna go wobec tego wydaé z akt

ksiegi wieczystej (art. 36" ust. 3 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece).

Nie mozna sie tez zgodzi¢ sie z Sadem Rejonowym, iz wierzyciel nie dolaczyl do wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnoéci dokumentu, z ktérego wynikaloby, ze doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia roszczenia
zasadzonego tym tytulem wykonawczym. Jak wynika bowiem z akt sprawy, do zlozonego wniosku zostala dolaczona
po$wiadczona za zgodno$¢ z oryginalem kopia wyroku zaocznego z dnia 277 kwietnia 2012 roku opatrzonego klauzula
wykonalnoéci, na ktoérej to zostaly umieszczone dwie pieczecie komornikéw sadowych. Z pieczeci tych wynika, ze na
podstawie tegoz tytulu wykonawczego prowadzone byly dwa postepowania egzekucyjne w sprawach sygn. akt Km
3241/12 i Km 714/15, ktére potwierdzaja, ze doszlo do przerwania biegu przedawnienia na zasadzie art. 123 § 1 pkt
1 k.p.c. Na uwage zashuguje tez okoliczno$¢, iz wnioskodawca we wniesionym przez siebie zazaleniu dolaczyl nadto
poswiadczone za zgodno$é z oryginalem kopie postanowien komorniczych we wskazanych powyzej sprawach, ktore
to potwierdzajg, ze na podstawie przedmiotowego tytulu wykonawczego toczyly sie dwie egzekucje, ktére zostaly
umorzone wobec stwierdzenia ich bezskuteczno$ci, przy czym postanowienia te uprawomocnily sie odpowiednio dnia
10 lipca 2015 r. i dnia 12 listopada 2015 r. (odpisy postanowienn — k. 37, 38). Sad Rejonowy oddalajac wniosek na

podstawie art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c. dowolnie zatem stwierdzil, ze wierzyciel nie zalaczyt dokumentu potwierdzajacego
przerwanie terminu przedawnienia, a przede wszystkim zupelnie nie analizowal, jakie terminy przedawnienia maja
W niniejszej sprawie zastosowanie.

Wyjasnié¢ przy tym nalezy, ze w wypadku uplywu terminu przedawnienia jako wskazanej w art. 782" § 1 pkt 2 k.p.c.
przeszkody do nadania klauzuli wykonalno$ci orzeczeniu sadowemu z zasady chodzi o szeScioletni lub trzyletni termin
przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytulem w postaci prawomocnego orzeczenia sadu, o ktérym m.in. mowa
art. 125 § 1 k.c. Przy zastosowaniu art. 125 § 1 k.c. w obecnym brzmieniu, jasne jest, ze nie uplynal jeszcze szeScioletni
badz trzyletni termin przedawnienia liczony od dnia wejScia w Zycie ustawy nowelizujacej, ktory zgodnie z art. 118 k.c.
przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego (tj. 31 grudnia 2024 r. lub 31 grudnia 2021 r.).

Jednakze wedlug art. 125 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 08 lipca 2018 r., termin przedawnienia
roszczenia stwierdzonego orzeczeniem (za wyjatkiem roszczen o $wiadczenie okresowe nalezne w przyszloSci
ulegajacymi przedawnieniu trzyletniemu) wynosil dziesieé¢ lat. To ten wlasnie termin ten ma zastosowanie w
wypadku tytutdéw egzekucyjnych wydanych przed dniem 09 lipca 2018 r., jezeli termin przedawnienia liczony na
dotychczasowych zasadach uplynalby wczesniej niz w wypadku zastosowania nowych przepiséw (art. 5 ust. 2 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104)).

Termin dziesiecioletni dotyczacy zasadzonego $wiadczenia gléwnego i trzyletni w odniesieniu do odsetek, liczony
wedlug art. 125 § 1 k.c. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 08 lipca 2018 r., byt w niniejszej sprawie dwukrotnie
przerywany wobec prowadzenia egzekucji na zasadzie art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c., a po kazdym przerwaniu przedawnienia
biegnie ono na nowo od momentu zakonczenia postepowania (art. 124 § 1i 2 k.c.). Niewatpliwe jest bowiem, iz wniosek
egzekucyjny z 2012 r. zostal wniesiony przed uplywem trzech (a tym bardziej dziesieciu lat) od uprawomocnienia sie
wyroku zaocznego z dnia 27 kwietnia 2012 roku w sprawie sygn. akt I C 105/12 upr., a wniosek wniosek egzekucyjny
z 2015 r. przed uplywem terminéw przedawnienia biegnacych na nowo od zakoniczenia pierwszego z wszczetych
postepowan egzekucyjnych. Sad Rejonowy powyzszych okoliczno$ci nie analizowal, a winien to uczyni¢ zar6wno w
odniesieniu do naleznoéci gléwnej, jak i w odniesieniu do odsetek. Nie zatem rozpoznal istoty sprawy, a zachodza
podstawy do nadania tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci przynajmniej w czesci.

Dlatego tez zaskarzone postanowienie na zasadzie art. 795 § 2" k.p.c. nalezalo uchyli¢ i przekaza¢ sprawe Sadowi
Rejonowemu w Augustowie do ponownego rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad pierwszej instancji



winien poczyni¢ stosowne ustalenia faktyczne i zbadaé sprawe na nowo przy jednoczesnej analizie przepisow prawa
materialnego dotyczacych przedawnienia roszczenia gléwnego i odsetek z uwzglednieniem przepisow przejSciowych
wynikajgcych z ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy — kodeks cywilny oraz niektoérych innych
ustaw. Dopiero to pozwoli Sadowi Rejonowemu na poprawne rozstrzygniecie w zakresie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego.

Stad na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. wzw. z art. 795 § 2" k.p.c. wzw. z art. 397 § 3 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy
orzekl jak w sentencji.

SSO Joanna Walczuk SSO Malgorzata Szostak-Szydlowska SSO Aneta Ineza Sztukowska



