Sygn. aktl.Ca 458/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2019 roku

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Alicja Wisniewska (spr.)

Sedziowie SSO Joanna Walczuk

SSO Mirostaw Krzysztof Derda

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2019 roku w Suwatkach
na rozprawie

sprawy z wniosku Z. T.

z udzialem D. T.

o podzial majqtku wspélnego

na skutek apelacji wnioskodawcy Z. T. od postanowienia Sadu Rejonowego w Augustowie z dnia 4 wrze$nia 2018r.,
sygn akt I Ns 169/17

postanawia:

1) sprostowac oczywista niedokladno$é w pkt. I zaskarzonego postanowienia w ten sposoéb , ze ustali¢ wartosé
spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w A. przy ulicy (...), o0 powierzchni

uzytkowej 60,50 m * na kwote 190 167 zi (sto dziewieédziesiat tysiecy sto sze$édziesiat siedem zlotych) ;
2) oddali¢ apelacje;

3) zasadzi¢ od wnioskodawcy Z. T. na rzecz uczestniczki postepowania D. T. kwote 2700 z} (dwa tysiace siedemset
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego przed Sadem II — giej instancji.

SSO Alicja Wisniewska SSO Joanna Walczuk SSO Mirostaw Krzysztof Derda

Sygn. akt I. Ca 458/18

UZASADNIENIE

Whnioskodawca Z. T., za poSrednictwem swego fachowego pelnomocnika, wystapil do Sgdu Rejonowego w Augustowie
w dniu 25.04.2017 r., Zz wnioskiem o podzial majatku wspolnego jego i jego bylej zony D. T.. Domagal sie ustalenia, ze
w sklad ich wspdélnego majgtku dorobkowego wchodzi: spoétdzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr
(...), usytuowanego na IV pietrze, przy ul. (...) w A., o pow. uzytkowej 60,5 m2 w tym 44.18 m2 pow. mieszkalnej wraz
z przynalezna do lokalu piwnica o nr 15 oraz przedmioty stanowiace wyposazenie w/w lokalu, w tym meble, sprzet



RTViAGD i domagal sie dokonania jego podziatu poprzez przyznanie tych skltadnikéw majatku na wylaczna wlasnoéc
uczestniczki postepowania D. T. ze stosowna doplata na rzecz wnioskodawcy. Domagal sie réwniez zasadzenia od
uczestniczki postepowania na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Ostatecznie, w toku postepowania sadowego, wnioskodawca domagat sie ustalenia, ze w sklad wspo6lnego majatku
dorobkowego jego i jego bylej zony D. T. wchodzi: spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...),
usytuowanego na IV pietrze przy ul. (...) w A. o pow. uzytkowej 60,5 m2 w tym 44,18 m2 pow. mieszkalnej wraz
Z pomieszczeniem piwniczym o warto$ci 190.167 zl zgodnie z operatem szacunkowym bieglego; kwota 15.500 zl
tytulem sprzedazy przez uczestniczke postepowania samochodu osobowego S. (...) o nr rej. (...); kwota 5.800 USD
tytulem sprzedazy przez wnioskodawce samochodu marki S. (...); kwota 3.595,27 USD (potowa z kwoty 7.190,54 USD)
znajdujaca sie na koncie baku CityBank w chwili uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego oraz kwota 1.669,79
USD (potowa z kwoty 3.339,58 USD znajdujaca sie na koncie w banku (...) w chwili uprawomocnienia sie wyroku
rozwodowego), bo pieniadze zgromadzone na tych dwoch kontach naleza w polowie do nich, a w polowie do posiadacza
konta A. O., ktéra trzymala na nich réwniez swoje oszczednos$ci. Ostatecznie wnioskodawca zrzekl sie ruchomosci
stanowiacych wyposazenie lokalu mieszkalnego z uwagi na to, ze s stare i z tego powodu sa bezwarto$ciowe,
odstepujac tym samym od zadania zaliczenia ich do masy majatkowej oraz konsekwentnie podtrzymywal, ze nie
nalezy w ramach podzialu majatku dorobkowego rozliczaé i obciaza¢ go Y2 warto$ci czynu za wspo6lne mieszkanie,
ktory w caloci oplacala uczestniczka postepowania, na laczng kwote 20.161,47 zl, bowiem nie mial on mozliwosci
korzystania i uzytkowania lokalu, poniewaz znajdowal sie on w wylacznym posiadaniu uczestniczki, zatem to ona
mogla dysponowac tym mieszkaniem tak jak i podnajmowa¢ lub je wynajmowac. Domagal sie rowniez ustalenia, ze
w sklad majatku wspolnego wchodza rowniez oszczednos$ci posiadane przez D. T. na lokacie bankowej. Wnosil tez,
aby obok zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, dodatkowego
zasgdzenia zwrotu kosztéw dojazdu poniesionych w toku sprawy przez pelnomocnika wnioskodawcy w kwocie 588 zt.

Uczestniczka postepowania D. T., ustosunkowujac sie do przedmiotowego wniosku i w odpowiedzi na wniosek,
za posrednictwem swego fachowego pelnomocnika, poczatkowo wyrazila zgode na podzial majatku dorobkowego
poprzez przyznanie na jej rzecz prawa do lokalu mieszkalnego oraz ruchomosci ze stosowna splata na rzecz
wnioskodawcy. Ponadto wniosla o rozliczenie w ramach podzialu majatku dorobkowego /2 wartoéci czynszu za
wspodlne mieszkanie stron, jakie uczestniczka samodzielnie uiszczala od dnia 01.05.2009 r. do chwili z odpowiedzi;
zaliczenie do masy majatkowej wartos$ci samochodu marki S. (...) rok prod. 2002 lub 2003, pojemnoé¢ silnika 3l.
stanowigcego majatek stron o wartoéci ok. 45.000 z} i sprzedanego przez wnioskodawce po rozwodzie i stosowne
rozliczenie warto$ci tego pojazdu w niniejszym podziale oraz zaliczenie do masy majatkowej oszczednos$ci posiadanych
przez strony w czasie wspolnego pobytu w USA w bankach (...) oraz (...) i stosowne ich rozliczenie w podziale (k.

41-43).

Ostatecznie, na ostatniej rozprawie, uczestniczka postepowania D. T. zgodzila sie na: podzial wspdlnego
spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego poprzez przyznanie go na jej wylaczna wlasno$¢ wg
szacunku bieglego o warto$ci 190.167 zt po zaminowaniu 12 naleznosci z wcze$niej zglaszanych oplat czynszu bez
oplat za wode od 01.05.2009 r. i do IX 2018 na 20161,47 zl, ze splata Y2 udzialu na rzecz wnioskodawcy, ale
rozliczenie na jej rzecz ze strony wnioskodawcy 2 wartos$ci samochodu S. (...) zbytego za 5.800 USD, pominiecia
zgodnie ze stanowiskiem wnioskodawcy w podziale ruchomo$ci stanowigcych wyposazenie lokalu mieszkalnego —
starych i bezwartoéciowych. Ponadto uczestniczka wniosla o uwzglednienie do majatku wspodlnego oszczednos$ci
zgromadzonych przez wnioskodawce w USA w czasie trwania zwigzku malzenskiego, kwocie 28.000 USD, ktore
ujawnial wnioskodawca w deklaracji wsparcia ztozonej do akt sprawy.

Postanowieniem z dnia 4 wrze$nia 2018r., w sprawie sygn. akt I Ns 169/17 Sad Rejonowy w Augustowie dokonal
podzialu majatku wspoélnego wnioskodawcy Z. T. i uczestniczki postepowania D. T., w sklad ktérego wchodzilto
spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w A. przy ul. (...), o powierzchni
uzytkowej 60,50 m2, skladajacego sie z trzech pokoi, kuchni, tazienki, WC oraz przedpokoju wraz z przynaleznym
pomieszczeniem piwnicznym, wierzytelno§¢é w kwocie 5.800,00 USD z tytulu sprzedazy samochodu marki S.,



oszczednoSci w kwocie 7.190,54 USD w (...) Bank oraz oszczedno$ci w kwocie 3.339,58 USD w (...) oraz oszczednoSci
w posiadaniu wnioskodawcy w kwocie 28.000,00 USD w ten sposéb, ze spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu
mieszkalnego powyzej opisanego przyznal na wylaczna wlasnoé¢ uczestniczki postepowania D. T., natomiast wszystkie
powyzej wskazane oszczedno$ci i wierzytelno$¢ w kwocie 5.800,00 USD przyznal na wylaczng rzecz wnioskodawcy
Z.T.

Tytulem splaty zasadzil od wnioskodawcy Z. T. na rzecz uczestniczki postepowania D. T. kwote 7.088,70 zl, platna w
terminie 7 dni od uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia z odsetkami ustawowymi za op6znienie na wypadek
uchybienia temu terminowi splaty. Ponadto stwierdzil, ze zainteresowani ponosza koszty postepowania zwigzane ze
swoim udzialem w sprawie.

Powyzsze rozstrzygniecie Sqd Rejonowy oparl na podstawie nastepujagcych ustalen faktycznych i
prawnych:

Z.T.iD. T. zawarli zwigzek malzeniski dnia 20.07.1991 r. w Urzedzie Stanu Cywilnego w L., natomiast wyrokiem z
dnia 07.04.2009 r. w sprawie o sygn. akt I C 386/08 Sadu Okregowego w Suwalkach zostal orzeczony ich rozwod
— z wylacznej winy Z. T.. Orzeczenie to uprawomocnilo sie w dniu 29.04.2009 r. i z tym dniem ustala malzenska
wspolnosé majatkowa stron. Zatem wspo6lno$¢ majatkowa — wspolnoéc ustawowa — wnioskodawcey Z. T. i uczestniczki
postepowania D. T. trwala od 20.07.1991 r. do 29.04.2009 r.

Dokonujac ustalen w zakresie skladu i warto$ci majatku wspoélnego zainteresowanych Sad Rejonowy oparl sie na
dowodach w postaci dokumentéw, zeznan Swiadka — corki stron P. T., ktérym to zeznaniom w caloSci dal wiare,
nie znajdujac dowodéw i powoddéw by jej odmodwic, jak rowniez zeznaniach uczestniczki postepowania D. T. oraz
dowodach w postaci pisemnej opinii biegltego sadowego z zakresu budownictwa ladowego i szacowania nieruchomosci
mgr inz. A. T. jak i pisemnej opinii biegltego sadowego z zakresu mechaniki pojazdowej i ruchu drogowego mgr inz.
R.S..

Ostatecznie Sad Rejonowy ustalil, iz w sklad majatku wspo6lnego wchodzi spéldzielcze wlasnoéciowego prawo do
lokalu mieszkalnego nr (...) polozone w A. przy ul. (...), o powierzchni uzytkowej 60,50 m2, skladajacego sie z
trzech pokoi, kuchni, lazienki, WC oraz przedpokoju wraz z przynaleznym pomieszczeniem piwnicznym, o wartoSci
ustalonej przez bieglego sagdowego A. T.. Ponadto w sklad majatku wspoélnego wchodzg oszczednosci zgromadzone
na rachunkach bankowych w C. i (...) Bank; kwota 7.190,54 USD znajdujacej sie w C. oraz kwota 3.339,58 USD
znajdujaca sie w (...) Bank. Sad Rejonowy wskazal, ze cho¢ z rachunkéw tych niewatpliwie wynika, iz na tych
kontach wpisana zostala i A. O., to tylko z tego powodu brak jest podstaw, aby przyjac¢ jak twierdzi wnioskodaweca,
iz to sg rowniez jej pieniadze w polowie, bowiem w innym wypadku bank by jej nie uyjmowal. Sg to twierdzenia
dowolne, niczym nie poparte, a brak wpisania uczestniczki nie pozwala przyja¢ twierdzen wnioskodawcy. Ponadto
Sad Rejonowy uznal, iz do majatku dorobkowego stron nalezy takze przyjaé i podzieli¢ kwote 28.000 USD, bowiem
taka wlasnie kwote ujawnil sam wnioskodawca w 2006 r. w deklaracji wsparcia (k. 249 akt), wskazujac swoje
oszczednoSci posiadane w banku w Stanach Zjednoczonych, co z reszta potwierdzila w swoich zeznaniach $wiadek,
corka stron, P. T.. Co wiecej wlasnorecznym podpisem poswiadczyl on, ze zawarte o$wiadczenia sg prawdziwe i
poprawne, a zlozenie takiego o$wiadczenia przed notariuszem publicznym z potwierdzeniem jego prawdziwosci
przez wnioskodawce odpowiada polskiemu o§wiadczeniu pod rygorem odpowiedzialnoéci karnej, zatem wszystko to
przemawia za tym, ze skladnik ten w calo$ci winien zostaé rozliczony, bowiem nie mozna przyjaé, ze oS§wiadczenie
takie wnioskodawca sktadat jako nieprawdziwe. Sad Rejonowy tez przyjal, ze do rozliczen nalezy zaliczyé kwote 5.800
USD z tytulu sprzedazy samochodu marki S. (...), na co zgodnie wskazywaly same strony postepowania. W zakresie
kwoty pochodzacej ze sprzedazy samochodu marki S. (...) Sad ustalil, ze zostala ona skonsumowana w czasie trwania
pozycia malzenskiego stron na potrzeby rodziny, a dokladnie na bilety lotnicze i wydatki uczestniczki i corek do Stanow
Zjednoczonych w 2007 roku. Podobnie nie podlegaly rozliczeniu nie wykazane oszczednosci rzekomo zgromadzone
na rachunkach bankowych w Polsce w czasie trwania wspoélnoéci stron. Za zasadne Sad Rejonowy przyjat rozliczenie
w ramach podzialu majatku dorobkowego stron polowy wydatku w postaci czynszu za wspolne mieszkanie stron, jakie
uczestniczka postepowania samodzielnie uiszczala od dnia 01.05.2009 r. do dnia wydania orzeczenia. Laczny czynsz



w tym okresie wyniost kwote 40.322,94 zl, zatem /2 z tej kwoty daje bezspornie kwote 20.161,47 zl i takg kwote Sad
rozliczyt dzielac majatek dorobkowy stron.

Uwzgledniajac powyzsze okolicznosci Sad Rejonowy dokonal podzialu majatkowego wspolnego zainteresowanych,
przy uwzglednieniu niespornego kursu dolara na dzien orzeczenia - 3,70 zl, w sklad ktérego wchodzilo spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego, o wartosci wg bieglego na kwote 190.167 zl, po zminusowaniu wydatku
na czynsz w kwocie 20161,47 zl, wierzytelno$¢ w kwocie 5.800,00 USD z tytulu sprzedazy samochodu marki S.,
oszczednoSci w kwocie 7.190,54 USD w (...) Bank oraz oszczedno$ci w kwocie 3.339,58 USD w (...) oraz oszczedno$ci
w posiadaniu wnioskodawcy w kwocie 28.000,00 USD. Rozstrzygajac o sposobie podzialu Sad Rejonowy mial przy
tym na uwadze przepisy art. 210 — 212 ke w zw. z art. 1035 kc oraz art. 618 — 625 kpc w zw. z art. 688 kpc i art.
567 kpc i stanowiska samych zainteresowanych stron z wniosku. Ostatecznie Sad Rejonowy przyznat spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego na wylaczng wlasnoéci uczestniczki postepowania D. T., natomiast
wszystkie powyzej wskazane oszczednoSci i wierzytelno§é w kwocie 5.800 USD z tytulu sprzedazy samochodu S. na
wylgczng rzecz wnioskodawcy Z. T.. Poniewaz udzialy zainteresowanych w majatku wspolnym byly réwne, to zasadzil
od wnioskodawcy Z. T. splate na rzecz uczestniczki postepowania D. T. w kwocie 7.088,70 zl, platna w terminie 7 dni
od uprawomocnienia sie orzeczenia z odsetkami ustawowymi za opéznienie na wypadek uchybienia temu terminowi
splaty.

Majatek wspoélny stron w postaci oszczednoSci w USD w posiadaniu wnioskodawcy to: 7190,54 + 3339,58 i 28000
oraz wierzytelno$¢ w kwocie 5800 USD z tytutu sprzedazy samochodu S., lacznie to 44330,12 USD pomnozona po 3,70
zl daje kwote 164.021,44 zl, w ktérym udzial warto$ciowy kazdej ze stron to 82.010,70 zl, a ze udzial wnioskodawcy
w lokalu przyznanym w naturze uczestniczce warto$ciowo wynosi 74.922,03 zl (190.167 z} : 2 = 95.083,50 zl minus
20.161,47 z}) to zasadzi¢ nalezalo od wnioskodawcy splate w kwocie 7.088,70 zl (82.010,70 zt minus 74.922,03 z1).

O kosztach orzeczono z mocy art. 520 § 1 kpc, zgodnie z zasada z niego wynikajaca, ze kazdy uczestnik ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost wnioskodawca Z. T. zaskarzajac je w catoSci.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepisoéw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy tj.:

I. art. 325 k.p.c. poprzez sprzeczno$¢ sentencji wyroku co do skladu majatku z wysoko$cig ustalonych w nim
splat i uznanie, ze to Wnioskodawca ma dokonaé splat, gdyby przy prawidlowo przeprowadzonej kalkulacji i
uwzglednieniu skladu majatku wspdlnego (zgodnie z sentencja wyroku) to Wnioskodawca uzyskalby splate od
Uczestniczki postepowania;

IL. art. 567 §3 k.p.c. w zw. z 684 i 686 k.p.c. art. 325 k.p.c. poprzez nieoznaczenie w sentencji wyroku wartosci
nieruchomosci stron, co w konsekwencji uniemozliwia dalsze ustalenie wysokoSci naleznej splaty Wnioskodawcy;

III. art. 567 63 k.p.c. w zw. z 684 i 686 k.p.c. poprzez faktyczne rozliczenia wydatkéw Uczestniczki postepowania -
nalezno$ci czynszowej za mieszkanie stron (co wynika z uzasadnienia wyroku), pomimo nieuwzglednienia roszczenia
Uczestniczki postepowania w sentencji wyroku a zatem podstawne pomniejszenie kwoty splaty jaka powinien
otrzymac¢ Wnioskodaweca;

IV. art. 233 81 k.p.c poprzez brak wszechstronnej oceny przeprowadzonych w sprawie dowodéw i uznanie,
ze Wnioskodawca byl w posiadaniu kwoty 28.000 USD na dzien uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego
20.04.2009r. pomimo przedstawienia wyciagdéw z rachunkow bankowych do konca 20009r., na ktérych nie widnieje
powyzsza kwota.

V. art. 233 §1 k.p.c poprzez bledng i wewnetrznie sprzeczng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i
uznanie, ze Wnioskodawca byl w posiadaniu kwoty 28.000 USD na dzien uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego



20.04.20009r,, kiedy to zeznania Uczestniczki postepowania jaki Swiadka (corki stron) dotyczyly roku 2006r. a Zadne
inne dokumenty nie potwierdzaja tej okolicznosci;

VI. art. 233 §1 poprzez sprzeczno$¢ ustalen Sadu ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, i uznanie ze
Whnioskodawca posiadal od 2006 do dnia uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego kwote 28.000 USD pomimo
faktu, ze sama Uczestniczka postepowania przedstawila dokumenty z C. z okresu 13.04-13.05.2007r. na ktérym
widnienie kwota 7.574,53 USD oraz PolishSlavic Bank z 1.04.-31.05.2007r. na ktérym widnieje kwota 0.00 USD;

VII. art. 233 8§11 2 k.p.c. w zw. z 684 kpc poprzez brak wszechstronnej oceny wiarogodno$é i moc dowodow
przedstawionych przez Uczestniczke postepowania polegajacej na bezpodstawnym uznaniu, ze przedstawienie przez
Uczestniczke postepowania wydruku komputerowego z nazwa banku, z zamazanym numerem konta, kwota dostepny
Srodkoéw i salda oraz recznie dopisanym posiadaczem konta spelnia warunki wyciggu z rachunku bankowego i moze
stanowi¢ dowod w niniejszej sprawie, pomimo kwestionowania tego dokumentu przez pelnomocnika Wnioskodawcy;

VIIL. art. 233 k.pc. poprzez ocene dowodoéw w sposob sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zawodowego poprzez uznanie, ze pomimo istnienia dokumentéw bankowych $wiadczacych o wspdlposiadaniu
rachunkéw bankowych na dziefi uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego i stwierdzenie , ze: "Sa to twierdzenia
dowolne, niczym nie poparte, a brak wpisania uczestniczki postepowania nie pozwala przyjaé twierdzen
wnioskodawcey". - str. 7 uzasadnienia.

IX. art.234 k.p.c. w zw. z art.367k.c. w zw. z 731k.c. i 6 k.c przez jego niezastosowanie, a w konsekwencji pominiecie, ze
Sad jest zwigzany domniemaniem do czasu jego obalenia, ktére w niniejszej sprawie nie nastapilo (str. 7 uzasadnienia)
i uznanie, ze kwota znajdujaca sie na kontach bankowych Wnioskodawcy i A. O., w calo$ci nalezy do Wnioskodawcy
i Uczestniczki postepowania.

Ponadto apelujacy wnidst o:

- dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw - o§wiadczen Z. T. i A. O. na okoliczno$¢ nieposiadania na
dzief uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego przez Wnioskodawce kwoty 28.000 USD, wspdlnych oszczednosci
A. O. i Wnioskodawcy trzymanych w (...) Bank (...) oraz dokonywanych na te konta wptlat przez A. O.

- wystapienie do Banku (...) S.A. z wnioskiem o udostepnienie historii rachunkéw bankowych, lokat i innych
produktéw finansowych od 1.0.1.2009r. do 31.12.20009r., ktérym posiadaczem byta D. T. i dopuszczenie oraz
przeprowadzenie dowodu na okoliczno§¢ kwoty zgromadzonych oszczedno$ci, ktore wchodza w sklad majatku
wspoblnego podlegajacego podzialowi.

Wskazywal, iz konieczno$¢ powolania powyzszych dowodow nastapila na obecnym etapie sprawy, o§wiadczenia pkt.
X zostaly powolane z uwagi na niezasadne zdaniem Wnioskodawcy ustalenie braku domniemania opisanego w pkt
VIII i IX, natomiast wniosek o przedstawienie historii rachunkéw jest uzasadniony faktem, nieprzedstawienia przez
Uczestniczke postepowania wyciggu z rachunkow bankowych oraz akceptacji tego faktu przez Sad I instancji.

Whnioskodawca domagat sie przyznania na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
za obie instancji wg. norm przepisanych.

Ostatecznie wnio6st o zmiane wyroku poprzez:
1) Ustalenie, ze w sklad majatku wspdlnego wnioskodawcy Z. T. i uczestniczki postepowania D. T. wchodzi:

a) spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), usytuowanego na IV pietrze, przy ul. (...) w A., o
pow. uzytkowej 60,5 m2 w tym 44,18 m2 pow. mieszkalnej o wartoSci 190.167z}

b) wierzytelno$¢ w kwocie 5.800 USD z tytutu sprzedazy samochodu marki S.;



¢) oszczednosci w kwocie 1669,79 USD zgromadzone w (...) Bank oraz w kwocie 3595,27 USD zgromadzone w C.;

d) oszczedno$ci zgromadzone przez Uczestniczke postepowania w banku (...) S.A. - brak obecnie mozliwos$ci ustalenia
warto$ci.

2) Przyznanie skladnika okreSlonego w pkt 1) lit. a na wylgczng wlasnosé Uczestniczki postepowania z obowigzkiem
splaty Wnioskodawcy - wysoko$é splaty mozliwa po ustaleniu kwoty posiadanej przez Uczestniczke postepowania w
Banku (...) S.A.

Natomiast w przypadku oddalenia wniosku dowodowego, przyznanie splaty na rzecz Wnioskodawcy w wysokosci -
74613,14 z1, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie do ponownego rozpoznania.

Uczestniczka postepowania D. T. w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od wnioskodawcy
zwrotu kosztow postepowania przed Sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy okazala sie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajgcemu apelacje na konstatacje, ze dokonane
przez Sad Rejonowy rozstrzygniecie, jak i wnioski wywiedzione z przeprowadzonego postepowania dowodowego
prowadzace do wydania zaskarzonego postanowienia byly prawidlowe. Stad tez w pelni akceptuje poczynione przez
Sad I instancji ustalenia stanu faktycznego, jak i zaprezentowane w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia rozwazania
prawne. W konsekwencji, zarzuty podniesione w tresci apelacji, w ocenie Sadu II instancji, stanowia w istocie
golostowna polemike z prawidlowymi wskazaniami i rozwazaniami Sadu I instancji.

Zasadniczym zarzutem apelacji byl zarzut dokonania przez Sad Rejonowy blednych ustalen faktycznych i dokonania
dowolnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

W realiach niniejszej sprawy zarzut naruszenia przez Sad art.23381 k.p.c. nie zaslugiwal na uwzglednienie. Sad I
instancji w pelni sprostal cigzacym na nim powinno$ciom, a kwestionowanie w powyzszym zakresie dokonanej przez
Sad oceny dowodow przez skarzacego polega jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystnych dla niego ustalen
stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego oceny materialu dowodowego. Sad
ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia powyzszego wymaga wykazania, iz Sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Nie jest za§ wystarczajace tylko przekonanie strony
o innej niz przyjal sad wadze (doniosltoéci) poszczegolnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie. Prawidlowe postawienie
zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw nie moze polega¢ wiec tylko na przedstawieniu wlasnej,
korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen, opartej na wlasnej ocenie dowodow. Konieczne jest bowiem, przy poshuzeniu
sie argumentami wylgcznie jurydycznymi wykazywanie, ze okre§lone w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodnosci
i mocy dowodéw zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawy albo, ze sad pominat istotne dla sprawy
dowody przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy (por. orzeczenia SN z dnia 16 grudnia 2005 roku, III CK 314/05,
LEX nr 172176; z dnia 18 czerweca 2004 roku, II CK 369/03, LEX nr 174131; z dnia 15 kwietnia 2004 roku, IV
CK 274/03, LEX nr 164852; z dnia 25 listopada 2003 roku, II CK 293/02, LEX nr 151622). Majac powyzsze na
uwadze ocena dowodow przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia moglaby byé skutecznie podwazona
w postepowaniu odwolawczym tylko wowczas, gdyby apelujacy wykazal, ze zawiera ono bledy logiczne, wewnetrzne
sprzecznoéci lub jest niepela. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doS§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi
sie ostac¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Nie jest wiec wystarczajacym uzasadnieniem bledu w ustaleniach faktycznych przedstawienie przez strone skarzaca
wlasnej oceny dowodéw i wyrazenie dezaprobaty dla oceny prezentowanej przez Sad pierwszej instancji.



Chybione sa rowniez zarzuty naruszenia przez Sad I instancji art. 56783 k.p.c. w zw. z art.684 i 686 k.p.c.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze przepisem regulujacym ustalenie skladu majatku wspoélnego jest art. 567
k.p.c. Wjego § 3 ustawodawca nakazuje odpowiednie stosowanie przepis6w postepowania o dziale spadku, ktore to z
kolei odsylaja do odpowiedniego stosowania przepiséw o zniesieniu wspotwlasnoéci (art. 688 k.p.c.). Majac na uwadze
to podwdjne odestanie w postepowaniu o podzial majatku wspolnego malzonkoéw sad rozstrzyga o przynaleznoSci
poszczegblnych przedmiotéw do dorobku, do oddzielnych mas majatkowych, o tym jakie wydatki i naklady z majatku
wspoélnego na rzecz majatku osobistego — i odwrotnie — podlegaja zwrotowi, o roszczeniach z tytulu posiadania rzeczy,
pobranych pozytkach, dlugach i wierzytelnoéciach (tak: Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 19 maja 1989r.,
III CZP 52/89, OSNC 1990/4-5/60). Obowiazek wskazania skladnikéw majatku podlegajacych podzialowi spoczywa
na stronach, a sad jest jedynie uprawniony do ustalenia jego skladu oraz rozstrzyga spor miedzy uczestnikami
postepowania o to, czy konkretny przedmiot majatkowy nalezy do majatku. Oznacza to, ze sad nie ma prawa prowadzié¢
z urzedu dochodzenia, czy i jaki istnieje jeszcze inny majatek wspolny (zob. postanowienie SN z dnia 18 stycznia 1968
r., III CR 97/67, OSN 1968, nr 10, poz. 169).

Zdaniem Sadu Okregowego nie mozna zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu dowolno$ci w zakresie ustalenia skladnikéw
majatku wspdlnego zainteresowanych i przyjecie, ze w sktad majatku wspolnego wchodza Srodki zgromadzone na
zagranicznych rachunkach bankowych w wysoko$ci wskazanej przez uczestniczke postepowania. Jak chodzi o §rodki
zgromadzone w CityBank w kwocie 7 190,54 USD oraz w (...) Bank w kwocie 3 339,58 USD, to ich wysoko$¢ byla
niesporna pomiedzy zainteresowanymi, przy czym wnioskodawca domagal sie zaliczenia w sktad majatku wspélnego
tylko polowy zgromadzonych oszczednoéci, wskazujac iz wspodlposiadaczem rachunkéw bankowych, na ktérych
oszczednoSci byly zgromadzone, byla A. O..

Prawidlowo uznal Sad Rejonowy, iz wnioskodawca w zaden sposo6b nie wykazal, iz wlascicielem polowy oszczednosci
zgromadzonych na rachunkach bankowych jest A. O.. Wnioskodawca nie przedstawil bowiem umowy o prowadzeniu
rachunku bankowego, z kt6rej wynikaloby kto i w jakim zakresie jest wlaécicielem (a nie posiadaczem) zgromadzonych
tam Srodkéw, nie zlozyl rowniez wyciagéw bankowych, ktére potwierdzalyby jego twierdzenia, iz A. O. dokonywala
biezacych wplat na w/w rachunki bankowe i gromadzila na nich oszczednosci. Podkre§lenia przy tym wymaga, iz
powolywane w apelacji orzecznictwo Sadu Najwyzszego o prawie posiadacza do polowy zgromadzonych na rachunku
bankowym $rodkéw dotyczy os6b pozostajacych we wspolnoéci ustawowej matzenskiej. Tymczasem wnioskodawca z
A. O.wtakim stosunku nie pozostawal. Przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z art.51a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo
bankowe w przypadku rachunku wspolnego prowadzonego dla osob fizycznych, o ile umowa rachunku bankowego
nie stanowi inaczej, kazdy ze wspolposiadaczy rachunku moze dysponowaé samodzielnie §rodkami pienieznymi
zgromadzonymi na rachunku i kazdy ze wspolposiadaczy rachunku moze w kazdym czasie wypowiedzie¢ umowe ze
skutkiem dla pozostalych wspolposiadaczy.

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie po stronie Sadu Rejonowego nieprawidlowosci w zakresie zaliczenia w sklad
majatku wspolnego oszczednosci w kwocie 28.000 USD. Sad Rejonowy wskazal jakie dowody przemawialy za takim
ustaleniem, co Sad Okregowy w pelni akceptuje i nie wymaga to powtérzenia. O prawidlowos$ci rozstrzygniecia Sadu
Rejonowego $wiadczy postawa wnioskodawcy, ktory w toku postepowania tak przed Sadem I jak i IT instancji chcial
zatai¢ stan oszczedno$ci na date ustania wspolnoSci ustawowej malzeniskiej. Na karcie 244 akt sprawy znajduje sie
informacja o numerze konta ( (...)) w (...) Bank, ktérego posiadaczami byli Z. T. i A. O.. Mimo, iz Sad Okregowy
zobowigzal wnioskodawce do zlozenia informacji z banku o stanie $rodkéw na w/w rachunku w dniu ustania
wspolnos$ci ustawowej malzenskiej, wnioskodawca nie uczynil tego. Przedlozyt informacje dotyczacg innego rachunku
bankowego, a ostatecznie na rozprawie apelacyjnej jego pelnomocnik ttumaczyt sie bledem w numerze rachunku, co
nie mialo miejsca.

Za prawidlowe Sad Okregowy uznal rowniez ustalenia Sadu Rejonowego, co do braku oszczedno$ci zgromadzonych
przez uczestniczke postepowania w Banku (...) S.A. W toku postepowania przed Sadem I instancji zostaly
zlozone dokumentu bankowe potwierdzajace stan rachunkéw, ktérych posiadaczem byla uczestniczka postepowania.



Whnioskodawca nie kwestionowal ich wowczas, dlatego tez formulowanie wnioskdw dowodowych w tym zakresie na
etapie postepowania apelacyjnego Sad Okregowy uznal za sp6znione.

Nie mozna rowniez zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu dowolnoSci w zakresie rozliczenia wydatkéw poniesionych przez
uczestniczke postepowania na utrzymanie lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w A. przy ulicy (...). Poza sporem
pozostaje fakt, iz lokal ten zostal nabyty przez zainteresowanych w dacie istnienia malzenstwa i wchodzi w sklad
majatku wspdlnego. W wyniku rozwigzania malzenstwa zainteresowanych przez rozwod na mocy wyroku Sadu
Okregowego w Suwalkach z dnia 7 kwietnia 2009r. dotychczasowa wspotwlasnosé laczna wynikajaca z trwajacego
malzenstwa przeksztalcila sie w wspolwlasnosé utamkowa, po Y2 udzialu. Zgodnie z art. 207 k.c. wspolwlasciciele
ponosza wydatki i ciezary zwiazane z rzecza wspélna w stosunku do wielkoséci udzialéw. Uwzgledniajac wplaty
dokonane przez uczestniczke postepowania na poczet czynszu za lokal mieszkalny Sad Rejonowy prawidlowo wyliczyl,
iz z tego tytulu wnioskodawca winien zwro6cié uczestniczce postepowania kwote 20.161,47 zl. Poniewaz udzial
wnioskodawcy w majatku wsp6lnym wynosi /2, w takim samym zakresie jest on rowniez zobowigzany do ponoszenia
wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem nieruchomo$ci wspoélnej do czasu uprawomocnienia sie postanowienia o
podziale majatku. Fakt nie zawarcia przez Sad Rejonowy w/w rozliczenia w postanowieniu stanowi naruszenie
przepiséw postepowania jednakze nie czyni postanowienia wadliwymi i nie wymaga jego korekty. Sad Rejonowy w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia dokonujac rozliczen miedzy zainteresowanymi wskazal bowiem, iz obcigza
wnioskodawce kwotg polowy czynszu uiszczonego przez uczestniczke postepowania.

Z mocy art. 35081 k.p.c. Sad Okregowy sprostowal w zaskarzonym postanowieniu oczywista niedoktadnoéé¢ w zakresie
warto$ci spéldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w A. przy ulicy (...), ktéra ostatecznie nie
byla sporna i wyniosta 190 167 zl.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.1381 k.p.c. orzekl o oddaleniu apelacji.

O kosztach postepowania przed Sadem Okregowym orzeczono na podstawie art. 52082 k.p.c. Poniewaz interesy
zainteresowanych w postepowaniu apelacyjnym byly sprzeczne, Sad zasadzit od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki
postepowania zwrot kosztow zastepstwa procesowego (§4 pkt 8 w zw. z §2 pkt 6 w zw. z §10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015r.,
poz. 1800 ze zm.).

SSO Alicja Wi$niewska SSO Mirostaw Krzysztof Derda SSO Joanna Walczuk



