Sygn. aktl.Ca 208/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2016r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Cezary Olszewski

Sedziowie SO : Malgorzata Szostak — Szydlowska

Aneta Ineza Sztukowska

Protokolant: st. sekr. sadowy Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2016 roku w Suwalkach

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. L.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate 50 000,00 zl

na skutek apelacji powddki W. L. od wyroku Sadu Rejonowego w Elku z dnia 4 kwietnia 2016r. sygn. akt I C 949/15
Oddala apelacje.

SSO Malgorzata Szostak — Szydlowska SSO Cezary Olszewski SSO Aneta Ineza Sztukowska

Sygn. akt: I. Ca. 208/16

UZASADNIENIE

Powbédka W. L. wystapila z pozwem przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate kwoty 50.000 zl z tytulu
zado$¢uczynienia za doznang krzywde na skutek Smierci meza spowodowana wypadkiem komunikacyjnym z dnia 6
kwietnia 1998 r.

Pozwany Zaklad (...) wniost o oddalenie powddztwa podnoszac, iz powodka i jej rodzina po $émierci meza otrzymata
od niego szereg Swiadczen, w tym odszkodowanie za pogorszenie sie sytuacji materialnej po §mierci meza.

Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt: I. C. 949/15 Sad Rejonowy w Elku zasadzit od pozwanego
na rzecz powddki kwote 25.000,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 14 marca 2015 r. do dnia zaplaty, a w
pozostalym, zakresie oddalil pow6dztwo. Ponadto zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 1.817,00 zt tytulem
zwrotu kosztow procesu stosunkowo rozdzielonych oraz nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (kasa
Sadu Rejonowego w Elku) kwote 1.425,84 z} z tytulu nieuiszczonych kosztéw sadowych, od ktérych powodka zostala
zwolniona.



Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:
Dnia 6 kwietnia 1998 r. w wypadku komunikacyjnym zginal R. £.. — maz W. L.. Sprawca tego wypadku byt D. L..

W zwigzku z tragiczng $miercig meza R. L., powodka przezyla gwaltowny stres powodujacy zaburzenia adaptacyjne.
W objawach adaptacyjnych dominowala u niej zlo$¢ polgczona z obniZzeniem nastroju i przedluzenie sie w czasie
tych emocji - poza okres typowej zaloby - zwigzane bylo z mechanizmami przystosowawczymi i okoliczno$ciami
zewnetrznymi. Powodka nie pozwalala sobie i nie mogla sobie pozwolié¢ na otwarte przezywanie zaloby, obawiala sie, ze
ujawniony natlok silnych uczué i emocji nie pozwoli jej na podotanie obowigzkom, jakie na nig spadly i zakldci proces
powrotu do psychicznej rownowagi najmlodszej corki. Powodka odczula silny stres. Redukowanie i wyciszanie sie
silnych reakcji stresu typowych dla zaloby i wtérnych zaburzen adaptacyjnych u powddki bylo utrudnione z przyczyn
subiektywnych i wewnetrznych (cechy osobowo$ciowe) oraz z przyczyn obiektywnych, zewnetrznych (niemozno$c¢
scedowania na nikogo obowiazkéw dodatkowych, jakie spadly na nig po Smierci jej meza, potrzeba chronienia corki),
dlatego tez okres stopniowego powracania do stabilnoSci psychicznej trwal u niej dluzej niz w typowym przebiegu
zaloby, czyli przez ok. 10 lat po $§mierci meza.

Oceniajac material dowodowy Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo o zaplate zastugiwalo na uwzglednienie w czesci,
j. do kwoty 25.000,00 zl. Sad Rejonowy podkredlil, ze powodka pomimo, iz stracila meza, z ktérym zyla ponad 30
lat, to jednak pogodzila sie juz z trauma i zaloba oraz ulozyla sobie zycie.

Powyzsza kwote Sad Rejonowy zasadzil na podstawie art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(tj. - Dz. U. z 2013 1., poz. 392).

Sad Rejonowy orzekl o odsetkach zasadzonych w wyroku od kwoty zado§¢uczynienia na podstawie art. 481 k.p.c.
O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie do art. 100 k.p.c., stosownie do wyniku sprawy.

Powddka W. L. zaskarzyla rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w czedci oddalajacej powodztwo (pkt II) oraz odnoszace
sie do kosztéw procesu (pkt I11), zarzucajgc Sagdowi Rejonowemu:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. poprzez jego btedna wykladnie, a co za tym idzie,
przyjecie, ze rozmiar krzywdy i cierpienia powodki oraz caloksztalt negatywnych nastepstw zdarzenia z dnia 6 kwietnia
1998 r., jakich doznala powddka w swoim zyciu, uzasadnia przyznanie zadoSéuczynienia na poziomie wskazanym w
wyroku, co skutkowalo razacym zanizeniem wysoko$ci odpowiedniego i naleznego powodce zado$cuczynienia,

2) naruszenie przepiséw prawa procesowego:

a) art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w sprawie co mialo
istotny wplyw na tres¢ roszczenia poprzez pobiezna ocene rozmiaru krzywdy powodki,

b) art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu poprzez jego niezastosowanie w sytuacji przestanek do zasadzenie powodce zwrotu pelnej
kwoty tytulem zastepstwa procesowego wobec istnienia krzywdy na skutek utraty osoby najblizszej, a niewlasciwe
zastosowanie w to miejsce art. 98 k.p.c.

Wskazujac na te zarzuty, powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez
zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz tytulem zado$tuczynienia za doznana krzywde kwoty 50.000,00 zt wraz z
ustawowymi odasetkami od dnia 14 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje.

Pozwany nie odniost sie do zarzutow apelacyjnych wywiedzionych przez powodke.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodki jest niezasadna, a podniesione w niej zarzuty nie moga spowodowadé, zgodnie z wnioskiem apelacji,
zmiany zaskarzonego wyroku, ktéry odpowiada prawu.

Sad Okregowy, po zapoznaniu sie i rozwazeniu caloSci zebranego w sprawie materialu dowodowego, doszedl do
wniosku, ze ustalenia faktyczne, ktérych dokonal Sad pierwszej instancji sq prawidlowe, w zwigzku z czym przyjmuje
je za wlasne. Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy zasadniczo wlaéciwie rozwazyl zebrany material dowodowy,
respektujgc zasady okreslone w art. 233 § 1 k.p.c. i na tej podstawie ustalil okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia.
Uzupelniajaco jednak nalezy wskazac, ze roszczenie powddki o zado$¢uczynienie nalezy rozpatrywaé w granicach
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., albowiem podstawa dochodzonego zadania stanowi naruszenie dobra osobistego
podmiotu, w ktoérego osobe godzi bezposrednio zdarzenie wypadkowe. Przepis art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych wskazuje raczej na zakres odpowiedzialnoéci ubezpieczonego, ktérym jest posiadacz lub kierujacy
pojazdem, a ktora to odpowiedzialno$é przechodzi na ubezpieczyciela, z uwagi na zawarta z nim umowe ubezpieczenia.

W orzecznictwie i doktrynie utrwalone jest stanowisko ze spowodowanie §mierci osoby moze prowadzi¢ do naruszenia
dobra osobistego 0s6b jej bliskich poprzez zerwanie wiezi rodzinnej laczacej osoby bliskie ze zmarlym. Wielokrotnie
Sad Najwyzszy wskazywal, ze o ile do naruszenia wiezi rodzinnej doszlo na skutek $mierci osoby spowodowane;j
czynem niedozwolonym, to moze by¢ uzasadnione przyznanie osobom bliskim zado$¢uczynienia na podstawie art.
448 k.c. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2012 roku, I CSK 314/11 (LEX nr 1164718) stwierdzil, ze w stanie
prawnym sprzed dnia 3 sierpnia 2008 r. spowodowanie Smierci osoby bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie dobr
osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarltego i uzasadniaé przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art.
448 k.c. Prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi bowiem dobro osobiste rodziny i podlega
ochronie na podstawie art. 23 k.c. i art. 24 k.c.

Powszechnie akceptowany jest tez poglad, ze przepis art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w
brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. nie wylaczat z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde
osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. (tak Sad Najwyzszy m. in. w
uchwale z dnia 20 grudnia 2012r. ITI CZP 93/12 OSNC 2013/7-8/84, LEX nr 1267081, Biul.SN 2012/12/11, M.Prawn.
2013/2/58). Wyzej wymieniony przepis wskazuje, ze uprawnienie osoby trzeciej do zadania od ubezpieczyciela
odszkodowania z tytulu ubezpieczenia pojazdu mechanicznego powstaje wowczas, gdy posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa zobowiazani zgodnie z przepisami prawa cywilnego do odszkodowania za szkode
wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Ustawodawca postuguje sie przy tym pojeciem szkody szeroko
rozumianej, obejmujacej zaréwno uszczerbek majatkowy, jak i niemajatkowy. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
za krzywde osoby, wobec ktoérej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. nie jest zatem
wylaczona.

Poglad ten odnies¢ nalezy do stanow faktycznych, jakie wystapily przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. W tej bowiem
dacie, ustawodawca wprowadzil do kodeksu cywilnego, a SciSlej rzecz ujmujac do art. 446 k.c., dodatkowy § 4, w
ktorym to ustanowil mozliwo$é zadania przez najblizszych cztonkéw rodziny zmarlego, odpowiedniej sumy tytutem
zado$éuczynienia za doznang przez nich krzywde na skutek utraty osoby bliskie;j.

Tresc art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde, lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny.

Celem zar6wno art. 446 § 4 k.c. i art. 448 k.c. jest zlagodzenie krzywdy doznanej na skutek szkody niemajatkowe;j,
ktéra w Swietle obu powolanych przepiséw nalezy interpretowac¢ w sposob tozsamy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 5 pazdziernika 2011 roku, IV CSK 10/11, LEX nr 1102876).



W $wietle zarzutu zawartego w apelacji rozwazenia zatem wymaga tylko wysokoé¢ zado$éuczynienia.

Sad Okregowy nie podziela stanowiska powodki, ze zasadzona kwota zado§éuczynienia jest razaco zanizona. Zarzut
naruszenia art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. jest zatem nieuzasadnionym.

Przepis art. 448 k.c. stanowigcy podstawe zasadzenie zadoS¢uczynienia na rzecz osoby, ktorej dobro osobiste zostalo
naruszone nie zawiera kryteriow, ktore nalezy bra¢ pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia. Kryteriow
takich nie zawiera takze przepis art. 445 k.c., ktory takze przewiduje zadoSéuczynienie. W obu tych przepisach mowa
jest natomiast o mozliwosci przyznania sumy odpowiedniej jako zado$éuczynienia za doznang krzywde. Ustalenie
odpowiedniej sumy na gruncie art. 448 k.c. powinno nastgpi¢ podobnie jak w przypadku ustalania wysoko$ci
zado$Cuczynienia na podstawie art. 445 k.c. przy uwzglednieniu wszelkich istotnych okolicznoSci, a to rozmiaru
doznanego uszczerbku, charakteru nastepstw naruszenia. Kryteria jakimi powinien sie kierowaé Sad okreslajac kwote
zado$Cuczynienia formulowane sa na tle orzecznictwa i maja one uwzgledniaé przede wszystkim wstrzas psychiczny
i cierpienia moralne wywolane $miercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, role w rodzinie pelniong przez osobe zmarla, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej (np. nerwicy, depresji), stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie
umial znaleZ¢ sie w nowej rzeczywistosci i ja zaakceptowac, wiek pokrzywdzonego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 3 czerwca 2011 r., ITII CSK 279/10, LEX nr 898254; z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, LEX nr 1212823).
Jednakze takze w tym przypadku nalezy mie¢ na uwadze, ze celem zadoSéuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie
krzywdy doznanej przez poszkodowanego.

ZadoSéuczynienie przyznane na gruncie art. 448 k.c. takze musi mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny,
przy czym uzasadniony jest poglad, ze w tym przypadku funkcje te na og6t spelniaja kwoty nizsze niz te zasadzane na
rzecz poszkodowanych na podstawie art. 445 § 1 k.c. Kompensacja szkody w tym wypadku, nie dotyczy bowiem osoby,
ktora bezposrednio uczestniczyla w zdarzeniu, lecz osoby jej bliskiej, zatem juz z tego wzgledu katalog niematerialnych
skutkow zdarzenia jest wezszy, nie obejmuje bowiem przykladowo takich kryteriow, jak rozmiar bélu i cierpienia
fizycznego zwigzanych z utrata zdrowia i koncentruje sie przede wszystkich na kwestii odczu¢ psychicznych osoby
bliskiej zmarlemu. Stanowisko takie potwierdza analiza orzecznictwa w podobnych sprawach.

Skoro zatem zado$éuczynienie ma speliaé¢ funkcje kompensacyjna, to jego wysoko§¢ musi przedstawia¢ warto$c
ekonomicznie odczuwalng, ale z drugiej strony nie nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkéw majatkowych spoleczenistwa. Innymi slowy wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna byé utrzymana w
rozsadnych granicach.

Ustalajac, ze odpowiednia kwota zado$¢uczynienia jest 25.000,00 z} Sad Rejonowy uwzglednil, ze pozycie malzenskie
powddki ze zmarlym mezem trwalo 38 lat. Ponadto powodka byla silnie zwiazana z mezem i ze jego Smier¢ wywolala
u niej silny stres zwigzany z traumg dojmujacej straty. Sad Rejonowy zwazyt rowniez proces zaloby trwal u powddki
ponadprzecietnie, jednak nie spowodowal u niej trwalego uszczerbku na zdrowiu, nie upo$ledzat jej zdolnosci do
prawidlowego funkcjonowania psychospolecznego i z czasem ustapil przechodzac w stan wdowienstwa $§wiadomego
straty i dostosowujacego sie do niej w sposdb typowy, naturalny. Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie, ze na obnizony
stan psychiczny powddki wplyw miala tez §mier¢ jej syna, ktory jednoczesnie z jej mezem podroézowal, a ktdry ponosi
odpowiedzialno$¢ za to zdarzenie.

Przyznanie zado$¢uczynienia ma przede wszystkim zrekompensowaé krzywde i b6l spowodowany $miercia osoby
bliskiej. Skutki przedwczesnej $mierci spowodowanej czynem niedozwolonym polegajace na zerwaniu wiezi rodzinnej
trwaja przez cale zycie osob bliskich. Krzywda ta jest tym dotkliwsza jesli osoba bliska zmarlemu stala sie osoba
samotng i zado$¢uczynienie przyznawane takim osobom powinno by¢ wyzsze.

Dla okreslenia wysokos$ci zado$¢éuczynienia nie jest tez obojetny uplyw czasu od momentu naruszenia doébr osobistych.
W niniejszej sprawie pomiedzy wypadkiem, w wyniku ktorego $mieré¢ poniést maz powodki a wniesieniem pozwu



minelo okolo 18 lat, w czasie ktorych wiele sie w zyciu powodki wydarzylo, a przede wszystkim zaakceptowala obecny
stan rzeczy i dostosowala sie do niego w sposob naturalny.

Podkresli¢ tez nalezy, ze okreSlenie wysokoSci zado$éuczynienia jest przede wszystkim uprawnieniem sadu
pierwszej instancji, a sad odwolawczy moze dokonaé korekty zasadzonego zado$éuczynienie tylko wowcezas, gdy
przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢ jest ono niewspoéimiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygbérowane, lub razaco niskie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lipca 1970 r. III
PRN 39/70, OSNCP 1971/3/53). W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy brak jest podstaw do przyjecia, ze ustalone przez
Sad Rejonowy zado§éuczynienie jest zanizone, a w szczego6lnoSci zanizone w stopniu razacym. Sad pierwszej instancji
ustalajac kwote zado$éuczynienia wzial pod uwage wszystkie okolicznoSci, ktére maja wplyw na jego wysoko$é. Nie
dopatrzyt sie Sad Okregowy bledu w sposobie ustalenia rozmiaru krzywdy, a stanowisko Sadu I instancji zostalo
oparte na wlasciwej analizie stanu faktycznego. W takiej sytuacji ingerencja Sadu II instancji w wysoko§é zasadzonego
zado$éuczynienia nie bylaby wlasciwa.

Przechodzac do oceny zarzutow naruszenia prawa procesowego, odnoszacych sie do rozstrzygniecia o kosztach
procesu, nalezy zauwazy¢, ze sa one rowniez nieuzasadnione. Wskazaé nalezy, ze art. 100 k.p.c. wyraza zasade
kompensaty tych kosztéw, ktéra umozliwia sprawiedliwe ich rozdzielenie miedzy stronami, w wypadku czeéciowego
uwzglednienia zadan pozwu. Przepis upowaznia sad m. in. do obcigzenia jednej strony calo$cia kosztow, jezeli
okreélenie naleznej powddce sumy zalezalo od oceny sadu. Odwolanie sie w omawianej regulacji do ,oceny sadu”,
w sposéb wyrazny wskazuje na zastosowanie omawianego przepisu przede wszystkim w sytuacjach, w ktérych o
wysokoSci zadania pozwu sad orzeka na podstawie art. 322 k.p.c., tj. na podstawie ,wlasnej oceny”, gdy Sciste
udowodnienie wysoko$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione. Przepis ten, wobec niezamieszczenia w nim
wzmianki o zado§éuczynieniu, nie ma zastosowania do zasadzenia zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde
na podstawie art. 448 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 30 stycznia 2013 r., 1 ACa798/12, LEX
nr 1286462, wydany na gruncie art. 446 § 4 k.c.). Nie mozna przy tym uzna¢, ze w kazdej sprawie o zado§¢éuczynienie,
w zasadzie obowiazkiem sadu jest przyznanie kosztow postepowania stronie powodowej, ktorej zadanie zostalo
uwzglednione przynajmniej w czeSci. Tego rodzaju sytuacja kldcilaby sie z zasada dyspozytywnoSci, ktora z jednej
strony wskazuje, ze zakres zadania ksztaltuje sama strona powodowa, ale z drugiej czyni ja réwniez odpowiedzialng
za zgloszone roszczenie. Rzecza strony dochodzacej zadoSéuczynienia, w szczegbdlnoéci reprezentowanej przez
profesjonalnego pelnomocnika, jest wstepna ocena zadania, co do jego zasadnosci i wysokos$ci. To strona powodowa
winna ponosi¢ ryzyko, ze jezeli wytoczy powoddztwo o §wiadczenie nadmiernie wygoérowane, bedzie musiala w tym
zakresie ponie$¢ konsekwencje w zakresie kosztow procesu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2011
r., IIT CZ 61/11, LEX nr 1101327). W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy stusznie uznal, ze skoro roszczenie
powddki ostalo sie w polowie, uzasadnione jest zasadzenie na jej rzecz kosztéw procesu wyliczonych od uwzglednionej
czesci powodztwa i poniesionych przez nig wydatkéw. Nie mozna zatem zarzuci¢ Sagdowi Rejonowemu naruszenia art.
100 k.p.c. poprzez niewlaSciwe rozliczenie kosztéw procesu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powodki oddalil.

SSO Malgorzata Szostak — Szydlowska SSO Cezary Olszewski SSO Aneta Ineza Sztukowska



