Sygn. akt: I. Ca. 619/15

UZASADNIENIE

Ustawowa przedstawicielka matoletniej powddki - pozwanej wzajemnie O. A. J. T. wystgpita z powddztwem przeciwko
A.S. (1) o podwyzszenie alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w (...) z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie
I C 305/11 z kwoty po 600 zl miesiecznie do kwoty po 1.200 zl miesiecznie, platnych do jej rak do 10-go dnia kazdego
miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoSciach naleznych rat alimentacyjnych, poczynajac
od dnia 1 listopada 2014 r. Domagala sie rowniez zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany - powod wzajemny A. S. (1) w odpowiedzi na pozew wnidsl o oddalenie powddztwa, domagajac sie
jednoczeénie w powodztwie wzajemnym obniZenia alimentéw na rzecz maloletniej O. S. z kwoty po 600 zl miesiecznie
do kwoty po 400 zl miesiecznie.

Wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt: ITI. RC. 381/14 Sad Rejonowy w (...) IIT Wydziat Rodzinny
i Nieletnich alimenty zasagdzone prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w (...) z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie
I C 305/11 od pozwanego A. S. (1) na rzecz maloletniej powddki O. S. w kwocie po 600 zt miesiecznie z dniem
18 listopada 2014 r. podwyzszyl do kwoty po 700 zl miesiecznie, platne z gory do dnia 10-go kazdego miesigca z
ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie platnos$ci kazdej raty do rak matki maloletniej powodki - A. T.,
a w pozostalym zakresie powddztwo gtéwne oddalil; oddalil powddztwo wzajemne; odstapil od obcigzania pozwanego
- powoda wzajemnego kosztami postepowania w sprawie przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa; wyrokowi w pkt
I nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i prawne:

A. T. (poprzednio S.) i A. S. (1) byli malzenstwem od dnia 22 marca 1995 r. do dnia 22 maja 2012 r. Ze zwigzku tego
majg corke O. S. ur. (...)

Wyrokiem z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie I C 305/11 Sad Okregowy w (...) rozwiazat przez rozw6d malzenstwo A. T.
iA.S. (1) - z winy obojga stron, wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad dzieckiem stron powierzyt obojgu rodzicom,
ustalajac miejsce pobytu O. S. przy matce, zobowigzal jednoczeénie strony do ponoszenia kosztow wychowania i
utrzymania maloletniej O., okre$lajac udzial A. S. (1) na kwote po 600 zl miesiecznie, platng z gory do dnia 10-
tego kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia platnosci ktorejkolwiek z rat, do rak matki
maloletnie;j.

W dacie ustalenia obowigzku alimentacyjnego maloletnia pozostawala pod opieka matki, z ktora od stycznia 2010
r. mieszkala w miejscowoéci O., przy ul. (...), w mieszkaniu rodzicow A. T.. Mieszkanie znajdowalo sie w budynku
wielorodzinnym i sktadalo sie z trzech pokoi, kuchni, lazienki. O. S. miala woéwczas 14 lat i byla uczennicg I klasy
gimnazjum. Korzystala z dodatkowych zaje¢ nauki jezyka angielskiego. Maloletnia chorowala na alergie, w zwigzku
z czym przyjmowala stale leki i co dwa miesiace szczepionki. Chorowala réwniez na przewlekle atopowe zapalenie
skory. Jej matka wskazala wowczas, ze do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb maloletniej niezbedna jest
kwota 1.190 zl miesiecznie i jak ustalil Sad Okregowy w Suwaltkach minimalna kwota niezbedna do zaspokojenia
usprawiedliwionych potrzeb maloletniej wynosita co najmniej 1.000 zl miesiecznie.

Matka maloletniej - A. T. miala wowczas 39 lat. Z wyksztalcenia zawodowego byla ekonomistka. Zatrudniona bylta w
Banku (...) S.A. w O. na stanowisku dyrektora z wynagrodzeniem netto w wysokoSci 4.400 zl miesiecznie. Maloletnia
pozostawala na jej niemal wylacznym utrzymaniu, a A. S. (1) realizowal swoj obowigzek alimentacyjny uiszczajac
dobrowolnie na jej rzecz kwoty po 400 zl miesiecznie.

Ojciec maloletniej - A. S. (1) mial wowczas 41 lat. Z zawodu byt mechanikiem samochodowym i prowadzit wlasny
warsztat mechaniki samochodowej. Posiadal rowniez gospodarstwo rolne o powierzchni okoto 25 ha uzytkowane



przez osoby trzecie. W dniu 18 sierpnia 2010 r. w wyniku przestepstwa popelnionego na jego szkode doznal
rozleglych obrazen glowy, z uszkodzeniem mozgu, w zwiazku z czym byl leczony przez 6 miesiecy i przez okres
jednego roku byl poddawany rehabilitacji. W zwiazku z doznanym urazem cierpial na encefalopatie pourazowa i
wymagal stalego leczenia, w zwiazku z czym przeciwwskazane bylo jego uczestnictwo w rozprawach sadowych, jak
roéwniez podejmowanie przez niego pracy w gospodarstwie rolnym. Wéwczas jego gléwnym Zrédlem utrzymania po
uszkodzeniu ciala jakiego doznatl w dniu 18 sierpnia 2010 r., w czasie orzekania w sprawie o rozwdd byl zasilek
rehabilitacyjny w wysokoSci 1.620 zl netto oraz nieustalony dochéd z warsztatu mechaniki samochodowej. Faktycznie
otrzymal zasitek chorobowy za okres 162 dni w lacznej wysokosci 1.620 zl.

Obecnie maloletnia O. S. ma lat 17. Jest uczennica I klasy Liceum Ogolnoksztalcacego w O.. Osiaga dobre i bardzo
dobre wyniki w nauce. Uczeszcza na odplatne zajecia nauki jezyka angielskiego, ktorych miesieczny koszt przez
okres 10 miesiecy wynosi 150 zl, uczeszcza rowniez dwa razy w tygodniu na korepetycje z jezyka niemieckiego, gdzie
koszt jednej godziny wynosi 50 zl, a miesieczny koszt wynosi 400 zl, gdyz planuje zdawaé¢ egzamin maturalny z
rozszerzonego jezyka niemieckiego. Dodatkowo zaczela uczeszcezac jeden raz w tygodniu na korepetycje z chemii,
gdzie koszt jednej godziny wynosi 50 zl, a miesieczny koszt wynosi 200 zl, a od nowego roku szkolnego bedzie na te
korepetycje uczeszcza¢ dwa razy w tygodniu w zwigzku z czym miesieczny koszt wzro$nie do kwoty 400 zh.

O. S. uczeszcza w roku szkolnym, raz w tygodniu na platne zajecia sportowe z tenisa, gdzie koszt jednej godziny wynosi
20 z}. W zwiagzku z powyzszym jej matka miesiecznie ponosi koszty w wysokoSci od 60 do 80 z}. W okresie wakacyjnym
treningi z tenisa odbywaja sie w zalezno$ci od mozliwoSci czasowych trenera, jednak sa czestsze. Dodatkowo matka
maloletniej ponosi koszty zakupu sprzetu do tenisa oraz ubran, ktérych koszt wynosi rocznie co najmniej 2000 zl.

O. S. cierpi na alergie na kurz i roztocza i co dwa miesiace jest odczulana. Cierpi rowniez na tradzik lekooporny
skutkujacy silnymi zmianami ropnymi wystepujacymi na skorze plecow, w zwiazku z czym przez okres okolo 6
miesiecy byla leczona antybiotykiem. W zwiazku z dlugotrwalym leczeniem antybiotykowym pojawily sie skutki
uboczne i byla réwniez leczona gastrologicznie oraz ginekologicznie.

Maloletnia byla wszechstronnie i wielokrotnie diagnozowana, w tym prywatnie, w kierunku ewentualnych zmian
chorobowych kregoshipa, kolana oraz alergologicznie.

Jest uczulona na gluten owsa, na soczewice, ananasa, pstraga i wanilie. Cze$¢ zywnosci bezglutenowe;j jest kupowana
przez Internet.

Wedle przedstawionego przez matke maloletniej wykazu, miesieczne utrzymanie O. S. wynosi 2.328 zl, w tym 500
z} na zywno$¢, 300 zt na ubrania, 83 zl na podreczniki, zeszyty, przybory szkolne, 150 zl za dodatkowe zajecia z
jezyka angielskiego, 400 zl za korepetycje z jezyka niemieckiego, 100 zt na kosmetyki, 130 zl na szczepionki od
roztoczy i plesni, 150 zl na leki histaminowe, antybiotyki od tradziku i witaminy, 50 zl na §rodki chemiczne, 100 zl na
kieszonkowe, 30 zl na fryzjera, 125 zI na wyjazdy wakacyjne, ferie zimowe, 60 zl za tenis, 50 zt na telefon komérkowy,
100 zl na inne nieprzewidziane wydatki ( wycieczki szkolne, urodziny kolezanki/kolegi, wyjécie do kina, na lody).

A. T. ma aktualnie 42 lata. Z wyksztalcenia jest ekonomistg. Nie pozostaje w zwigzku partnerskim. Jest nadal
zatrudniona w Banku (...) Oddzial w O. na stanowisku dyrektora oddzialu, z wynagrodzeniem miesiecznym w
wysoko$ci Sredniej za ostatnie 6 miesiecy 2014 r. wynoszacym okolo 6.750 zl. Zamieszkuje obecnie wraz z corka we
wlasnym mieszkaniu przy ul. (...) w O. i ponosi koszty jego utrzymania w wysokoSci: okoto 550 zt z tytulu czynszu,
dodatkowo okolo 566 zl z tytulu 6-ciomiesiecznego rozliczenia zuzycia wody, 144 zt z tytulu telewizji cyfrowej i
Internetu, 232,20 zl z tytulu rocznego abonamentu RTV, 113 z} z tytulu rocznego podatku od nieruchomosci, okolo
170 z} z tytulu oplat za energie elektryczng, okolo 60 zl za telefon. Miesieczne koszty utrzymania mieszkania wynosza
okolo 1.047 z} miesiecznie, z czego przypadajacy na maloletnia udzial wynosi okolo 523 z}. A. T. pozostaje w zwigzku
partnerskim ze S. S. (2), z ktérym nie mieszka, jednak czesto z nim przebywa.

A. S. (1) ma aktualnie 44 lata. Pozostaje w nieformalnym zwigzku z M. S., zatrudniong w Piekarni - Cukierni
(...) w O. na 1/ 2 etatu, z wynagrodzeniem miesiecznym w wysokoSci 1.400 zl brutto i okolo 1.000 z} netto. Jest



wlascicielem nieruchomo$ci zabudowanej domem jednorodzinnym i warsztatem mechaniki samochodowej polozonej
w miejscowosci S., jak rowniez innych nieruchomosci, w tym gospodarstwa rolnego w gminie F., do ktorego otrzymuje
dotacje unijne w wysokoSci okolo 12.500 zl rocznie. Posiada roéwniez mieszkanie, kawalerke, ktéra wynajmuje
uzyskujgc miesiecznie doch6d w wysokos$ci 400 zl. Z tytulu utrzymania nieruchomosci w S. ponosi miesiecznie koszty:
234,50 z tytulu oplaty za energie elektryczna, z tytutlu uzytkowania 2 telefon6w i Internetu okoto 150 zl, z tytulu
ogrzewania domu drewnem okolo 2.400 zl rocznie, 32 zt za wywoz $mieci, 1.599 zl z tytulu rocznego podatku od
nieruchomoéci w S., okolo 20 zt z tytulu zuzytej wody. Posiada samochody osobowe marki V. (...) rok produkeji 1994
i V. (...) z 1997 roku produkcji, 4 przyczepy samochodowe pochodzace z 1995, 1996, 2000, 2006 roku produkcji. W
dniu 17 lipca 2013 r. sprzedal samochdd marki V. (...) rok produkcji 1995 za kwote 4.500 zl, a 15 maja 2014 r. sprzedal
samochdd marki A. rok produkeji 2003 za kwote 20.000 z1. Nadal prowadzi zarejestrowang dzialalno$¢ gospodarcza
w postaci polozonego w miejscowosci S. zakladu mechaniki pojazdowej. W okresie od 1 lutego 2011 r. do 13 lutego
2012r. zatrudnial w pelnym wymiarze czasu pracy jako mechanika samochodowego L. R. (1). Z tego tytulu za rok 2008
r. uzyskal przych6d w wysokosci 36.327,20 z1, a w latach 2009- 2012, prowadzac juz ksiege przychodéw i rozchodow,
wykazywal strate. W 2012 r. wykazal strate w wysokosci 733,35 zl, a w 2013 r. dochdd w wysokoSci 14.804,36 zl.
Za okres od stycznia 2014 r.. do listopada 2014 r. jego przychod wyniost okolo 11.323 zl, a wydatki wyniosly okolo
9.883 zl, w zwigzku z czym uzyskal jedynie niewielki dochdd w wysokoSci okolo 1.440 zl. Korzysta ze stuzby zdrowia
w ramach NFZ i leczy sie rowniez prywatnie. Drozsze badania stara sie przeprowadzi¢ przez fundusz. Leczy sie u
neurologa w E., gdzie na wizyty jezdzi mniej wiecej raz w miesigcu. Wizyta kosztuje od 50 do 100 zl. Nie ma na stale
przepisanych lekéw Nie cierpi na inne choroby. Nie leczy sie psychiatrycznie, jak rowniez nie korzysta i nie korzystal
z terapii psychologiczne;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo gléwne w Swietle art. 138 k.p.c. w czeSci
zashuguje na uwzglednienie, za§ powodztwo wzajemne nie jest zasadne.

Sad Rejonowy uznal, ze od dnia wydania orzeczenia ustalajacego udzial ojca dziecka w ponoszeniu kosztow
wychowania i utrzymania maloletniej O. S., jej potrzeby ulegly zwiekszeniu. Od tego czasu uplynelo bowiem prawie
dwa i p6t roku. W tym okresie zauwazalny byl wzrost kosztow jej utrzymania podyktowany postepujacym rozwojem
psychofizycznym. Obecnie matloletnia potrzebuje wyzszych kwot na wyzywienie, $rodki pielegnacji, czy tez na ubranie
i obuwie, z ktérych wyrosla. Ponadto maloletnia trenuje tenis, ktéry wplywa na jej rozwoj fizyczny i osobowo$ciowy.
Roczny koszt uczestniczenia w tych zajeciach wynosi nie mniej niz 2.500 zl, tj. okolo 200 zl w stosunku miesiecznym.
Poza tym maloletnia kontynuuje nauke, co wplywa na wysoko$¢ niezbednych kosztéw zwiazanych z jej utrzymaniem,
chociazby z uwagi na konieczno$¢ zakupu podrecznikéw i niezbednych do nauki przyboréow, jak rowniez poniesienia
oplat zwigzanych z ubezpieczeniem czy skladkami klasowymi. Maloletnia ma tez sprecyzowane plany dotyczace
zakresu egzaminu maturalnego, w zwigzku z czym korzysta zaréwno z zaje¢ w prywatnej szkole jezyka angielskiego,
jak i korepetycji z jezyka niemieckiego oraz z chemii. Obecnie $§redniomiesieczne koszty tych zaje¢ w rozbiciu na 12
miesiecy wynoszg 625 zl. W roku szkolnym 2015- 2016 planuje zwiekszenie iloSci korepetycji z chemii, w zwigzku
czym miesieczne wydatki z powyzszych tytuldéw wzrosna do kwoty okolo 800 zl.

Sad I instancji zwazyl rowniez, ze maloletnia podlega aktualnie opiece lekarskiej z powodu dodatkowych schorzen
niz te z czasu okre$lania obowiazku alimentacyjnego. Alergia, ktora byla wowczas leczona u dermatologa, jest nadal
powodem leczenia i pojawily sie dodatkowe dolegliwos$ci zwigzane z lekoopornym tradzikiem i uczuleniem na niektore
produkty, w zwigzku z czym maloletnia musi stosowac diete bezmleczng i bezglutenowa co wiaze sie tez z okreslonymi
wydatkami na wlasciwe produkty spozywcze oraz zakup suplementéw diety. Ponadto maloletnia byla poddawana
licznym prywatnym badaniom diagnostycznym.

Dodatkowo Sad Rejonowy zwazyl, ze mimo, ze w stosunku do daty ostatniego orzeczenia w sprawie nastapila poprawa
sytuacji materialnej jej matki, ktéra nadal jest dyrektorem oddzialu banku (...) w O. i uzyskuje wyzsze o okolo
2.300 zl zarobki, co pozwala jej na zaspakajanie zwiekszonych usprawiedliwionych potrzeb maloletniej i wskazywac
by moglo, ze nie ma potrzeby zadania zwiekszenia udzialu ojca maloletniej w zaspakajaniu jej usprawiedliwionych
potrzeb, to udzial ojca w zaspakajaniu tych potrzeb winien by¢ odpowiedni. Zdaniem Sadu I instancji, pozwany —
powdd wzajemny jest w stanie realizowaé obowiazek alimentacyjny wzgledem maloletniej na wyzszym poziomie. Sad



Rejonowy nie podzielil stanowiska pozwanego — powoda wzajemnego, ze stan jego zdrowia nie pozwala na wlasciwe
prowadzenie zakladu mechaniki pojazdowej. W ocenie Sadu Rejonowego mozliwoSci zarobkowe pozwanego - powoda
wzajemnego s znaczne, a przedstawiona przez niego dokumentacja ksiegowa nie odzwierciedla tych mozliwoéci. Jak
sam wskazal, jedyne pozyczki u rodziny zaciggnal w wysokosci tacznej 38.000 zti to w celu splaty bylej zony w zwiazku
z cze$ciowym podzialem majatku dorobkowego. Dodatkowo przeznaczyl na ten cel kwoty 24.500 zt z tytulu sprzedazy
samochodoéw, 20.000 zt z tytutu zado$céuczynienia od sprawcéw napadu, 13.000 zt z tytutu likwidacji ubezpieczenia
na zycie i 16.000 zt z tytulu odszkodowania za uszkodzony samochéd, co daje lgczng kwote 111.500 zl, gdy tymczasem
bez zaciggania innych pozyczek czy kredytéw do chwili obecnej splacil na rzecz A. T. laczna kwote 153.000 zl, czyli o
41.500 zt wyzsza niz uzyskane w w/w sposob pienigdze. Sad Rejonowy zwrdcil uwage, ze kwota okolo 12.500 zt z tytulu
dotacji unijnej do gospodarstwa rolnego jest przeznaczana na utrzymanie gospodarstwa, w zwigzku z czym jedyny
jego dochb6d w wysokosci 4.800 zl, skoro zaklad mechaniki pojazdowej przynosi obecnie straty, pochodzi z wynajmu
mieszkania - kawalerki. Nawet wiec przyjmujac, ze doch6d ten w caloSci przeznaczyt na splate bylej zony to i tak nie
wykazal zrodla pochodzenia kwoty 36.700 zl, ktora przeznaczyl na splate zobowiazania.

Analizujac twierdzenia pozwanego — powoda wzajemnego Sad Rejonowy zwazyl, Ze jego stale wydatki wynosza
miesiecznie nie mniej niz 1.861 zl. Roczny dochéd netto pozwanego, pozwalajacy na pokrycie tych wydatkéw winien w
zwigzku powyzszym wynie$¢ nie mniej niz 22.332 zl. Tymczasem dochdd uzyskiwany przez obecna zyciowa partnerke
A. S. (1) rébwniez nie pozwala na pokrycie powyzszych stalych wydatkéw gdyz nie przekracza kwoty 16.800 zl brutto,
czyli okolo 12.000 zl netto. Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, ze nie logicznym jest , aby pozwany — powdd wzajemny,
majacy trudnosci finansowe i problemy zdrowotne, dokonywal jednorazowej splaty podatku od nieruchomoéci, czy tez
zakupu drewna opalowego na co najmniej dwuletni zapas, uczestniczyl w kursie na mysliwego i staral sie o pozwolenie
na posiadanie broni palnej. Ponadto z zaswiadczen lekarskich pozwanego — powoda wzajemnego nie wynika, zeby
ujawnione u niego schorzenia w istotny sposob ograniczaly jego mozliwo$ci zarobkowe. Sad Rejonowy zwrocil réwniez
uwage, ze pozwany — powdd wzajemny nie zlikwidowal ani nie zawiesil prowadzonej dziatalnoéci, co wskazuje, ze
osiaga z niej dochéd, ktorego nie ujawnia.

Reasumujgc powyzsze, zdaniem Sadu Rejonowego, nie ma przeszkod, aby przy dolozeniu staranno$ci pozwany -
powdd wzajemny zwiekszyl swoja aktywno$é zawodowa, uzyskujac Srodki na alimentowanie corki. Jest on osoba
dos$¢ mloda (ma 44 lata), posiada dobry zawdd mechanika pojazdéw samochodowych, znaczne doswiadczenie w
tym zakresie. Z tych przyczyn Sad I instancji uznal, ze w zasiegu jego realnych mozliwosci jest osigganie Srodkéw
finansowych umozliwiajacych Swiadczenie alimentéw na wskazanym w orzeczeniu sadowym poziomie. Z tego tez
wzgledu, w ocenie Sadu Rejonowego, powddztwo wzajemne A. S. (1) jako bezzasadne i na podstawie art. 138 k.r.o.
nalezalo oddali¢.

Sad I instancji nie znalazl jednak podstaw, aby uwzgledni¢ w calo$ci zadanie powodki — pozwanej wzajemnej, uznajac,
iz w obecnej sytuacji finansowej A. S. (1) nie bedzie w stanie uiszczaé kwoty po 1.200 zl miesiecznie. W tym kontekécie
Sad Rejonowy zwazyl, ze pozwany — powod wzajemny jest po powaznym urazie czaszkowo mdzgowym, cierpi na
encefalopatie pourazowa i z samego charakteru tej jednostki chorobowej istnieja przeciwwskazania do pracy ze
§rodkami chemicznymi, czy tez przy produkcji zywnos$ci. Powyzsze ogranicza mozliwo$¢ podjecia przez niego pracy.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci Sad Rejonowy przyjal, ze alimenty okre$§lone w kwocie po 700 zlotych miesiecznie
na rzecz maloletniej, tj. podwyzszone o kwote 100 zlotych miesiecznie, pozwany — powod wzajemny jest w stanie
lozyé, a ich wysoko$¢ jest rowniez adekwatna do biezacych i usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powo6dki, przy
uwzglednieniu Srodkéw pochodzacych od matki A. S. (2).

Uwzgledniajac charakter przedmiotowej sprawy, jak i aktualna sytuacje materialng pozwanego - powoda z powodztwa
wzajemnego tj. brak stalego Zrodla dochodu, Sad Rejonowy odstapil na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 113 ust.
1 ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sgdowych w sprawach od obcigzania go kosztami sagdowymi.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci Sad rejonowy orzekl na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.



Powyzszy wyrok zaskarzyla maloletnia powddka — pozwana wzajemna O. S. w zakresie pkt I i IT (ponad kwote 700,00
z}) oraz pkt IV, zarzucaja mu:

1) obraze przepisdéw prawa procesowego poprzez naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. polegajaca na:

a) blednym ustaleniu przez Sad I Instancji, iz podwyzszenie alimentdéw na rzecz maloletniej O. S. do wysoko$ci
po 700,00 zl miesiecznie jest adekwatne do biezacych i usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki. Sad I
instancji ustalil, Ze przy uwzglednieniu srodkéw pochodzacych od matki maloletniej A. T. podwyzszenie alimentow
do wysokosci 700 zl miesiecznie, a wiec tylko o 100 zl, jest adekwatne do biezacych i usprawiedliwionych
potrzeb maloletniej. Natomiast przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, ze miesieczne
usprawiedliwione potrzeby maloletniej O. S. wynosza 2.360 zl. Wydatki te nie obejmuja kosztéw utrzymania
mieszkania zajmowanego przez maloletnig i jej matke,

b) blednym ustaleniu przez Sad I Instancji, ze eliminacja pokarméw zawierajacych gluten i laktoze jest wynikiem
ustnych zalecen lekarskich, i jest to sprzeczne z przedstawionymi wynikami badan alergologicznych, zatem
wskazywane wydatki w wysokos$ci lacznej 800 zt na pokarmy bez tych skladnikow sa zawyzone. Sad I instancji
blednie uznal, ze wskazywane przez ustawowa przedstawicielke maloletniej wydatki w wysoko$ci lacznej 800 zl
na diete z wylaczeniem glutenu i laktoze s3 zawyzone, poniewaz nie znajduja potwierdzenia w przedstawionych
wynikach badan lekarskich oraz wynikaja jedynie z ustnych zalecen lekarza. Jak wykazalo przeprowadzone w sprawie
postepowanie dowodowe, w szczegolno$ci zeznania A. T. oraz przedstawione dokumenty lekarskie maloletnia O. S. jest
pod opieka dietetyka, alergologa i gastrologa. Jak podala A. T. maloletnia miala problemy trawienne, bardzo schudla
bo az 16 kilograméw. Pomimo braku wyniku wskazujacego na uczulenie na gluten i laktoze lekarz ustnie wskazal
na konieczno$é¢ eliminacji produktow z tymi skladnikami. Zalecenie okazalo sie stuszne, gdyz odkad maloletnia
wyeliminowatla z diety te skladniki jej stan zdrowia ulegl poprawie,

¢) blednym ustaleniu przez Sad I Instancji, ze pozwany A. S. (1) nie bedzie w stanie uiszczaé¢ na rzecz maloletniej
O. S. alimentéw w kwocie po 1.200 zl miesiecznie oraz blednym ustaleniu, ze faktyczne dochody w/w ksztaltujg sie
na kwote 3.000,00 zl (3.800,00 zl bez opodatkowania i oskladkowania). Sad I instancji ustalil, ze fakt, iz pozwany
nie zlikwidowal ani nie zawiesil prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej wskazuje, ze osiaga z niej dochody, ktérych
nie ujawnia. Ponadto z ustalen Sadu I instancji wynika, ze pozwany przeznaczyl na splate z tytulu podzialu majatku
dorobkowego kwote 24.500,00 z} z tytulu sprzedazy samochodéw, 13.000,00 z} tytulem likwidacji ubezpieczenia
na zycie i 16.000,00 zl tytulem odszkodowania za uszkodzony samoch6d. Powodka nie moze zgodzi¢ sie z takimi
ustaleniami, albowiem z historii rachunku bankowego z Banku (...) przedlozonego przez A. S. (1) nie wynika, aby
byly wplaty z tytulu odszkodowania za uszkodzony samochéd lub likwidacji ubezpieczenia na zycie. Zasada jest,
ze towarzystwa ubezpieczeniowe wszelkie odszkodowania przekazujg za po$rednictwem rachunkéw bankowych. Z
historii rachunku bankowego widnieja operacje takie jak przelewy z dnia 30.09.2013 r. na kwote 5.500,00 zl, 7.700,00
z}, z dnia 02.10.2013 r. na kwote 1.400,00 z}, z dnia 04.10.2013 r. na kwote 900,00 zl, z dnia 07.10.2013 r. na kwote
1.900,00 z} (lgczna kwota 17.400,00 zl, Sad przyjal 20.000,00 z}) z tytulu zadoSéuczynienia od sprawcow wypadku.
Natomiast saldo na rachunku bankowym na dzien 27.12.2013 r,, tj. na 4 dni przed terminem platnoéci II raty w
wysokosci 100.000,00 z wynosilo 22.020.90 zl. Natomiast pozwany - powdd wzajemny w dniu 30.12.2013 r. wplacil
kwote 40.000.00 zt i w dniu 31.12.2013 r. wplacil kolejne 40.000,00 zl, ktore nie maja pokrycia w dokumentach. Nie
mozna zaliczy¢ jak to przyjal Sad I Instancji, kwoty 20.000.00 zt za sprzedaz samochodu A. o nr rejestracyjnym (...),
albowiem transakcja miala miejsce w dniu 15.05.2014 r. Reasumujac, kwota 80.000.00 zl (dwa razy po 40.000.00
zl) wplacona tuz przed splatg kwoty 100.000.00 zl na rzecz A. T. nie ma potwierdzenia w dowodach zgromadzonych
przez Sad Rejonowy w (...). W dniu 27.01.2014 r. A. S. (1) dokonuje kolejnej wplaty gotéwkowej na swdj rachunek w
wysokosci 10.000,00 zl, ktora nie ma odzwierciedlenia w dochodach czy innych transakcjach. Zalaczone po pisma -
pozew wzajemny z dnia 09.01.2015 r. umowy pozyczki z czlonkami rodzin sa datowane na grudzien 2014 r.

Ponadto z dalszych ustalen Sadu I Instancji wynika, ze pozwany nie ma zadnych zalegloéci w regulowaniu
jakichkolwiek ptatnosci, a z zadwiadczen lekarskich A. S. (1) nie wynika, Zeby ujawnione u niego schorzenia w istotny
sposob ograniczaly jego mozliwosci zarobkowe. Majac na uwadze powyzsze, nie mozna zgodzi¢ sie z Sagdem I Instancji,



ze faktyczne dochody pozwanego - powoda wzajemnego to jedynie kwota 3.000,00 z} (3.800 zt bez opodatkowania
i oskladkowania). W ocenie powodki - pozwanej wzajemnie przy uwzglednieniu kwot 90.000,00 zl (wplata gotowki
na rachunek kwoty 40.000,00 zl w dniu 30.12.2013 r., kwoty 40.000,00 zt w dniu 31.12.2013 r., kwoty 10.000,00
z} w dniu 27.01.2014 r.) rzeczywiste dochody pozwanego to kwota 8.000,00 - 10.000,00 zt. Powyzsze wskazuje, ze
pozwany A. S. (1) osiaga dochody wieksze od ujawnionych oraz posiada mozliwo$ci zarobkowe, ktére umozliwia jego
przyczynianie sie do pokrywania kosztéw utrzymania maloletniej corki O. S. w wysokoéci 1.200 zt miesiecznie,

2) obraze przepisOw prawa procesowego tj. art. 98 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie. Sad I
instancji orzekajgc o kosztach postepowania pomimo uwzglednienia zadania powddki nie zastosowal w sprawie art.
98 k.p.c.,

3) obraze przepisow prawa procesowego tj. art. 102 k.p.c. poprzez ich zastosowanie w sprawie polegajace na
odstgpieniu od obcigzania pozwanego A. S. (1) kosztami postepowania. W sprawie po stronie pozwanego - powoda
wzajemnego A. S. (1) nie zachodzi przypadek szczegélnie uzasadniony, ktéry wskazywalby na odstgpienie od
obcigzania jego kosztami postepowania. Orzekanie o kosztach winno nastgpi¢ na podstawie art. 98 k.p.c. Sad
I instancji ustalil, ze fakt, iz pozwany nie zlikwidowal ani nie zawiesil prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
wskazuje, ze osiaga z niej dochody, ktérych nie ujawnia. Wskazuje na to brak zaleglo$ci w regulowaniu przez
pozwanego znacznych platnosci. Ustalono takze, ze zaniza wykazywane dochody, ktérych wysoko$é nalezy wskazaé
na otrzymywang juz kwote 3.000,00 zl (3.800 zl bez opodatkowania i oskladkowania),

4) obraze przepiséw prawa materialnego poprzez naruszenie art. 135 § 1 k.r.o. w zw. z art. 138 k.r.o. polegajace na:

a) przyznaniu przez Sad I instancji alimentéw na rzecz powodki w wysokoSci 700,00 zl miesiecznie tj. podwyzszeniu
zasgdzonych dnia 22.05.2012 r. alimentéw o 100 zl, zamiast podwyzszeniu do kwoty 1.200,00 zl. Sad I instancji
uznal, ze zachodza przesltanki uzasadniajgce jedynie zwiekszenie wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego o 100,00 zl.
Swiadczy za tym przede wszystkim rozwdj fizyczny maloletniej O. S., ktora w ciagu 2 lat urosla 12 cm i wymaga
cigglej wymiany odziezy i obuwia, uczestniczy w dodatkowych platnych zajeciach z jezyka angielskiego, chemii, jezyka
niemieckiego, uczeszcza na platne zajecia z tenisa. Ma takze znaczne problemy zdrowotne.

Wedlug przedstawicielki ustawowej miesieczne usprawiedliwione potrzeby maloletniej O. S. wynosza 2.360 zl.
Wydatki te nie obejmuja kosztdw utrzymania mieszkania zajmowanego przez maloletnia i jej matke A. T.. Potwierdzila
to w swoich zeznaniach O. S. i A. T.. Powyzsze oznacza, ze od orzekania w sprawie o alimenty na rzecz O. S. dnia 22
maja 2012 r. nastapila zmiana stosunkow uzasadniajaca podwyzszenia alimentéw naleznych od pozwanego A. S. (1)
do kwoty 1.200 zl miesiecznie,

b) ustalenia przez Sad I instancji, ze w obecnej sytuacji finansowej A. S. (1) nie bedzie w stanie uiszcza¢ kwoty
alimentéw po 1.200 zl miesiecznie, pomimo ze mozliwoSci zarobkowego w/w pozwalaja na placenie dochodzonych
alimentéw. Sad I instancji wskazal, ze nie mozna pominaé¢ stanu zdrowia pozwanego, ze jest po powaznym urazie
czaszkowo mozgowym, cierpi na encefalopatie pourazowsg i z samego charakteru tej jednostki chorobowej istniejg
przeciwwskazania do pracy ze Srodkami chemicznymi, czy tez przy produkcji zywno$ci oraz ze ogranicza to mozliwosé
podjecia przez niego pracy. Pozostaje to w sprzecznoSci z ustaleniami dokonanymi przez Sad I instancji. Mianowicie
postepowanie dowodowe wykazalo fakt, iz pozwany nie zlikwidowal ani nie zawiesit prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej wskazuje, Ze osigga z niej dochody, ktérych nie ujawnia. Wskazuje na to brak zaleglosci w regulowaniu
przez pozwanego znacznych platnoéci. Sad I instancji ustalil takze, ze z za§wiadczen lekarskich pozwanego nie wynika,
zeby ujawnione u niego schorzenia w istotny sposéb ograniczaly jego mozliwosci zarobkowe. Ustalono takze, ze
zaniza wykazywane dochody, ktorych wysoko$c¢ nalezy wskaza¢ na otrzymywang juz kwote 3.000,00 z} (3.800 zt bez
opodatkowania i oskladkowania). Zdaniem powddki, powyzej rzeczywiste dochody sa znacznie wieksze. Sad wskazal
takze, ze mozliwoSci zarobkowe pozwanego sa wieksze niz wykazywane. Zdaniem Sadu nie ma przeszkod, by jego
sytuacja finansowa, a w konsekwencji sytuacja matoletniej O. S. ulegla poprawie wskutek dalszego prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej, gdyz nie stoi na przeszkodzie by zatrudnit kwalifikowanego pracownika, zwtaszcza, ze w
jego zakladzie szereg prac wykonywal juz po okresie zatrudnienia L. R. (2). Okolicznos¢, ze pozwany nie zlikwidowat



ani nie zawiesil prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej wskazuje na to, ze osigga z niej dochéd, ktorego nie ujawnia,
bowiem tylko w ten spos6b mozna wyjasni¢ brak zaleglo$ci w znacznych platnoSciach, przy tak niskim deklarowanym
dochodzie. Powyzsze wskazuje, ze pozwany A. S. (1) osigga dochody wieksze od ujawnionych oraz posiada mozliwos$ci
zarobkowe, ktore umozliwia jego przyczyniac¢ sie do pokrywania kosztéw utrzymania maloletniej corki O. S. w
wysokoSci 1.200 zl miesiecznie,

c¢) ustalenia przez Sad I instancji, ze matka maloletniej A. T. jest w stanie partycypowaé w kosztach jej utrzymania w
znacznym zakresie niz ojciec A. S. (1). Sad I instancji ustalil, Ze w stosunku do daty ostatniego orzeczenia w sprawie
nastgpita poprawa sytuacji materialnej A. T., ktéra nadal jest dyrektorem Oddzialu Banku (...) w O. i uzyskuje wyzsze
o okolo 2.300 zl zarobki, co nie moze pozostaé bez znaczenia dla problematyki zmiany stosunkéw majatkowych stron.
Nalezy wyraznie podkresli¢, ze przyktadanie sie pozwanego do pokrywania kosztow utrzymania maloletniej O. S. jest
jego obowigzkiem. Natomiast jak wykazano w sprawie pozwany absolutnie nie poczuwa sie do finansowego dbania o
wlaséciwy rozwdj corki, jej odpowiednie wyksztalcenie, przygotowanie do samodzielnego zycia, dbania o zdrowie. W
ocenie przedstawicielki ustawowej, rodzice maloletniej maja podobne mozliwos$ci zarobkowe, z t3 r6znica, ze dochody
A. T. sg udokumentowane, a A. S. (1) nie sg, co zostalo ustalone przez Sad I instancji. Podkreslenia wymaga fakt, ze
absolutnie nie mozna obcigzaé A. T. zdecydowanie wiekszymi kosztami utrzymania maloletniej O. S. niz ma to miejsce
w przypadku pozwanego. Wykazano, ze osiaga dochody wyzsze niz przedstawil w dokumentacji ksiegowej, posiada
takze znaczne mozliwoSci zarobkowe, posiada znaczny majatek nieruchomy, ktéry winien wykorzystaé i przyczyniac
sie do utrzymania corki w stopniu adekwatnym do jej potrzeb.

Wskazujac na powyzsze, apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie z dniem 18 listopada
2014 r. alimentéw zasadzonych prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w (...) w dniu 22.05.2012 r. w sprawie
I C 305/11 od pozwanego A. S. (1) na rzecz maloletniej powodki O. S. z kwoty 600,00 zlotych miesiecznie do kwoty
1.200,00 zlotych miesiecznie, platnych z géry do dnia 10-go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku
zwloki w terminie ptatnoSci kazdej raty do rak matki maloletniej powodki - A. T. i zasadzenie od pozwanego na jej rzecz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego oraz zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa prawnego za postepowanie przed Sadem II instancji.

Apelacje od powyzszego wyroku w zakresie pkt I, III i V wnidst rowniez pozwany — powdd wzajemny, zarzucajac:

1) naruszenie przepisdbw prawa procesowego, a mianowicie art. 233 k.p.c. i art. 316 k.p.c. przez pominiecie i nie
ustosunkowanie sie dokladne i rzetelne do dowodu w postaci za§wiadczenia lekarskiego oraz historii medycznej, z
ktorych to dokumentéw wynika choroba pozwanego - powoda wzajemnego, majaca istotny wplyw na ograniczone
jego mozliwo$ci zarobkowych,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
blednym przyjeciu, iz pozwany - powod wzajemny ma znaczne mozliwosci zarobkowe, podczas gdy faktycznie jest
on osoba po ciezkim urazie czaszkowo - mézgowym i cierpi na encefalopatie pourazowsa, co uniemozliwia mu w
pelni wykonywanie jego pracy zarobkowej i ogranicza mozliwo$ci zarobkowe oraz powoduje zwiekszone koszty jego
utrzymania,

3) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu Rejonowego w Olecku z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego
wskutek naruszenia przepiséw postepowania, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 235 § 1 k.r.o. polegajacy na
dokonaniu oceny dowodéw w sposdb sprzeczny z zasadami doSwiadczenia zyciowego poprzez uznanie, iz nie zmienila
sie sytuacja zyciowa pozwanego - powoda wzajemnego, a wylacznie maloletniej corki w sytuacji gdy, pozwany - powod
wzajemny ma mniejsze mozliwosci zarobkowe od matki maloletniej powodki - pozwanej wzajemnej, ktéra zarobkuje
co najmniej sze$¢ razy wiecej niz pozwany - powod wzajemny,

4) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sagdu Rejonowego w Olecku z zebranym materialem dowodowym, ktére mialy
wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez przyjecie, ze sytuacja rodzinna i materialna pozwanego - powoda wzajemnego
oraz jego faktyczne mozliwosci zarobkowe daja mu mozliwo$¢ oplacenia alimentéw w kwocie 700 zl miesiecznie
w sytuacji, gdy osiaga on wynagrodzenie w wysoko$ci $rednio ok. 1.000,00 zl, a ponadto nie posiada on innych



zadnych mozliwos$ci uzyskania dochodu co powoduje, iz orzeczenie Sadu zmusza pozwanego - powoda wzajemnego
do zaciaggania zobowigzan i pozyczek, ktérych prawdopodobnie nie bedzie w stanie splacié, co wplynie, iz maloletnia
powodka - pozwana wzajemnie bedzie miala znacznie wyzszy poziom zycia niz pozwany,

5) przekroczenie przez Sad Rejonowy w Olecku granicy swobodnej oceny dowodéw poprzez nierozwazenie
calego w sprawie materialu dowodowego poprzez nieuzasadnione uznanie, ze powdd - pozwany wzajemny winien
partycypowaé w kosztach utrzymania corki w kwocie 700 zl miesiecznie, w sytuacji, gdy Sad Rejonowy sam stwierdza,
iz pozwany - pow6d wzajemny nie ma mozliwoéci zarobkowych, jakie posiadal dotychczas,

6) blad w ustaleniach faktycznych, iz maloletnia powo6dka - pozwana wzajemna ponosi znaczne wydatki, a jej koszt
utrzymania jest to kwota 2.328,00 zl miesiecznie w sytuacji, gdy powodka - pozwana wzajemnie nie przedlozyla
zadnego dokumentu (rachunku, faktury, potwierdzenia zaplaty) na kwote 650 zI miesieczniez tytutu udzielanych
korepetycji, a ponadto Sad ustalil koszty utrzymania maloletniej w wysokoSci przecietnej normalnej 4 osobowej
rodziny, co $§wiadczy, iz sa to koszty utrzymania przewyzszajace mozliwoSci zarobkowe pozwanego - powoda
wzajemnego i to powoduje, iz winien on cze$ciowo uczestniczyé w ich pokrywaniu, tj. w kwocie 400 zl,

7) blad w ustaleniach faktycznych poprzez niewlaSciwe uznanie, iz przedlozone przez pozwanego - powoda
wzajemnego umowy pozyczki sg wybiegiem w sytuacji, gdy pozyczki od siostry B. S., ktéra datowana jest na 2013 rok
byla pozyczka wowcezas od osoby pracujacej, w zwiazku z tym Sad bezpodstawnie uznal, iz siostra, z uwagi iz w tej
chwili obecnej jest osoba bezrobotna nie mogla udzieli¢ pozyczki umowa,

8) bledne przyjecie, iz corka posiada jakakolwiek alergie w sytuacji, iz powodka - pozwana wzajemna nie przedlozyta
zadnego dokumentu, ktory wynikalby z dokumentacji medycznej, bowiem nawet zalecenia ustne sa odnotowywane w
historii medycznej choroby, tym bardziej, iz przedlozone wyniki badan wskazuja, iz takiej alergii nie ma,

9) blad w ustaleniach faktycznych, iz maloletnia powodka - pozwana wzajemnie ponosi podwyzszone koszty w zwiazku
zleczeniem tradziku, w sytuacji, gdy material dowodowy wskazuje, iz ostatnie leczenie dermatologiczne mialo miejsce
w miesigcach czerwiec - sierpien 2014 roku, a wykonywane po tym okresie mikrobiologiczne badania posiewowe
przecza obecnos$ci bakterii gronkowca w skorze maloletnie;.

Majac na wzgledzie powyzsze apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez obnizenie
zasadzonych alimentow do kwoty 400,00 zl miesiecznie, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej
czesSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zwrot poniesionych kosztéw za II instancje.

Zarowno powodka — pozwana wzajemna, jak i pozwany — powod wzajemny domagali sie oddalenia apelacji swojego
przeciwnika procesowego oraz rozstrzygniecie o kosztach procesu przed Sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl i ustalil, co nastepuje:
Obie apelacje nie zasluguja na uwzglednienie.

Sad odwolawczy w znacznym zakresie podziela ustalenia faktyczne i rozwazania prawne poczynione przez Sad I
instancji i uznaje je za wlasne. Apelacje stron postepowania w przewazajacej czeSci stanowily jedynie polemike z
oceng dowodow przeprowadzong w tej sprawie przez Sad I instancji. Zastrzezenia Sagdu Okregowego wzbudzily jedynie
ustalenia Sadu Rejonowego w zakresie ogblnej kwoty stanowigcej rownowarto$¢ uzasadnionych potrzeb maloletniej
powodki — pozwanej wzajemnej, ktora w niniejszej sprawie zostala zawyzona. Blad ten jednak nie mégt skutkowaé
zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o., rodzice obowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
w stanie utrzyma¢ sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.



W mysl z kolei art. 135 § 1 kr.o., zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego.

Jak stanowi art. 138 k.r.o., w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowigzku alimentacyjnego.

Jednym z podstawowych zalozen prawa rodzinnego jest obowigzek wzajemnego wspierania sie czlonkéw rodziny,
skonkretyzowany w przepisach regulujacych obowiazek alimentacyjny rodzicow wzgledem dziecka. Sam za$
obowiazek alimentacyjny polega na dostarczaniu Srodkéw utrzymania, a w razie potrzeby takze wychowania. O
jego zakresie decyduja w kazdym przypadku usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz mozliwosSci zarobkowe
zobowiazanego. Zakres tych potrzeb, ktére winny by¢ przez rodzicow zaspakajane, wyznacza tre$é art. 96 k.r.o.,
wedlug ktorego rodzice obowigzani sa troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwoéj dzieci i przygotowywac je
nalezycie - odpowiednio do ich uzdolnien - do zycia w spoleczenstwie. Stosownie do tej dyrektywy, rodzice
obowigzani sa zapewni¢ dzieciom nie tylko $rodki na zakup zywno$ci, czy odziezy, ale takze na zaspokojenie
ich potrzeb kulturalnych i wypoczynku. Zwazy¢ nadto nalezy, ze zgodnie z trescia art. 135 § 1 k.r.o., zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Z przepisu tego wyplywa wniosek, iz wysoko§¢ rat alimentacyjnych jest wypadkowa
pomiedzy usprawiedliwionymi potrzebami uprawnionego z jednej strony, z drugiej zas - majatkowymi i zarobkowymi
mozliwo$ciami zobowiazanego do alimentacji. W razie za$§ zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia
dotyczacego obowigzku alimentacyjnego. Zmiang stosunkéw w rozumieniu przepisu art. 138 k.r.o., jest kazda
zmiana wplywajaca na zmniejszenie lub zwiekszenie kryteriow opisanych w przepisie art. 135 § 1 k.r.o. (zmiana
iloSciowa i jako$ciowa), z tym, ze zmiana ta musi mie¢ charakter istotny. Innymi slowy chodzi tutaj o istotne
zmniejszenie lub zwiekszenie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji albo istotne
zwiekszenie lub zmniejszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres
obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysokoS$ci
Swiadczen alimentacyjnych.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzié, iz bezsprzecznie od czasu
uprawomocnienia sie orzeczenia ustalajacego wysoko$¢ zobowigzania alimentacyjnego pozwanego — powoda
wzajemnego wobec powodki — pozwanej wzajemnej, usprawiedliwione potrzeby matoletniej wzrosly.

W ocenie Sadu Okregowego prawidlowo, zgodnie z art. 138 k.r.o0., Sad Rejonowy przyjal, ze podwyzszenie alimentow
z kwoty 600,00 zt do kwoty 700,00 zl miesiecznie odpowiada aktualnym zwiekszonym potrzebom maloletniej oraz
jest adekwatne do mozliwoéci finansowych pozwanego — powoda wzajemnego. Ustalenia swoje w tym przedmiocie
Sad Rejonowy poczynil na podstawie poré6wnania stanu istniejagcego w dacie poprzedniego orzekania w przedmiocie
alimentéw (maj 2012 r.) ze stanem istniejagcym w dacie orzekania o ich podwyzszeniu. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze potrzeby powddki — pozwanej wzajemnej zwigzane z jej ksztalceniem, rozwojem, zainteresowaniami, podjeciem
leczenia sie zwiekszyly, niemniej jednak ich wysoko$¢ nie jest do$¢ znaczna.

Zdaniem Sadu Okregowego, cze$¢ wydatkow deklarowanych przez matke na rzecz corki naleza do kategorii wydatkéw
zbytkownych lub niecelowych, co stanowilo podstawe do oddalenia apelacji strony powodowej. Nalezy bowiem
zauwazy¢, ze maloletnia jest diagnozowana pod katem wielu chordb, przy czym ilosé tych badan jak tez ich celowoéc
budzi zastrzezenia. Takim przykladem moze by¢ chociazby dwukrotne wykonanie badania rezonansowego w krotkim
okresie czasu, czy tez kilku badan w kierunku endokrynologicznym, ktoére w swoich wynikach nie odbiegly od
ustalonych norm. Podobnie mozna oceni¢ wprowadzenie calkowitej diety bezglutenowej w sytuacji gdy matoletnia
ma stwierdzona wylacznie alergie na owies, co ewidentnie prowadzi do wniosku, ze dzialania matki maloletniej w
kierunku zakupu zywnoSci w szerokim spektrum wylacznie bezglutenowej generuja znacznie wyzsze koszty anizeli
jest to konieczne. Nie mozna takze uznaé, aby udzial maloletniej w zajeciach tenisowych byl zasadny, skoro ma ona
nadwyrezony kregostup i stawy skokowe oraz kolanowe. Brak jest rowniez akceptacji, aby zakup maloletniej wylacznie
odziezy markowej byl konieczny i mial charakter dydaktyczny. Nie mozna rowniez uznaé, aby udzial maloletniej w
platnych korepetycjach byl zasadny, skoro w szkole osiaga ona bardzo dobre wyniki w nauce i przyjecie jej na studia nie



jest watpliwe. W ocenie Sadu Okregowego, w $wietle wyzej przedstawionych okolicznoS$ci nie ma podstaw do przyjecia,
aby koszt utrzymania dziecka oscylowal w granicach powyzej 2.000,00 zl miesiecznie.

W przekonaniu Sadu Okregowego, uzasadnione potrzeby maloletniej powddki — pozwanej wzajemnej ksztaltuja sie w
granicach kwoty 1.500,00 — 1.700,00 zl, ktéra uwzglednia sytuacje majatkowa i osobista obojga rodzicow maloletnie;j.
Nie ulega tez watpliwosci, ze dochody rodzicow maloletniej sa zréznicowane. Matka maloletniej pracuje w banku i
jej dochody wynosza ponad 6.000,00 zl miesiecznie, z kolei pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie
mechaniki samochodowej i jego dochody, tak jak ustalil to Sad Rejonowy, s3 mniejsze od dochodéw matki powddki
— pozwanej wzajemnej. Nie mozna przy tym pominaé, ze mozliwosSci zarobkowe pozwanego — powoda wzajemnego
w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w pewnym zakresie sa ograniczone, chociazby na fakt, ze ma
stwierdzong encefalopatie pourazowa oraz orzeczong niepelnosprawno$¢ w stopniu lekkim.

W konsekwencji nalezy uznac, ze Sad Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia przepis6w prawa materialnego. Dokonana
wykladnia przepisu art. 138 k.r.o. jest prawidlowa i nie ma podstaw do zmiany orzeczenia Sadu I instancji.

Stad tez na mocy art. 385 k.p.c., obie apelacje jako nieuzasadnione, podlegaly oddaleniu.



