Sygn. akt: I. Ca. 64/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2015 r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Cezary Olszewski

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2015 roku w Suwatkach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) (...)(...)z siedzibg w W.

przeciwko A. Z.

o zaplate

na skutek apelacji powoda (...) (...)(...)z siedziba w W.

od wyroku Sadu Rejonowego w Augustowie I Wydzialu Cywilnego
z dnia 6 listopada 2014 r. w sprawie o sygn. akt: I. C. 582/14
oddala apelacje.

Sygn. akt: 1. Ca. 64/15

UZASADNIENIE

Powdd (...) (...)w W. w elektronicznym postepowaniu upominawczym wystapil z pozwem przeciwko A. Z., domagajac
sie zaplaty kwoty 3.072,06 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 19.07.2014 r. do dnia zaplaty oraz domagal sie
zasgdzenia na swojg rzecz kosztéw sadowych i kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac roszczenie wskazal, ze wierzytelno$¢ powstala w wyniku zawarcia przez pozwanego z pierwotnym
wierzycielem- Bank (...) S.A. w G. umowy bankowej. Pozwany nie wywigzal sie z postanowien, wynikajacych z
przedmiotowej umowy, wskutek czego powstato zadluzenie.

Postanowieniem z dnia 10.09.2014 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie w sprawie o sygn. akt: VI Nc-e
1031854/14 stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego
w Augustowie.

Pozwany A. Z. nie zajal merytorycznego stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Wyrokiem zaocznym z dnia 6 listopada 2014 r. w sprawie o sygn. Akt: I. C. 582/14 Sad Rejonowy w Augustowie oddalit
powyzsze powodztwo.

U podstaw powyzszego rozstrzygniecia znalazly sie nastepujace ustalenia faktyczne polegajace na przyjeciu, ze
powdd na gruncie art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. nie przedstawil dowodéw, potwierdzajacych dochodzone roszczenie. Z



przedlozonej bowiem przez powoda kserokopii umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 24.03.2014 r. wynika, iz powod
nabyl od Banku (...) S.A. w G. istniejace i wymagalne wierzytelnosci pieniezne wynikajace z czynnosci bankowych
z udzialem dluznikéw - § 1 umowy. Z tresci tej umowy nie wynika, z jakiego tytulu zobowigzanie posiadal A. Z.
wobec Banku (...) S.A. w G.. Ponadto z tre$ci umowy rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego nie wynika, jakie
zobowiazania cigzyly na pozwanym oraz jakie byly sankcje za niedotrzymanie warunkow tej umowy. Nadto powdd
nie przedstawil dowodow w postaci kompleksowej dokumentacji, poczawszy od pelnej umowy bankowej lgczacej
pozwanego z pierwotnym wierzycielem, a przedstawil wylacznie kserokopie strony tytulowej umowy rachunku
oszczednoSciowo-rozliczeniowego. Brak szczegdlowych postanowien umowy bankowej oraz podstawy i sposobu
wyliczenia zadluzenia pozwanego, nie pozwala zdaniem Sadu Rejonowego na ustalenie cigzacych na pozwanym
zobowigzan, a tym samym czy pozwany spelnil wymogi okre$lone umowa, czy tez nie uczynil tego. Z tych przyczyn
Sad Rejonowy oddalil powodztwo.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst powdd (...)(...) w W., zarzucajac Sadowi I instancji:
1) naruszenie przepisOw postepowania, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 227 k.p.c., polegajaca na dowolnej, sprzecznej z zasadami do$wiadczenia
zyciowego i wskazaniami wiedzy, ocenie materialu dowodowego przejawiajacej sie w uznaniu, ze:

« powdd nie udowodnil, by przyslugiwala mu wzgledem pozwanego wierzytelno$¢ dochodzona pozwem, jak
tez powdd nie przedstawit dowodéw, z ktérych wynikalaby wysoko$é naleznosci dochodzonej pozwem, oraz
termin jej platnosci, podczas gdy z przedstawionej przez powoda dokumentami wynika istnienie, wysoko$¢ oraz
wymagalno$¢ dochodzonego przez powoda roszczenia,

 twierdzenia powoda o okolicznoSciach faktycznych przytoczone w pozwie budza uzasadnione watpliwoSci,
podczas gdy z przedstawionych przez powoda dowoddéw wynika istnienie, wysoko§¢ oraz wymagalno$c
dochodzonego przez powoda roszczenia, wobec powyzszego twierdzenia powoda o okolicznoéciach faktycznych
przytoczone w pozwie nie budza uzasadnionej watpliwo$ci i jako takie winny by¢ przez sad uznane za prawdziwe,
w szczegblnodci, iz pozwany nie stawil sie na rozprawie,

b) art. 339 § 2 k.p.c., poprzez nie przyjecie przez Sad Rejonowy za prawdziwe twierdzen powoda o okolicznoéciach
faktycznych przytoczonych w pozwie podczas gdy okoliczno$ci te zostaly poparte dowodami w postaci umowy
rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego z dnia 11.01.2001 roku, o numerze (...) oraz umowy cesji wierzytelnosci
z dnia 24 marca 2014 roku.

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego ,tj.:

a) art. 6 k.c. w zwigzku z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace
na uznaniu, iz to powoda obcigza obowiazek udowodnienia, iz pozwany dokonywal splat zadluzenia okre$lonego
umowg kredytowa o numerze (...) z dnia 11.01.2001 roku, w sytuacji gdy to na stronie pozwanej ciazyl obowigzek
przedstawienia dowodow na okoliczno$é splaty zadtuzenia zaciggnietego kredytu.

Wskazujac na powyzsze, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci przez zasadzenie od pozwanego A.
Z. na jego rzecz kwoty 3.072,06 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19.07.2014 roku do dnia zaplaty; zasadzenie
od pozwanego A. Z. na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych za postepowanie przed Sadem I i IT instancji, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i pozostawienie temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania,
wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego, wedlug norm przepisanych, za postepowanie przed Sadem I i IT instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje strony powodowej uznaé nalezy za niezasadna.



Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie i na podstawie tych ustalen wywiodt stuszne
wnioski, ktore legly u podstaw zaskarzonego orzeczenia, ustalenia te Sgd Odwolawczy uznaje za wlasne. Takze wywod
prawny dokonany przez Sad Rejonowy jest trafny.

Zgodnie z treScig art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$c na osobe trzecia (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby to sie ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania.

O waznej i skutecznej umowie cesji wierzytelnoSci mozna moéwié woéwezas, gdy dotyczy ona wierzytelnoéci juz
istniejacej (pod pewnymi warunkami réwniez wierzytelnos$ci przyszlej) i gdy powyzsza czynnos¢ prawna nie sprzeciwia
sie obowigzujacym przepisom, umowie lgczacej dluznika i zbywce wierzytelnoSci lub wladciwosci zobowigzania, z
ktorego wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem przelewu wynika.

Uwzglednienie zadania powoda uzaleznione zatem bylo od ustalenia, iz umowa przelewu wierzytelno$ci zawarta
pomiedzy nim a Bankiem (...) S.A. byla zaréwno wazna, jak i skuteczna.

W niniejszej sprawie - w ocenie Sadu Okregowego - Sad Rejonowy stusznie zakwestionowal istnienie wierzytelnosSci
bedacej przedmiotem cesji. Powdd, jak wskazal w pozwie wywodzil ja z umowy rachunku oszczednoSciowo-
rozliczeniowego zawartej przez pozwanego z Bankiem (...) S.A. przejetym przez powodowy Fundusz. W zwigzku z ta
umowa — wedtug twierdzen powoda — po stronie pozwanego powstat obowiazek zaptaty kwoty dochodzonej pozwem.

Istnienie zobowigzania pozwanego dotyczacego obowiazku zaplaty w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy istotnie
nasuwalo watpliwoéci. Brak jest bowiem jakiegokolwiek dowodu Zr6dlowego na istnienie wezla obligacyjnego miedzy
pozwanym a Bankiem (...) S.A. Powdd nie przedtozyl umowy, na podstawie ktorej jego zdaniem pozwany otrzymat
Swiadczenie pieniezne w okre$lonej wysoko$ci i w oparciu o ktéra nastepnie powstalo zadluzenie pozwanego. Tresc¢
umowy zalaczonej do pozwu nie precyzowala, aby Bank (...) S.A. wyplacil pozwanemu jakakolwiek kwote, a ten ostatni
byl zobowiazany do jej zwrotu. Brak jest zatem dowodu na to by Bank (...) S.A. udzielil pozwanemu jakiegokolwiek
kredytu czy pozyczki, do ktdrej zwrotu pozwany bylby zobowiazany.

Zdaniem Sadu Okregowego, nawet gdyby przyja¢, ze Bank (...) S.A. wyplacil pozwanemu jakakolwiek kwote, nie
sposob jest uznaé, ze wierzytelno$é ta jest wymagalna. Powdd nie wykazal, aby Bank (...) S.A. wypowiedzial
pozwanemu umowe i wdrozyl procedure egzekwowania wierzytelnosci, jak tez aby termin splaty wierzytelno$ci juz
minal. Brak jest tez dowodu, aby pozwany uzyskal informacje o cesji wierzytelno$ci.

Nalezy rowniez zwr6ci¢ uwage, ze Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uzupeklienia postepowania dowodowego.
Zgodnie z art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pominaé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta je powolaé¢ w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Podkreslenia
wymaga, iz przepis ten nie stuzy wykrywaniu i zbieraniu nowych okolicznoéci faktycznych i érodkéw dowodowych,
a jedynie otwarciu sie mozliwoéci dowodzenia okolicznoéci faktycznych, wezeéniej niemozliwych do wykazania z
przyczyn obiektywnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2009 r. I CSK 158/09, LEX nr 533833).
Tymczasem dowody, na ktore powolywal sie pow6d w apelacji w postaci dokumentéw wygenerowanych w zwiazku z
zawarciem umowy rachunku oszczedno$ciowego, wbrew jego twierdzeniom, nie maja charakteru nowosci. W ocenie
Sadu Okregowego, nie zachodzily zadne obiektywne przeszkody, aby wyzej wskazane dowody zostaly zgloszone w
toku postepowania pierwszoinstancyjnego. Natomiast argumenty, ktére podnosi skarzacy uzasadniajac wniosek o
dopuszczenie kolejnych dowodow, nie uzasadniajg odstepstwa od zasady okres$lonej w art. 381 k.p.c., albowiem zarzut,
iz Sad Rejonowy dokonal nieprawidlowych - wedlug skarzacego - ustalen faktycznych, nie usprawiedliwia podjecia
inicjatywy dowodowej dopiero na etapie postepowania odwolawczego. Obowiazki wynikajace z art. 6 k.c. w zw. z art.
232 zd. pierwsze k.p.c. winny by¢ realizowane przez strone w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, a przed sadem
odwolawczym tylko w drodze wyjatku okre$lonego w art. 381 k.p.c., ktéry w rozpatrywanym przypadku nie zachodzi.

Nie sposob jest przy tym pomina¢, ze dokumenty zalaczone do apelacji nie zostaly po$wiadczone za zgodnoéc
z oryginalem przez pelnomocnika powoda, a wiec nie maja one charakteru dowodu wymaganego przez prawo



procesowe. Dowodem w postepowaniu cywilny moga by¢ dokumenty urzedowe i prywatne. Dokumentem jest
utrwalone wylacznie w formie pisemnej, uzewnetrznienie wszelkiego rodzaju spostrzezen, mysli, o$wiadczen
ludzkich, nadajace sie do wielokrotnego wykorzystania. Zgodnie z art. 245 k.p.c. z treSci dokumentu prywatnego
wynika domniemanie, Ze osoba, ktora sie pod nim podpisala, zlozyta oswiadczenie okre$lonej tre$ci. Wynika stad,
ze podpis stanowi ceche konstytutywna dokumentu prywatnego, wobec czego nie jest mozliwe zastgpienie go
niepo§wiadczonym za zgodno$¢ z oryginalem odpisem, a tym bardziej zwyklg kserokopig. Sama odbitka ksero nie
moze stanowi¢ dokumentu, bowiem nie zawiera ona ani podpisu osoby poswiadczajacej, ktora odbitke sporzadzila,
ani oryginalnego podpisu wystawcy dokumentu kopiowanego.

Dopuszczalny jest jedynie odpis dokumentu prywatnego, ktory rowniez jest dokumentem i stanowi dowdd
istnienia oryginalu dokumentu. Kopie dokumentéw niepo$wiadczone za zgodnoé¢ z oryginalem nie sa dowodami z
dokumentow, gdyz nie stanowia ich odpiséw w rozumieniu procedury cywilnej (por. uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 29 marca 1994 r., III CZP 37/94, OSNC 1994, nr 11, poz. 206).

Z wyzej przytoczonych przyczyn Sad Okregowy odmoéwil nadania przymiotu dowodu dokumentom zalaczonym do
apelacji.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na zasadzie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.



