Sygn. aktl.Ca 291/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2013r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Szostak - Szydlowska
Sedziowie: SSO Cezary Olszewski (spr.)

SSO Joanna Walczuk
Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2013 roku w Suwatkach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa .J. P.

przeciwko M. K.

o zachowek

na skutek apelacji pozwanej M. K.

od wyroku Sadu Rejonowego w Elku

z dnia 29 maja 2013r., sygn. akt I C 298/11

1. Oddala apelacje;

2. Zasadza od pozwanej M. K. na rzecz powddki J. P. kwote 1.200 zt (jeden tysiac dwiescie zlotych) tytulem kosztow
zastepstwa procesowego przed Sadem II — giej instancji.

Sygn. akt: I. Ca. 291/13

UZASADNIENIE

J. P. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanej M. K. wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty 42.420,00 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty — tytutem naleznego jej zachowku po matce
L. P., zmarlej dnia 19 marca 2009 roku. Nadto domagala sie zasadzenia od pozwanej na swoja rzecz kosztoéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazywala, ze spadkodawczyni nie pozostawila po sobie zadnego majatku, jednakze dnia 21 sierpnia
2007 roku dokonala darowizny za zycia na rzecz pozwanej w postaci prawa wlasnosci nalezacego do niej lokalu
mieszkalnego polozonego w E. przy ul. (...) (...). Natomiast w 1989 roku spadkodawczyni przekazala na rzecz R. B.
gospodarstwo rolne opisane w ksiedze wieczystej o nr KW (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Elku. Powodka



podala, ze nie byly stwierdzone prawa do spadku po I. P., ktora zmarla jako wdowa. Do dziedziczenia z mocy ustawy
spadkodawczyni pozostawila dwie corki: powodke — J. P.i W. K..

W odpowiedzi na pozew, pozwana M. K. wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki na
swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Pozwana przyznala, iz spadkodawczyni w dniu 21 sierpnia 2007 roku darowala jej lokal mieszkalny polozony w
E. przy ul. (...) (...). Podniosla natomiast brak legitymacji czynnej do wystapienia z roszczeniem o zachowek, gdyz
powddka nie wykazala statusu spadkobiercy. Nadto pozwana zarzucila brak legitymacji biernej. Pozwana bowiem
jest wnuczka spadkodawczyni i w rozumieniu przepisu art. 991 k.c. nie ma ona statusu spadkobiercy ustawowego. Z
ostrozno$ci procesowej podniosta zarzut z art. 5 k.c., wskazujac iz od wielu lat powodka nie utrzymywala kontaktu
z matka. Nie interesowala sie jej problemami zdrowotnymi, nie pomagala jej. Nadto pozwana wskazala, iz powodka
ma zaspokojone potrzeby mieszkaniowe. Od kilkunastu lat przebywa za granicg. Nie lgcza jej takze rodzinne relacje
z siostra, a matka pozwanej — W. K..

W dalszej kolejnosci pozwana zarzucila powoddce bledne wyliczenie wartosci zachowku poprzez jego znaczne
zawyzenie. Pozwana podnosila, ze warto$¢ przedmiotu darowizny, zostala okreslona w chwili jej dokonania na kwote
87.264,00 zI. W dacie zawierania umowy lokal mieszkalny byl w zlym stanie technicznym i wymagal remontu.
Pozwana podniosla, ze dokonala znacznych nakladéw finansowych na wskazang nieruchomo$c¢ lokalowa, dokonujac
wymiany okien, zmieniajac zabudowe kuchenna.

Wyrokiem z dnia 29 maja 2013 r. w sprawie o sygn. akt: I. C. 298/11 Sad Rejonowy w Elku zasadzil od pozwanej M. K.
na rzecz powodki J. P. kwote 27.000,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 28 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz
kwote 2.056,00 z} tytutem czeéci kosztow procesu, a w pozostalym zakresie oddalil powbdztwo.

Wydanie wyroku poprzedzily nastepujqce ustalenia faktyczne oraz prawne:

Postanowieniem z dnia 6 lutego 2012 r. Sad Rejonowy w Elku stwierdzil, iz spadek po zmarlej dnia 19 marca 2007
roku I. P. na podstawie ustawy nabyly corki J. P. i W. K. w réwnych udzialach. Spadkodawczyni w chwili §mierci byla
wdowa.

W sklad masy spadkowej po zmarlej wchodzi spéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego
w E. przy ul. (...) (...). Spéldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego na zasadach prawa lokatorskiego pozostajacego
w zasobach (...) Spo6ldzielni Mieszkaniowej w E. zostalo przydzielone spadkodawczyni dnia 14 listopada 1991 roku.
Uprawnionymi do zamieszkania w przedmiotowym lokalu byla takze matka spadkodawczyni A. N.. Dnia 10 kwietnia
2001 r. lokatorskie prawo do przedmiotowego lokalu zostalo przeksztalcone w spoéldzielcze wlasno$ciowe prawo do
lokalu.

Umowa sporzadzong w formie aktu notarialnego I. P. darowala wnuczce M. K. sp6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do
lokalu mieszkalnego nr (...) pozostajacego w zasobach (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w E., o powierzchni uzytkowej
48,48 m®, polozony na drugiej kondygnacji budynku nr (...) w E. przy ul. (...) (...). Dla powyzej opisanej nieruchomoéci
lokalowej nie byla prowadzona w Sadzie Rejonowym w Elku ksiega wieczysta ani nie zostal zlozony wniosek o jej
zalozenie. Warto$é¢ rynkowa nieruchomosci zostala okre$lona na kwote 87.264,00 zl. Nadto obdarowana oddata I. P.
w bezplatne dozywotnie uzywanie w/w opisany lokal mieszkalny.

Warto$¢ darowanej pozwanej nieruchomosci na dzien uczynienia darowizny tj. 21 sierpnia 2007 r., bez obcigzenia
prawem uzyczenia, wyniosta 108.000,00 zl.

J. P. od 8o-tych lat ubieglego wieku przebywa za granica, gdzie obecnie znajduje sie jej centrum Zzyciowe. Ze
spadkodawczynia utrzymywata kontakty telefoniczne oraz listowne. Nie pozostaje ona w dobrych stosunkach
rodzinnych z siostra W. K..



Gruntowny remont lokalu rozpoczal sie w 2007 roku, ale po dokonaniu przez spadkodawczynie I. P. darowizny
trwal do 2008 r. Prace remontowe prowadzone byly w systemie gospodarczym, z udzialem ojca M. K.. Na zlecenie
G. K., M. Z. sporzadzil kosztorys ofertowy remontu przedmiotowego mieszkania z dnia 30 sierpnia 2007 r. W
mieszkaniu wymieniono stolarke okienng, wykonano podlogi, sufity, éciany z regipséw, w kuchni i pomieszczeniu
lazienki wylozono plytki ceramiczne. Wymieniona zostala instalacja sanitarna. Prace te prowadzone byly sukcesywnie,
stosownie do mozliwo$ci majatkowych rodzicéw obdarowanej W. K. i G. K..

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy zwazyl, ze adresatem roszczenia o zachowek moze by¢ tylko obdarowany, ktéry
otrzymal darowizne doliczang do spadku stosownie do art. 994 k.c. W oparciu wiec o art. 1000 k.c. powbdka posiada
skuteczna legitymacje do zadania zaplaty zachowku, albowiem przystuguje jej status spadkobiercy ustawowego.
Wskazal, ze spadkodawczyni jeszcze za zycia rozporzadzila calym swoim majatkiem, darujac m. in. pozwanej M. K.
(wnuczce) sporny lokal mieszkalny.

W celu obliczenia wysokoSci przystlugujacego powodce zachowku Sad Rejonowy wskazal, ze nalezy okresli¢ udzial
spadkowy stanowiacy podstawe do obliczenia zachowku. Jako ze spadkodawczyni nie pozostawila po sobie
testamentu, powodka byta powolana do spadku z ustawy wraz ze swoja siostra W. K.. Udzial, w jakim powodka byla
uprawniona do spadku z ustawy wynosil 1/2. Udzial ten nalezalo nastepnie pomnozy¢, stosownie do art. 991 § 1
k.c., przez 1/2, albowiem powodka w dacie otwarcia spadku byla osoba pelnoletnia, zdolna do pracy zarobkowe;j.
Otrzymany wynik — 1/4, to wlasnie udzial spadkowy stanowiacy podstawe do obliczenia zachowku.

W dalszej kolejnoéci Sad Rejonowy wskazal, ze do obliczenia zachowku istotne jest ustalenie tzw. substratu zachowku
(art. 993 k.c. - 995 k.c.), tj. czystej wartoéci spadku, stanowiacej roznice pomiedzy stanem czynnym spadku, czyli
warto$cia wszystkich praw nalezacych do spadku, a stanem biernym spadku, czyli suma dlugéw spadkowych, z
pominieciem jednak dlugéw wynikajacych z zapiséw i polecen. Po okresleniu czystej wartosci spadku dolicza sie do
niej, dla ustalenia substratu zachowku, warto$¢ darowizn dokonanych przez spadkodawce, bez wzgledu na to, czy byly
one uczynione na rzecz spadkobiercow, uprawnionych do zachowku, czy tez innych oséb.

Sad I instancji zwazyl, ze spadkodawczyni I. P. nie pozostawila po sobie zadnego majatku ani dlugéow spadkowych.
Jedynym ze skladnikéw majatkowych, ktéry nalezato wzig¢ pod uwage przy ustalaniu substratu zachowku byl sporny
lokal mieszkalny, stanowiacy przedmiot umowy darowizny, zawartej przez spadkodawczynie w dniu 21 sierpnia 2007
r. Z pozwang M. K..

Obowiazek doliczenia darowizn wynika z tresci art. 994 § 1k.c. a contrario, ktory to przepis wskazuje, iz jedynie drobne
darowizny zwyczajowo przejete oraz dokonane dawniej niz przed dziesieciu laty liczac wstecz od otwarcia spadku, na
rzecz osob niebedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku, sa wylaczone od doliczenia.

Sad Rejonowy uznal, ze od chwili dokonania darowizny przez spadkodawczynie na rzecz pozwanej nie minelo wiecej
niz 10 lat. Wlasnos¢ lokalu zostala przeniesiona w dacie zawarcia umowy darowizny, tj. w dniu 21 sierpnia 2007 r.,
natomiast spadkodawczyni zmarta w dniu 19 marca 2009 r.

Oprocz darowizny dokonanej na rzecz pozwanej, doliczeniu do spadku nie podlegala natomiast darowizna, uczyniona
przez spadkodawczynie w dniu 29 listopada 1989 roku na rzecz R. B.. Jako, ze przekazanie gospodarstwa rolnego
mialo miejsce 1989 r., tzn. wiecej niz dziesie¢ lat od daty otwarcia spadku, przedmiotowa nieruchomosé nie zalicza
sie do masy spadkowe;j.

Ustalajac stan techniczny lokalu mieszkalnego polozonego w E. przy ul. (...) (...) Sad oparl sie na dowodzie z zeznan
$wiadkéw: W. K., G. K., M. Z., a takze na dowodzie z opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci P. M..
Sad wskazal, ze z w/w dowodow wynika, ze w dacie darowizny spornej nieruchomogci, tj. na dzien 21 sierpnia 2007
r. przedmiotowy lokal mieszkalny wymagal remontu. Prace remontowe byly wykonane w latach 2007-2008. Sad
Rejonowy opierajac sie rowniez na w/w dowodach zwazyl, ze poczynione przez pozwana naklady na sporny lokal



mieszkalny, jako, ze zostaly dokonane po 21 sierpnia 2007 r. nie podlegaly zatem uwzglednieniu przy ustalaniu stanu
tej nieruchomosci oraz jej aktualnej wartosci.

Sad nie znalazl takze podstaw, aby uwzglednié zarzut zgloszony przez pozwana na podstawie art. 5 k.c. Sad Rejonowy
uznal, ze zasady wspotzycia spolecznego nakazywalyby wrecz uznacé, iz powddce nalezy sie zachowek jako spadkobiercy
po zmarlej matce I. P.. Utrzymywala ona stosunki rodzinne ze spadkodawczynia, co takze potwierdza $§wiadek W. K..
W miare mozliwosci kontaktowala sie z matka telefonicznie oraz listownie.

Ustalajac warto$¢ darowizny Sad Rejonowy oparl sie na opinii bieglego sadowego, w ktérej wskazano, ze na dzien
orzekania warto§¢ rynkowa lokalu wynosi 140.000,00 zl, za§ warto§¢ prawa do lokalu okre$lona wedlug stanu
dokonania darowizny (bez uwzglednienia obciazenia prawem uzyczenia wedlug cen aktualnych wynosi 108.000,00 zl.

W zwiazku z powyzszymi ustaleniami, Sad Rejonowy przyjal, ze do obliczenia naleznego powddce zachowku nalezalo
pomnozy¢ warto$¢ darowizny, tj. kwote 108.000,00 z} przez udzial spadkowy stanowiacy podstawe do obliczenia
zachowku 1j. 1/4. Uwzgledniajac powyzsze uznal, ze nalezna powddce kwota, tytulem przysthugujacego jej zachowku,
wynosi 27.000 z} (108.000 x 1/4).

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.
Zarzuty apelacyjne do powyzszego wyroku wniosla pozwana M. K., zarzucajac Sagdowi Rejonowemu:
1) naruszenie przepisbw prawa materialnego, a w szczeg6lnoSci:

a) art. 1000 k.c. w zw. z art. 995 § 1 k.c. przez bezpodstawne przyjecie, iz warto$¢ rynkowa spadku przyjetego
dla potrzeb wyliczenia warto$ci zachowku z tytulu darowizny uczynionej na rzecz pozwanej przez spadkodawczynie
w postaci darowizny mieszkania wynosi na dzien orzekania kwote 140.000,00 zt wraz z uwzglednionymi
nakladami poczynionymi na lokal przez pozwana, a po ich odliczeniu w kwocie 108.000,00 zl, przy jednoczesnym
braku pomniejszenia wartosci spadku z tytulu obciazenia darowizny prawem dozywotniego uzyczenia na rzecz
spadkodawczyni co spowodowalo ponoszenie kosztow utrzymania lokalu przez pozwang z tytulu zamieszkiwania w
tym lokalu spadkodawcy i jednocze$nie darczyncy oraz nie pomniejszenia wartoSci darowizny kosztami obciazajacym
pozwang z tytulu utrzymywania lokalu do czasu wyrokowania przy przyznaniu przez strone powodowa okolicznosci
niezamieszkiwania w tym lokalu przez pozwana tj. nie ustalenia wzbogacenia pozwanej z tytutu darowizny jako granicy
sumy stanowigcej podstawe ustalenia warto$ci zachowku; bezpodstawne pominiecie wyliczenia wartoéci darowizny z
obcigzeniem prawem uzyczenia ustalonej przez bieglego wedlug wartoSci 104.000,00 zl, ktérego opinie Sad przyjal
za podstawe swoich ustalen; brak odniesienia sie do pominiecia obnizenia warto$ci darowizny o koszt utrzymania
lokalu do czasu wyrokowania ktory to koszt spadkobiercy ustawowi w sytuacji odziedziczenia lokalu musieliby ponosic¢
proporcjonalnie do swoich udzialéw,

b) art. 1000 k.c. w zw. z 481 k.c. i art. 359 § 1 k.c. przez bezpodstawne zasadzenie odsetek od kwoty zasadzonego
zachowku od dnia wniesienia pozwu w sytuacji gdy obliczenie zachowku nastepuje na podstawie warto$ci spadku
ustalonego z daty orzekania o roszczenie z tego tytulu, a zatem odsetki powinny by¢ zasadzone od ustalenia wartoéci
spadku i warto$ci darowizny stanowiacej granice domagania sie zachowku od obdarowanego i winny by¢ zasadzone
od daty wyrokowania,

¢) naruszenie art. 5 k.c. w zakresie stanu faktycznego spornej sprawy przez nie uwzglednienie tego przepisu jako
podstawy do pomniejszenia sumy naleznego zachowku lub calkowite oddalenie powddztwa,

2) bledne ustalenie stanu faktycznego przez bezpodstawne przyjecie przez Sad I instancji, iz powodka utrzymywata
kontakty ze spadkodawczynia w sytuacji gdy postepowanie dowodowe w sprawie wskazuje ze kontakt ten na
kilkadziesiat lat pobytu powddki w USA mial miejsce okolo trzech razy, w tym jeden listowny ze strony
spadkodawczyni, przy czym list zlozony do akt sprawy wskazuje jednoznacznie, ze tych kontaktéw nie bylo wcale
jak i z reszta rodziny, brak obecno$ci powodki w okresie choroby spadkodawczyni, a nawet w momencie zgonu,



brak kondolencji, kwiatow co swiadczy o zupelnym ignorowaniu wlasnej matki przez powodke; brak ustalenia czy
odniesienia sie do wnioskéw pozwanej o odliczenie z warto$ci darowizny kosztdw jej utrzymania oraz wartosci
uzyczenia czy wartoSci stalej zabudowy kuchni;

3) naruszenie przepisOw prawa procesowego, a w szczegolnosci:

a) art. 231 k.p.c. przez bezpodstawne przyjecie domniemania faktycznego, iz spadkodawczyni miala kontakt z
powodka, w sytuacji gdy przeczy temu nawet fragmentaryczna cze$é listu dolaczona do sprawy przez strone powodowa
oraz zeznania $wiadkow, ktorym Sad dat wiare,

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. przez bezpodstawna oraz dowolna ocene dowodéw, tym samym nie
uwzglednienia przez Sad I instancji przy wyrokowaniu dowod6w z rachunkéw zakupionych ruchomosci przez strone
pozwana, w szczegblnosci plyty grzewczej oraz obudowy kuchennej tym samym zanizenia nakladéw rzeczywiscie
poniesionych przez strone powodowa;

c) art. 328 k.p.c. przez nie wskazanie podstawy prawnej nieuwzglednienia, a w zasadzie pominiecie wniosku
pozwanej (protokél z dnia 08.05.2013 r.) o odliczenie kosztu utrzymywania lokalu przez pozwana, oraz w aspekcie
art. 1000 k.c. niepomniejszenia wartoéci darowizny obciazeniem jej uzyczeniem lokalu na rzecz spadkodawczyni,
nieodniesienie sie do wnioskow pozwanej o pomniejszenie warto$ci lokalu o warto$¢ stalej zabudowy kuchni; nie
wyjadnienie pominiecia wniosku pozwanej o uzupelhienie opinii przez wyliczenie wartosci lokalu wedlug transakcji
poréwnawczych odnoszacych sie do lokali realizowanych w budynkach z lat 9o-tych co mialo istotne znaczenie
dla ustalenia prawidlowej wartosSci lokalu dla ustalania podstawy zachowku w aspekcie przyjecia przez bieglego
transakcji dotyczacych lokali zrealizowanych po 2000 roku, a wiec nie z wielkiej plyty, realizowanych wedlug nowszej
technologii, a zatem drozszych co w efekcie prowadzi do uczynienia zarzutu nie wyjaénienia sporu co do istoty,

d) naruszenie art. 98 k.p.c. przez naruszenie rownowagi stron procesu tj. zasgdzenie od strony pozwanej kosztow
procesu wedtug warto$ci proporcjonalnej do zasadzonej w stosunku do kwoty zadanej wedlug pozwu, lecz pominiecia
zasadzenia na podobnych zasadach od strony powodowej na rzecz pozwanej kosztow procesu i zastepstwa prawnego
od czesci, w ktoérej strona powodowa ulegla stronie pozwanej,

Majac na wzgledzie powyzsze, wniosla o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanej kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztdw zastepstwa procesowego za obie
instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi, powddka J. P. wniosla o oddalenie apelacji w caloSci oraz zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz
zwrotu kosztdw procesu za instancje odwolawczg wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Odnoszac sie do licznych zarzutow apelacji dotyczacych obrazy prawa procesowego to, zarzuty te uznaé nalezy za
bezpodstawne w zakresie istotnych ustalen faktycznych Sadu przyjetych za podstawe rozstrzygniecia a poczynionych
zgodnie z przepisami prawa procesowego. Wiekszosé zarzutow procesowych sformulowanych w apelacji pozwanej
mimo rbéznego opisania w istocie sprowadzala sie do zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. czyli przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodow. Tymczasem ocena ta zdaniem Sadu Okregowego dokonana zostala bez naruszenia art.
233 § 1 k.p.c., ktéry to przepis uprawnia sad do oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw wedtug wlasnego przekonania
na podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu. Z jednej zatem strony sad orzekajacy uprawniony jest do
oceny tychze dowodoéw wedlug wlasnego przekonania z drugiej natomiast sam jest zobowigzany do wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Uprawnienie sadu do oceny dowodéw wedlug wlasnego przekonania nie oznacza
oczywiScie dowolno$ci w tej ocenie, bowiem poza sporem winno by¢, iz dokonujac tej oceny sad nie moze ignorowac



zasad logiki, osiagnie¢ nauki, do§wiadczenia zyciowego, czy tez wyciaga¢ wnioskéw niewynikajacych z materiatu
dowodowego. Dopuszczenie sie obrazy art. 233 § 1 k.p.c. przez sad moze wiec polega¢ albo na przekroczeniu
granic swobody oceny wyznaczonej logika, do$wiadczeniem, zasadami nauki albo tez na niedokonaniu przez sad
wszechstronnego rozwazania sprawy. W tym drugim przypadku wyciagniete przez sad wnioski moga by¢ logiczne
i zgodne z doswiadczeniem zyciowym, jednakze sad czyni je w oparciu o cze$¢ materialu dowodowego, a pozostala
cze$¢ tego materiatu, ktéra pozwolilaby na wyciagniecie innych wnioskéw, pomija (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 8 marca 2013 r., I. ACa. 733/12).

Jak wspomniano swobodna ocena dowodéw rozumiana jak wyzej jest prawem sadu orzekajacego — stad kontrola
prawidlowosci tej oceny dokonywana przez sad odwolawczy musi by¢ z reguly ostrozna, pamieta¢ bowiem nalezy o
tym, iz sad odwolawczy w tym zakresie dokonuje prawidlowoéci oceny dowoddw, ktérych sam nie przeprowadzil.
Podobna wykladnia art. 233 § 1 k.p.c. byla przedmiotem licznych orzeczen Sadu Najwyzszego (por. m.in. wyrok SN 27
wrze$nia 2002 1. II CKN 817/00; wyrok SN z 16 kwietnia 2002 r. V CKN 1446/00; wyrok SN z 14 marca 2002 r. IV CKN
859/00 i inne). W uzasadnieniu uchwaly 7 sedziéw SN z dnia 23 marca 1999 r. III CZP 59/98 (OSNC 1999/7-8/124)
oraz wyroku SN z dni 22 pazdziernika 2002 r. III CKN 1091/00 (Lex 74411) Sad Najwyzszy wyrazil nawet poglad,
ze dokonanie w drugiej instancji odmiennych ustaleni bez przeprowadzenia dowodéw z zeznan Swiadkow czy tez
przeshuchania stron dopuszczalne bytoby w zasadzie tylko wtedy, gdyby ocena sadu pierwszej instancji byla oczywiscie
bledna. Nawet w przypadku watpliwosci co do trafnosci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, jezeli tylko
nie wykroczyla ona poza granice zakre$lone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarzaé¢ podstawy do zajecia przez
sad drugiej instancji odmiennego stanowiska. W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja nie podwaza skutecznie
zdaniem Sadu Okregowego tego, aby Sad Rejonowy wadliwe ocenil dowdd z zeznan $wiadkéw czy dowdd z opinii
biegtego.

Rowniez zarzuty zwigzane z wadami sporzadzonego uzasadnienia nie zasluguja na uwzglednienie. W tym kontekscie
stwierdzi¢ nalezy, ze o skutecznym postawieniu zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. mozna moéwic tylko wtedy, gdy
uzasadnienie wyroku nie zawiera elementéw pozwalajacych na weryfikacje stanowiska sadu, a braki uzasadnienia w
zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej musza by¢ tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia
pozostaje nieujawniona, badz ujawniona w spos6b uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej. Zarzut ten moze
znalez¢ zastosowanie jedynie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktorych tresé uzasadnienia orzeczenia Sadu I instancji
uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania zaskarzonego orzeczenia.

W niniejszej sprawie taki przypadek nie ma miejsca. W ocenie Sadu Okregowego pisemne motywy zaskarzonego
orzeczenia spelniaja bowiem wymogi powolanego przepisu - zawieraja zaré6wno ustalenia faktyczne, jak i ocene
materialu dowodowego oraz rozwazania prawne.

Nie ulega watpliwo$ci, ze podstawa odpowiedzialnoéci pozwanej z tytulu zachowku stanowi art. 1000 § 1 k.c.,
ktéry wprowadza odpowiedzialno$¢ osoby obdarowanej przez spadkodawce z tytutu zachowku, jezeli otrzymala ona
darowizne podlegajaca doliczeniu do spadku, a uprawniony do zachowku nie moze uzyska¢ naleznego mu zachowku.

Do obliczenia zachowku koniecznym jest ustalenie czystej wartoéci spadku co czyni sie w ten sposob, ze od warto$ci
stanu czynnego spadku (aktywa) odejmuje sie warto$¢ stanu biernego spadku (pasywa). Aby powstal tak zwany
substrat zachowku do ustalonej czystej wartoSci spadku dodaé nalezy wszystkie podlegajace zaliczeniu darowizny
poczynione przez spadkodawce, jezeli dokonane zostaly w okresie 10 lat przed otwarciem spadku (art. 994 § 1 k.c.).

Nie ulega watpliwoéci, iz warto$¢ lokalu mieszkalnego, ktory stanowil przedmiot darowizny winien byé¢, ustalony
wedlug stanu na dzien dokonania darowizny, a wedlug cen z chwili orzekania. Taka zasada wynika wprost z art. 995
§ 1 k.c., tak wiec nie ma potrzeby pomniejsza¢ jej wartoSci o poniesione przez pozwanego naklady (vide: Elzbieta
Skowronska-Bocian, Komentarz do Kodeksu cywilnego, Ksiega czwarta, Spadki, Warszawa 2011, str. 211). Zauwazy¢
przy tym nalezy, Ze ustalenie dokladnej wartosci nieruchomosci nie jest mozliwe, zawsze trzeba sie liczy¢ z tym, ze
wyliczenia takie sa obwarowane pewnym bledem. Sad Okregowy nie znalaz}l réwniez podstaw do zakwestionowania
przyjetej przez Sad I instancji metody wyliczenia wartoSci nieruchomosci, albowiem opinia bieglego, na ktérej Sad



Rejonowy bazowal, zawiera szczegbdlowy opis nieruchomosci i uzasadnienie przyjetej metody wyceny. Biegly jest
rzeczoznawcg majatkowym, uprawnionym do dokonywania ustalen eksperckich w my$l przepiséw o gospodarce
nieruchomo$ciami, dlatego jego spostrzezenia majg walor pochodzacych od osoby posiadajgcej wiadomoSci specjalne
w tym zakresie, w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c. Opinia zawiera wymagang przepisami prawa tres¢ oraz nie zawiera
niejasno$ci, pomylek czy brakéw. Ponadto art. 150 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami daje rzeczoznawcy
uprawnienie do poréwnywania nieruchomosci poprzez stosowanie odpowiednich atrybutow.

W tym konteks$cie stwierdzié nalezy, ze strona skarzaca nie przedstawila zadnych argumentow, ktore dalyby podstawe
do przyjecia, ze przedmiotowa opinia zostala sporzadzona w sposéb wadliwy. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze warto$¢
nieruchomoéci nie uwzglednia nakladoéw, jakie uczynila pozwana na przedmiotowy lokal, w tym warto$¢ zabudowy
kuchennej. Fakt, iz warto$¢ tej zabudowy nie zostala oszacowana na wysoka kwote, tym niemniej zauwazy¢ nalezy, ze
stanowi ona sprzet kilkuletni, a wiec jej warto$é nie jest taka jak warto$¢ nowego nieuzywanego sprzetu. W ocenie Sadu
Okregowego, skarzaca nie wykazala, iz warto$¢ zabudowy kuchennej ma warto$¢ nowa, wyzsza niz wynika to z opinii.

Zauwazy¢ roéwniez trzeba, iz umowa darowizny z dnia 21 sierpnia 2007 r. nie moze byé¢ utozsamiana z umowa
dozywocia, o ktérej mowa wart. 908 k.c., bowiem gwarantowala ona spadkodawcy jednie prawo do jego bezplatnego
uzywania. Z umowy tej wynika zatem jedynie to, ze spadkodawca mial zapewnione dozywotnie prawo do mieszkania
w darowanym lokalu, co zdaniem Sadu Okregowego w okoliczno$ciach sprawy mozna interpretowadé, iz wola stron w
tym zakresie bylo zapewnienie darczynicy mieszkania nadajacego sie do mieszkania. W konsekwencji uznaé nalezy, ze
okoliczno$¢ ta nie miala wplywu na warto$é darowizny.

Uwzgledniajac powyzsze, nalezy podzieli¢ ustalenia Sadu Rejonowego, iz warto$¢ prawa do lokalu mieszkalnego
(przedmiotu darowizny) okreslona wedlug stanu dokonania darowizny stanowi kwote 108.000,00 zl.

Nie jest tez trafny zarzut apelacji, iz w przypadku zachowku brak jest podstaw do zasgdzenia odsetek za okres
wcezedniejszy, niz od ustalenia jego wysoko$ci w wyroku przez Sad. Zdaniem Sgdu Okregowego w zakresie
wymagalnoSci zachowku zastosowanie znajduje przepis art. 455 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli termin spelnienia
Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, §wiadczenie powinno byé¢ spelione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Ustalenie zatem wysokoSci zachowku nie ma w zasadzie wplywu na
wymagalno$¢ tego roszczenia i bieg odsetek od kwoty zachowku jezeli, zobowiazany z tytutu zachowku zostal wezwany
do uiszczenia konkretnie oznaczonej kwoty z tytulu zachowku (por. w tym zakresie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 wrzeénia 2010 r. IT CSK 178/10, LEX nr 94280).

Doreczenie przez Sad odpisu pozwu nalezy uwazaé za jednoznaczne z wezwaniem dluznika do spetlnienia §wiadczenia
oznaczonego w pozwie. W konsekwencji wiec w tej dacie, pozwana ma juz $wiadomo$¢ swego obowiazku wobec
powddki i rozmiaru §wiadczenia, mimo iz ustalenie wysoko$ci §wiadczenia ostatecznie nalezy do sadu (ale w granicach
okre$lonych ustawowo). Sad Rejonowy shusznie zatem w zaskarzonym wyroku zasadzil odsetki od naleznosci glownej,
przyjmujac jako termin od ktorego bieglo opdznienie zobowiazanej do zachowku, dzien doreczenia jej odpisu pozwu,
a nie date jego wniesienia do Sadu.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu apelacji, tj. naruszenia art. 5 k.c. stwierdzi¢ nalezy, ze w sprawie o zachowek nie
jest, rzecz jasna, wylaczone zastosowanie tego przepisu (uchwala SN z dnia 19 maja 1981 r., III CZP 18/81, OSNC
1981, nr 12, poz. 228). Przyjmuje sie jednak powszechnie, ze zakres zastosowania powyzszego przepisu powinien
by¢ stosunkowo waski, bowiem ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej wysokosci zachowku stanowi
naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.), nie powinna pomijaé, ze prawa osoby uprawnionej do zachowku stuza
urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich najblizszych (wyr. SN z dnia 7
kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, PiP 2006, z. 6, s. 111). Wzgledy te nakazuja szczegblng ostrozno$¢ przy podejmowaniu
oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokoSci zachowku, ktéra nie moze
opiera¢ sie jedynie na ogdlnym odwotaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspoéltzycia (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 31 marca 2011 r., I ACa 99/11, OSAB 2011, z. 1, poz. 21). Obnizenie wysoko$ci zachowku, czy tez
pozbawienie spadkobiercy ustawowego zachowku moze wiec mie¢ miejsce w przypadkach zupehie wyjatkowych. Juz



samo pozbawienie uprawnionego do zachowku korzysci ze spadku w drodze dziedziczenia jest dla niego okoliczno$cia
krzywdzaca i dolegliwa, a stanu tego nie powinno jeszcze poglebiaé ograniczenie mozliwosci realizacji roszczen z tytutu
zachowku. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2001 roku, sygn. IV CKN 250/00, LEX nr 490432; wyroki
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 wrze$nia 2009 roku, sygn. VI A Ca 286/09, LEX nr 1120244 i z dnia 21
pazdziernika 2010 roku, sygn. VI A Ca 332/10, LEX nr 785393, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 lutego
2012 roku, sygn. I A Ca 1121/11, LEX nr 1133334). W kontekscie celu, jakiemu stluzy¢ ma zachowek, a mianowicie
urzeczywistnieniu obowiazkdéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych, podkresla sie w
orzecznictwie, ze nie moga zosta¢ pominiete te zachowania uprawnionego, ktére wskazuja na to, jak ten wywiazywal
sie ze swoich obowigzkéw wzgledem najblizszych, ze szczegblnym uwzglednieniem spadkodawcy. Przy orzekaniu o
zachowku nie nalezy zatem pomija¢ oceny moralnej takze postepowania uprawnionego do zachowku (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 22 kwietnia 2009 r., I ACa 459/08, Lex nr 550912).

Sad Okregowy, podzielajac omdwione wyzej zapatrywania, uznal, ze w rozpoznawanej sprawie nie zachodza takie
szczegblne okolicznoéci, ktore bylyby podstawa pozbawienia powodki w caloéci czy choéby w cze$ci prawa do
naleznego jej zachowku.

W $wietle poczynionych w sprawie ustalen faktycznych nie sposob przyjaé, ze zachowanie powo6dki wzgledem zmarlej
matki cechowala szczegbdlna naganno$¢. Bezspornym jest w sprawie, ze powodka przez wiele lat mieszkala w Stanach
Zjednoczonych Ameryki P6Inocnej, a wiec w miejscu znacznie oddalonym od miejsca zamieszkania spadkodawczyni.
Ten fakt w naturalny sposob ograniczal kontakty powodki z matka, takze w okresie bezposrednio poprzedzajacym
Smieré spadkodawczyni. Nie zostalo natomiast w sprawie wykazane, aby powddka w ogole unikata kontaktdéw z matka,
nie przejawiala zadnego zainteresowania jej losem. Przeciwnie, z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w
szczego6lnosci listu wynika, ze matka tuz przed swoja $émiercia, po dokonaniu darowizny na rzecz pozwanej, zapewniala
powodke, iz przekaze jej swdj majatek. Wbrew twierdzeniem pozwanej, nie mozna réwniez uznacé, iz kontakty powodki
z matka byly sporadyczne. W tym zakresie pozwana nie wykazala, aby ich czestotliwo$¢ miala wplyw na ich relacje.

W $wietle powyzszego, Sad Okregowy doszedl do wniosku, iz apelacja pozwanej jest niezasadna, a tym samym
zaskarzony wyrok nie jest sprzeczny z treScia materialu dowodowego. W zwiazku z tym, apelacja zostala oddalona na
podstawie art. 385 k.p.c.

Uwzgledniajac za$ wynik postepowania odwolawczego, rozstrzygniecie o kosztach zastepstwa procesowego znajduje
oparcie w treéci art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.



