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UZASADNIENIE

Powodka A. C. domagata sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba w W.

- kwoty 70.000,00 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie na podstawie art. 481 § 1 k.c. od dnia 19.01.2019 r. do
dnia zaplaty, tytulem zadoééuczynienia za doznang krzywde zwigzang ze $émiercig matki Z. S. (1);

- kwoty 2.968,56 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie na podstawie art. 481 § 1 k.c. od dnia 22.04.2021 r. do
dnia zaplaty, tytulem zwrotu czesci kosztéw pogrzebu matki Z. S. (1);

- kwoty 10.800,00 7} z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie na podstawie art. 481 § 1 k.c. od dnia 22,04.2021 r. do
dnia zaplaty, tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej po $émierci osoby bliskiej
- matki Z. S. (1);

Wnosila takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powo6dki kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego oraz kwoty 17,00 zl tytutem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa lub wedlug
spisu kosztow, jesli bedzie zlozony najdalej na ostatniej rozprawie - wraz z odsetkami zgodnie z art. 98 § 1(1) i 1(2)
k.p.c.;

Uzasadniajac roszczenie wskazala iz w dniu 12.12.2018 w miejscowosci S. doszlo do wypadku drogowego. Kierujaca
samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) K. K. (1) potracita piesza Z. S. (1) (matke powodki), ktéra wskutek urazow
zmarla. Prowadzone postepowania karne umorzono. Jako przyczyne podano fakt, ze w ocenie organu postepowania
to piesza nie ustapila pierwszenstwa samochodowi, przy czym piesza byla trzezwa.

K. K. (1) na chwile zdarzenia posiadala obowigzkowe ubezpieczenie posiadaczy pojazdéw mechanicznych u
pozwanego. W toku postepowania likwidacyjnego odmoéwil on uznania roszczen co do zasady, wskazujac na wylaczna
wine poszkodowane;j.

Powbdka zaprzecza, jakoby to poszkodowana Z. S. (1) spowodowala wypadek z 12.12.2018, w ktérym poniosta
Smier¢, w tym réwniez ze miala nie ustapi¢ pierwszenistwa V. (...) - w rozumieniu wylacznej winy i wylacznej
przyczyny egzonerujacej z odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu mechanicznego, a dalej egzonerujacej pozwanego
jako odpowiadajacego gwarancyjnie. Odpowiedzialnoé¢ kierujacego, a przez to ubezpieczyciela jako gwaranta,
ksztaltuje sie na zasadzie ryzyka zgodnie z art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. Zdaniem pelnomocnika powo6dki
czynniki egzoneracyjne w tej sprawie nie maja miejsca, co aktualizuje sie odpowiedzialno$¢ pozwanego jako gwaranta.

Przy odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka ciezar dowodu wystapienia przeslanek, ktére mialy by ja wylaczyé -
lezy po stronie pozwanego, a jak wskazuje doktryna dla odrzucenia wylacznej winy poszkodowanego w wypadku
samochodowym nie jest konieczne stwierdzenie, ze do wypadku doszlo z winy kierowcy, gdyz wystarczy stwierdzenie,
ze jedna z przyczyn wypadku bylo jakiekolwiek inne zdarzenie, ktére nie moze by¢ przypisane poszkodowanemu ani
osobie trzeciej, za ktéra samoistny posiadacz samochodu nie odpowiada ani nie stanowi sily wyzszej.

Pelnomocnik powddki wskazywal, iz przepis art. 19 ust. 1 PrDrog, ktéry naklada na kierujgcego pojazdem obowiazek
poruszania sie z predkoscia bezpieczna zapewniajaca panowanie nad pojazdem, z uwzglednieniem warunkéw, w
jakich ruch sie odbywa, w szczegolnoS$ci: rzezby terenu, stanu i widocznoéci drogi (...). W $wietle tego przepisu
predko$¢ pojazdu powinna zosta¢ dostosowana m.in. do widocznoéci drogi, co oznacza w konkretnych warunkach
drogowych zwigzanych z pora nocna

Pelnomocnik podkreslal, ze umorzenie postepowania karnego nie przekresla odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej, jako
szerszej, tym bardziej ze w przedmiotowej sprawie zastosowanie ma najbardziej szeroki rodzaj — oparty na zasadzie



ryzyka. Zgodnie z art. 11 k.p.c. Sad cywilny jest zwiazany wylacznie prawomocnym skazaniem, nadto sam moze ustalaé
i przestanki odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej, jak i wystapienie czynu zabronionego.

Pelmomocnik powdédki wskazywal, iz z ustalen w postepowaniu karnym wynika, ze piesza weszlta
na jezdnie - patrzqc z perspektywy kierwjagcej V. (...), z lewej na prawaq kierujgc sie w strone
przystanku autobusowego - wiec nie mogla nagle wbiec i byla dostrzegalna dla uwazinego
kierowcy, bowiem pokonala juz jeden pas jezdni, zanim weszla na pas po ktérym poruszal sie
samochéd.

Wskazala cytujac Swiadka L. K. (1) - k. 351 n.: ,Ja jechalem za pojazdem v. (...) [...] Gdy jechalem przez miejscowosé
M. w pewnym momencie zauwazylem jak z pobocza z lewej strony co$ wbiega na jezdnie”.

Dalej podnosila, iz sama kierujgca stwierdza ze skrecila lewo, uderzajac piesza od strony pasazera z przodu - i
jednocze$nie uwaza ze zobaczyla Z. S. (1) w ostatniej chwili (por. jej zeznania k. 37 i n.). Pozostaje to w sprzecznoéci
z depozycjami §éwiadka L. K., ktory jadac za V. (...), dostrzeg} piesza.

Stad tez zdaniem strony powodowej uprawnione jest stwierdzenie, iz kierujaca V. (...) nie dochowala nalezytej
starannoS$ci w obserwacji przedpola jazdy.

Mimo powyzszych warunkow, kierujaca jak sama wskazala jechata z predkoscia ok. 70 km/godz.- w terenie formalnie
niezabudowanym, niemniej jednak:

« Zdarzenie mialo miejsce w grudniu ok. godz. 16 - widoczno$¢ z racji pory roku oraz braku o§wietlenia sztucznego
byla ograniczona

« Jak wyraznie wida¢ na zdjeciu wyzej droga w miejscu zdarzenia jest bardzo waska, uksztaltowana falujaco, brak
jest pobocza - stanowi to w my$l art. 3 i 19 p.o.r.d. przestanki do zmniejszenia predko$ci stosowanie do tych
okoliczno$ci.

« obok miejsca zdarzenia znajduje sie przystanek autobusowy - wiec obecno$¢ pieszego nie jest zaskoczeniem,
przeciwnie kierujgcy winien liczy¢ sie z mozliwoScig znajdowania sie w tym obrebie pieszych, podobnie jak w
ogole w obrebie jezdni wobec braku poboczy

+ nadrodze brak sztucznego oéwietlenia - a co j. w. wedle orzecznictwa nakazuje odpowiednie dostosowanie Swiatel
i predkosci

« nawierzchnia byla §liska, mokra a temperatura powierzchni 1 stopien C - co przy gruncie implikuje wieksza
mozliwo$¢ §liskiej nawierzchni - a co tez wplywa na jezdno$é oraz dlugo$é hamowania (por. protokot ogledzin
miejsca wypadku drogowego k. 6 i n.) - i stanowi dodatkowa okoliczno$¢ nakazujaca odpowiednie zmniejszenie
predkosci do tzw. bezpiecznej pozwalajacej na reagowanie na sytuacje na drodze.

Pelnomocnik powodki w zwigzku z opinig bieglego z rekonstrukeji wypadkoéw drogowych sporzadzona na potrzeby
sprawy karnej, wskazywatl ze:

 biegly na str. 9 - wskazuje, ze predko$¢ kolizyjna wynosila od 54 do ponad 72 km/godz., majac na uwadze
odrzut pieszej; przy czym z uwagi na rozerwanie szyby czolowej i miejsce uderzenia glowa pieszej przyjmuje
gbrna warto$¢ przedziatlu jako predkosé kolizyjna, zatem juz po podjeciu manewrow-jakkolwiek spéznionych -
obronnych, (k. 95 akt post. Przyg.)

« piesza byla widoczna z odlegloSci ok 34 metry w §wiatlach mijania (str. 10) - co prawda biegly powoluje tu, Ze przy
predkosci 70 km/godz. droga hamowania wynositaby 48 m. Jednak - nie podaje przy jakiej predkosci doszloby do
zatrzymania pojazdu, a takze - jak w przypadku stosownej reakcji hamowania podjetej w momencie dostrzezenia



widocznej z 34 metréw pieszej zmniejszytaby sie predkoéc kolizyjna, co dawaloby szanse na unikniecie wypadku
CZy przezycie przez zmniejszenie obrazen

* korzystajac z wzoru Nr 2 str. 10 opinii w/w na 34 metrach z jakich widoczna byla piesza mozna by bylo zatrzymac
pojazd jadacy z predkoScia 55 km/godz. - trudno uznaé, ze jest to predkos$¢ niezasadna w sytuacji ograniczenia
widocznoS$ci w obszarze usytuowania przystanku autobusowego

Wobec powyzszych spostrzezen zdaniem pelnomocnika powodki wynik sprawy kamei nie moze by¢ uznany za
miarodajny, jakkolwiek nie jest takze wiazacy dla sadu w postepowaniu cywilnym. Nie mozna tez uznaé¢ w ocenie
strony powodowej, ze zachowanie pieszej bylo wylaczna przyczyna zdarzenia o skutku egzonerujacym.

Odnoénie zadoééuczynienia, powddka A. C. wskazala, ze z matka laczyly ja bliskie i serdeczne relacje. Z. S. (1)
odwiedzala ja czesto, zostawala na noc oraz pomagata przy wychowywaniu dzieci. Maz powodki ze wzgledu na swoja
prace czesto przebywat w delegacji. Z tego tez wzgledu pomoc matki miata istotne znaczenie. Powddka zawsze mogla
na nig liczy¢. O szczegblnej roli matki w zyciu powddki i znaczeniu wiezi rodzinnej §wiadczy tez to, ze ojciec zmart
gdy A. C. miala 15 lat, wiec w okresie dorastania oraz wchodzenia w dorostoé¢, czyli istotnym z punktu widzenia
kazdego czlowieka. Zacie$nilo to relacje z mama, poniewaz od tego tez czasu powodka miala jednego rodzica. Powodka
planowala wraz z mezem, ze w jej nowym domu, znajdzie sie tez miejsce dla jej matki. Wypadek nagle i nieodwracalnie
przekreslil te plany. Swiadczenie jakim jest zado$éuczynienie za doznana krzywde, z racji swojego jednorazowego
charakteru, musi stanowi¢ kwote odczuwalng dla uprawnionego, stad tez nie moze mieé charakteru symbolicznego.
Celem jest zrekompensowanie naruszenia prawa do zycia w rodzinie i b6lu zwigzanego z utrata najblizszej osoby. Na
rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki,
cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejs$cia (np. nerwicy, depresji, roli w
rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w nowej rzeczywistoéci
i zdolno$ci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego. W przypadku ustalania wysoko$ci
zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej trzeba mie¢ na uwadze na konieczno$¢ uwzgledniania dynamicznego
charakteru krzywdy spowodowanej $miercia takiej osoby, stopnia cierpien psychicznych, ich intensywnosci oraz
dlugotrwalo$ci.

Majac na uwadze powolane wyzej okoliczno$ci i orzecznictwo, powodka wskazywala, ze kwota wlasciwa bedzie tu
100.000,00 zl, i pomniejszone o0 30% przyczynienia - daje to 70.000,00 z}.

Kwota 4.240,80 zl zwrotu kosztéw pogrzebu wynika z zalgczonych dokumentéw w postaci faktury VAT (...) z dnia
20.12.2018 1. - 2.440,80 zl, dotyczacej zakupu trumny, ubrania dla zmarlej czy tez samego pochdéwku oraz utensyliow
pogrzebowych zaé 1.800,00 z1, dotyczacy kosztéw zorganizowania stypy po pogrzebie Z. S. (1) (paragon nr (...) z dnia
18.12.2018 r.) Uwzgledniwszy 30% przyczynienia (4.240,80 x 0,7 = 2.968,56 zl) wyliczono roszczenie wskazane w
pkt. II petitum pozwu.

Roszczenie o odszkodowanie z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej po $mierci osoby bliskiej jest zasadne zdaniem
strony powodowej w éwietle stanu faktycznego sprawy. Z. S. (1) regularnie odwiedzala powddke i wspierala choéby
w wychowywaniu dzieci powodki, wnukéw zmartej. Jako jedyny od lat rodzic wsparcie w aspekcie organizacyjnym
mialo szczegoblne znaczenie dla powodki, jak powolano takze w kontekscie wyjazdow meza powodki. O tym jak wazng
role pehila, Swiadczy fakt ze w nowo budowanym domu przewidziano miejsce dla matki.

W przeciwienstwie do tzw. utraty samych $rodkéw utrzymania, badz ich ograniczenia, pogorszenie sytuacji zyciowej,
o ktérym mowa w art. 446 § 3 k.c., ma zasieg o wiele szerszy. Odszkodowanie to obejmuje szkody, ktore nie ulegaja
uwzglednieniu przy zasadzeniu renty. Sa to szeroko pojete majatkowe szkody, czesto nieuchwytne lub trudne do
wyliczenia, prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. Pogorszenie sytuacji zyciowej
polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwoS$ci samej stabilizacji
warunkow zyciowych lub ich realnego polepszenia.



Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej uprawnionego w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. zalezne jest od rozmiaréow
ujemnych nastepstw o charakterze majatkowym, a takze zmian w sferze dobr niematerialnych uprawnionego
wywolanych przez $§mier¢ osoby bliskiej, juz istniejacych oraz dajacych sie przewidzie¢ w przyszloéci na podstawie
zasad do$wiadczenia zyciowego. Jego ocena powinna by¢ oparta na szczegbdlowej analizie sytuacji osoby uprawnionej
z uwzglednieniem wszystkich okolicznoéci, ktére maja wplyw na jej warunki i trudnosci zyciowe, stan zdrowia (w
tym jego ewentualne pogorszenie wywolane $§miercia osoby najblizszej) wiek, stosunki rodzinne i majatkowe, nalezy
poréwnac te warunki z sytuacja, w jakiej znalazlby sie uprawniony, gdyby nie §mieré¢ osoby bliskiej.

Odszkodowanie ma na celu wyréwnanie straty i tam gdzie mozna nalezy ta strate wykazaé i oszacowa¢. Dokonuje
sie tego nawet w procesie miarkowania zado$c¢uczynienia, gdzie w istocie mamy do czynienia z ocena przestanek i
krzywdy. Jednak w zakresie roszczen odszkodowawczych odnoszacych sie do przestanek pogorszenia sytuacji zyciowej
jest mozliwa wycena (nie tylko ocena) przynajmniej czesci przestanek wskazywanych w judykaturze i piSmiennictwie
jako ksztaltujace pogorszenie o jakim mowa w art. 446 § 3 k.c. A poniewaz wycenie mozna podda¢ (jak uczyniono w
niniejszej sprawie) jedynie cze$¢ przestanek nalezy wskazaé, ze stanowig one de facto jedynie cze$¢ bazowa szkody,
o ktérej mozna powiedzie¢ ,,nie mniejsza niz”. Przeslanki dalsze niekwantyfikowalne winny jako indywidualizujace
szkode wplywaé in plus na jej wartosci i adekwatnie na warto$¢ odszkodowania, lub stanowi¢ uzasadnienie dla
przyjetej wyceny przestanek mozliwych do wyceny (jak ekonomiczna warto$é wsparcia poza dochodowego, pracy na
rzecz gospodarstwa domowego etc.).

W chwili $émierci Z. S. (2) miala 74 lata. Przyjmujac wedle ogolnodostepnych danych GUS éredniego dalszego zycia
kobiet w Polsce, zylaby jeszcze ok 8 lat. I dalej, ryczaltujac wsparcie na kwote stanowigca odpowiednik ok. 150 zl
miesiecznie, symbolicznie odzwierciedlajaca wsparcie organizacyjne daje 1.800,00 zl na rok, pomnozone przez 8 lat
10 14.400,00 zk. Po uwzglednieniu przyczynienia 30% roszczenie okreslono na 10.800,00 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwane towarzystwo wnosilo o oddalenie powddztwa w caloéci, oraz zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwany wskazywal, iz zgodnie z ustaleniami poczyniony w postepowaniu prowadzonym przez Prokurature
Rejonowa w Suwalkach sprawca zdarzenia z dnia 12 grudnia 2018 r. byla zmarla Z. S. (1). Jak ustalono przyczyna
zdarzenia bylo nieustapienie pierwszehstwa przejazdu przez piesza Z. S. (1), ktéra wtargnela pod nadjezdzajacy
pojazd. Odpowiedzialno$¢ kierujacego pojazdem ksztaltuje sie co prawda na zasadzie ryzyka. Jednak w przypadku
udowodnienia, ze szkoda nastgpila wylacznie z winy poszkodowanego odpowiedzialno$¢ ta zostaje uchylona.

Wskazywal na poglad uksztaltowany przez doktryne, zgodnie z ktérym, roszczenie z tytulu zadoSéuczynienia
pienieznego nie moze by¢ traktowane, jako §rodek ktory automatycznie zostanie uznany za zasadny w kazdej
sytuacji, w ktorej doszlo do Smierci osoby bezposérednio poszkodowanej. Podobnie, jak w ramach innych regulacji
przewidujacych przyznanie zado$¢uczynienia pienieznego, ustawodawca takze w przypadku tej nowej regulacji uzywa
formy fakultatywnej, wskazujac wyraznie na to, ze sad "moze". Zasadno$§¢ przyznania zadoSéuczynienia bedzie
zatem w kazdym przypadku zalezala od oceny przez sad orzekajacy dokonywanej stosownie do okolicznosci. Nie
oznacza to jednak, ze stanowisko ustawodawcy moze prowadzi¢ do arbitralnoSci rozstrzygnieé¢ sadowych i niczym
nieograniczonej swobody w zasadzaniu zadoSéuczynienia pienieznego. Sady powinny przestrzegat czytelnych i w
miare mozliwo$ci ujednoliconych kryteriéw dla oceny podobnych sytuacji.

Dalej pozwany odni6st sie do poszczeg6élnych roszezen wskazujac na okolicznosci, ktore wplywaja na ich wysoko$é
i zasadno$¢, negujac jednoczesnie argumentacje strony powodowej, przemawiajaca za zasadnoScig wywiedzionych
roszczen.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

W dniu 12 grudnia 2018r w miejscowoéci S. doszlo do wypadku drogowego podczas ktorego kierujaca samochodem
V. (...) K. K. (1) potracila piesza Z. S. (1) (matke powodki), ktéra wskutek urazéw zmarla. Postepowanie karne zostalo



umorzone wobec uznania Z. S. (1) — za wylacznie winng spowodowania wypadku. Prowadzaca pojazd posiadata
ubezpieczenie OC w pozwanym towarzystwie. Powodka wywodzila, iz na skutek wypadku doszlo do zerwania wiezi
z bardzo bliska jej osoba co wywolato szereg negatywnych przezyc¢ po jej stronie. Podnosita takze, ze mogla zawsze
liczy¢ na pomoc matki, ktéra byla jej osoba bardzo bliska do tego stopnia, ze nawet przewidziala poké6j dla matki w
swoim nowo budowanym domu. Feralnego dnia matka powddki wlaénie po wizycie u niej wracala do swego domu i
wydarzyl sie wowczas tragiczny w skutkach wypadek.

W ocenie sadu zasadnicze znaczenie w sprawie niniejszej ma kwestia przesadzenia odpowiedzialno$ci pozwanego co
do zasady. W przypadku bowiem przyjecia, ze nie zachodza podstawy do uznania odpowiedzialno$ci pozwanego nie
ma potrzeby dokonywania szczegolowej analizy przestanek warunkujacych ustalenie zwiazkéw rodzinnych, rodzaju
i zakresu cierpien i innych negatywnych przezy¢ powoddki bedacych nastepstwem Smierci jej matki, a wplywajacych
na wysoko$¢ zgloszonych roszczen.

W ocenie sadu w sprawie niniejszej brak jest podstaw do uznania, ze przyczyna wypadku w wyniku ktérego Smierc
poniosta Z. S. (1) byly inne okolicznoéci niz wylgcznie jej zawinione zachowanie.

Podstawe odpowiedzialno$ci kierujacej samochodem marki V.., ktory byt ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnosci
cywilnej u pozwanego, stanowil przepis art. 436 § 1 ke, ktory przewidywat odpowiedzialno$é posiadacza pojazdu
na zasadzie ryzyka. Z powyzszej odpowiedzialno$ci zwalnialy posiadacza pojazdu jedynie wskazane w art. 435 ke
okolicznoSci egzoneracyjne - sila wyzsza albo wylaczna wina poszkodowanego lub wylaczna wina osoby trzeciej, za
ktbra nie ponosi odpowiedzialnoSci.

W ocenie Sagdu w przedmiotowej sprawie zostalo wykazane, iz wylgczna wine za spowodowanie wypadku ponosila Z.
S. (1) co oznacza, iz zaistniala jedna z okolicznoéci egzoneracyjnych wymienionych w art. 435 § 1 KC.

Wskazaé¢ nalezy, iz zwrot "wylacznie z winy poszkodowanego", nalezy odnosi¢ do przyczyny, gdyz konstrukcja
przepisu zostala oparta na przeciwstawieniu przyczyn powstania szkody w plaszczyznie przyczynowosci, a nie winy.
Ocena winy poszkodowanego, jako okoliczno$ci egzoneracyjnej jest dokonywana w kategoriach adekwatnego zwigzku
przyczynowego, a wiec przewidziana w tym przepisie wylaczna wina w spowodowaniu szkody wystepuje jedynie wtedy,
gdy zawinione zachowanie poszkodowanego bylo jedyna jej przyczyna, zatem tylko wylaczny zwigzek miedzy tym
zawinionym zachowaniem, a szkodg zwalnia od odpowiedzialnoéci, (wyrok SN z dnia 24 wrze$nia 2009 r. IV CSK
207/09,)

Przewidziana w art. 435 § 1 kc przeslanka egzoneracyjna, wystepuje tylko wtedy, gdy zawinione dzialanie
poszkodowanego bylo jedyna przyczyna wypadku, z ktérego wynikla szkoda. W takiej sytuacji ruch pojazdu uwazany
jest z punktu widzenia przyczynowego za przypadkowa okoliczno$é, niestanowigcg przyczyny szkody. Tylko taki
wylaczny zwigzek miedzy tym zawinionym postepowaniem a szkoda zwalnia od odpowiedzialno$ci posiadacza
mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody (art. 436 § 1 KC) (wyrok SN z dnia 7 kwietnia
2005 roku, II CK 572/04 LEX nr 151656). Zaznaczy¢ nalezy iz wina poszkodowanego wylgcza odpowiedzialno$é¢ wtedy,
gdy jest tak powazna, ze wedlug zasad nauki i do$wiadczenia zyciowego tylko ona moze by¢ brana pod uwage, jako
przyczyna zdarzenia, poniewaz pochlania inne okoliczno$ci sprawy. Tak rozumiana wina poszkodowanego stanowi,
zatem, element dominujacy nad przebiegiem danego zdarzenia, absorbujacy inne przyczyny (tak A. Szpunar Wina,
s.61in.; A. Szpunar Glosa do orzeczenia SN z 28.12.1981r. PiP 1983, Nr 3, s. 135, wyrok SA w Lublinie z 28.02.20171. I
ACa505/16 Lex 2265753). Nawet naruszenie przez kierujacego pojazdem zasad ruchu drogowego poprzez nieznaczne
przekroczenie predko$ci, ktére w okreSlonych warunkach same przez sie moglyby stanowié¢ zagrozenie dla zycia i
zdrowia ludzkiego, nie uzasadnia obowigzku odszkodowania po stronie kierujacego, jezeli szkoda jest nastepstwem
wylacznej winy poszkodowanego i pozostaje z nia w normalnym i wylacznym zwigzku przyczynowym.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala mie¢ watpliwosci, co do tego, ze wylaczng przyczyna
wypadku bylo zachowanie zmarle;j.



Z.S. (1) postapila w sposdb sprzeczny z zasadami ruchu drogowego, ktére obligowaly ja do okreslonego zachowania
— naruszyta art. 14 pkt. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. Nr 98, poz. 602 ze zm.),
ktory zabrania wchodzenia na jezdnie bezposrednio przed jadacy pojazd, w tym rowniez na przej$ciu dla pieszych, art.
14 pkt. 4 wskazanej ustawy, ktéry zabrania przebiegania przez jezdnie i art. 13 wspomnianej ustawy, ktéry naklada
na pieszego obowigzek zachowania szczegélnej ostroznosci podczas przechodzenia przez jezdnie. Z. S. natomiast
przebiegla przez jezdnie wprost pod jadacy samochod, stwarzajac niebezpieczng sytuacje na drodze mimo, iz miala
mozliwo$¢ zatrzymania sie na widok zblizajacych sie §wiatel nadjezdzajacego samochodu - mogla zatrzymaé sie przy
krawedzi jezdni, a po przejechaniu pojazdow przejs¢ przez jezdnie - doprowadziloby to do unikniecia zagrozenia
w ruchu, a w konsekwencji tez do unikniecia wypadku. Zaznaczy¢ nalezy, iz zachowanie powddki najwyrazniej
nacechowane bylo po$piechem — chciala zdazy¢ na autobus, wbiegla na jezdnie wprost pod nadjezdzajacy samochdd,
bez uprzedniego rozejrzenia sie bowiem trudno logicznie zalozy¢, ze widzac nadjezdzajacy samoch6d mimo to wbiegla
na jezdnie wlasnie pod ten samochaod.

Do powyzszej konstatacji Sad doprowadzila analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci opinii
bieglych z zakresu mechaniki pojazdowej i ruchu drogowego oraz dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy (...).
Tak na potrzeby postepowania karnego jak i w sprawie niniejszej sporzadzone opinie — jednoznacznie wskazywaly
na zachowanie zmarlej jako jedyna przyczyne wypadku. Tak biegly J. G. (opinia k. 91-96 akt DS. ) jak i biegly S.
S. (opinia k 141, 173) jednoznacznie wskazali na zachowanie zmarlej — jako jedyna przyczyne wypadku. Oceniajac
manewr obronny kierujacej — biegly S. wskazal na jego prawidlowoé¢, jednak ze wzgledu na warunki drogowe , pore
doby — zostal wykonany po zauwazeniu wbiegajacej postaci na jezdnie w bliskiej odlegloéci od pojazdu co w tych
warunkach nie pozwolilo uniknaé¢ wypadku. Z opinii wynika takze, iz to piesza zlamala przepisy zawarte w rozdziale
2 prawa o ruchu rogowym.

Nie zmieniaja tej oceny sadu okolicznosci podniesione w pozwie i dalszych pismach dotyczace niejasnoSci czy
watpliwosci zglaszanych przez strone powodows. Tak analiza toru jazdy K. K. (1) jak i spostrzezenia $wiadka
L. K. byly przedmiotem oceny bieglych jako cze$¢ materialu dowodowego. Juz w notatce sporzadzonej przez
policjanta (k. 1 akt (...)) , ktéry natknal sie na zdarzenie jadgc z innej interwencji- $wiadek K. wskazal iz ,osoba
piesza wbiegla z lewej strony jezdni bezposrednio pod nadjezdzajacy pojazd marki V.. Kierujgca nie miala zadnych
szans na reakcje i ewentualne ominiecie pieszej” Niezaleznie od tego wskazaé¢ nalezy, iz postrzeganie Swiadka
jadacego z tylu i obserwujacego pod innym katem pozwolilo jednak na spostrzezenie, iz kierujaca V. (...) zostala
zaskoczona wtargnieciem niewidocznej wcze$niej osoby na jej tor jazdy. Do tego mieé trzeba na uwadze fakt, ze
wzrok poszczegdlnych ludzi i zdolnoéci obserwacyjne po zmroku moga sie nieznacznie r6zni¢, a przez to wplywaé
na dostrzeganie szczegotow. Przyjmujac jednak normalne (Srednie) standardy, a takie zwyczajowo przyjmowane sg
przez bieglych nalezy uzna¢, iz wnioski wynikajace z ich opinii sg trafne. Nie mozna bowiem przyjmowaé¢ do oceny
zachowania zwyklego kierowcy standardow kierowcow rajdowych.

Strona powodowa negowala opinie bieglego sporzadzona na potrzeby sprawy niniejszej — wnioskujac o kolejna
z udzialem innego bieglego. Zarzuty sprowadzaly sie do braku analitycznego i wielowariantowego przedstawienia
mozliwego przebiegu zdarzenia.

Nie sposdb zdaniem sadu zgodzi¢ sie z takimi zarzutami. Nie ma dzisiaj mozliwoSci dokladnego odtworzenia realiéw
zdarzenia bowiem wszelkie Slady z uplywem czasu ulegly zatarciu. Jedyny material dowodowy to ten, ktérym biegli
dysponowali, a zabezpieczony byt na potrzeby toczacego sie postepowania zwigzanego z wypadkiem. Przedstawienie
wielowariantowe jak tego oczekiwala pelnomocnik opierato by sie na zbyt wielu niewiadomych (zalozeniach), ktore
bylyby nie weryfikowalne — a to czynilo by opinie oderwana od ustalonych okolicznosci faktycznych dotyczacych
przebiegu tego wypadku. Nie jest przeciez obecnie mozliwe precyzyjne ustalenie widocznoéci jaka panowala w chwili
wypadku tak jak i stanu nawierzchni (stopnia wilgotno$ci), predkosci z jaka piesza wtargnela na jezdnie i innych
niezbednych danych — ktore czynily by opinie wiarygodng i przekonywujaca. Przedstawienie za$ wielu wariantow (jak
oczekuje strona powodowa) skutkowalo by opowiadaniem sie przez kazda ze stron za wariantem przemawiajacym



na jej korzy$¢, przy czym kazdy z wariantéw opieral by sie i tak na teoretycznych zalozeniach nie dajacych sie
zweryfikowac.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 kwietnia 2005 r. (II CK 572/04) ,Wylaczna wina w spowodowaniu
szkody, przewidziana w art. 435 § 1 KC wystepuje tylko wtedy, gdy zawinione dzialanie poszkodowanego bylo jedyna
przyczyna wypadku. W takiej sytuacji ruch pojazdu uwazany jest z punktu widzenia przyczynowego za przypadkowa
okoliczno$é, nie stanowiaca przyczyny szkody. Tylko taki wylaczny zwiazek miedzy tym zawinionym postepowaniem
a szkoda zwalnia od odpowiedzialnoéci posiadacza mechanicznego §rodka komunikacji poruszanego za pomoca sit
przyrody (art. 436 § 1 kc).”

W sprawie niniejszej w ocenie sadu — kierujac sie w /w argumentacja w tym materialem dowodowym wskazujgcym
na fakt, ze piesza, nie noszaca elementéw odblaskowych (wymég z art. 11 ust.4a p.o.r.d.) wtargnela (wbiegla) na
jezdnie nie zachowujac nalezytej ostrozno$ci (naruszajac tre$c art. 13 p.o.r.d.) pod jadacy prawidtowo samochéd cym
naruszyla art. 14 pkt. 1ai 4 p.o.r.d. nalezalo uzna¢ zmarla za wylacznie winna spowodowania wypadku, co zwalnia sad
z obowigzku oceny przeslanek dotyczacych wysokos$ci poszczegblnych roszezen.

Wystapila bowiem przestanka egzoneracyjna wskazana w tresci art. 435 ke — co uzasadnialo oddalenie powddztwa.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc w zw. z § 2pkt.6 rozporzadzenia ministra sprawiedliwo$ci w
sprawie oplat za czynnoSci adwokackie, a takze nakazano pobranie zwrotu wydatkéw tymczasowo wylozonych przez
Skarb Panistwa.

Sedzia Cezary Olszewski



