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PR Ds. 158.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 25 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Nidzicy w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Krzysztof Bieftkowski

Protokolant — sekr. Milena Borowska

przy udziale Prokuratora: -

po rozpoznaniu w dniach 07.09.2017r., 21.09.2017r., 08.10.2017r., 23.11.2017r., 23.11.2017r. 07.12.2017T.
18.01.2018r. na rozprawie sprawy:

1) M.S. (1),s.A.iB.,ur. (...
w D.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 10 maja 2016r. godz.18: 00 do 11 maja 2016 godz.08: 00 -w miejscowosci (...), gm. N., woj.
(...)- (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, po uprzednim przecieciu nozycami kablaka do klodki
zamontowanego na drzwiach wejéciowych do budynku gospodarczego dostal sie do jego wnetrza, skad dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia: pily spalinowej m-ki H. model 51 koloru pomaranczowego (bdb) o warto$ci 500z}, szlifierki
katowej koloru czarnego bez blokady tarczy (bdb) o wartoSci 150 zl, nowego lancucha do pily spalinowej (bdb) o
wartosci 58 zl, uzywanego lancucha do pily spalinowej (bdb) o wartosci 30 zl, dwoéch oryginalnych, plastikowych
opakowan

o pojemnosciach po 1l z zawartoScig oleju m-ki V. (...)/40 o wartoéci jednostkowej 25 zl, czym spowodowal straty o
lacznej wartoéci 778 zl na szkode Z. M., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat bedac uprzednio skazanym w
warunkach okreslonych w art.6481 kk po odbyciu co najmniej lacznie 1 roku kary pozbawienia wolnoéci za umy$lne
przestepstwo podobne

- Y. 0 czyn z art. 27981 kk w zw. z art.64§2 kk

II. w dniu 08/09 maja 2016r. w godzinach 21: 00-04: 25 w miejscowoéci J., gm. J., woj. (...)- (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z inng osobg, po uprzednim przecieciu skobla ktédki zabezpieczajacej drzwi wejSciowe do
pomieszczenia gospodarczego dostali sie do jego wnetrza, skad dokonali zaboru

w celu przywlaszczenia: kosiarke spalinowa marki (...) typu (...) koloru czerwonego o nr fab. (...) o warto$ci 800.00
z1, szlifierke katowa marki (...) koloru zielonego bdb o wartosci 100.00 zl, wiertarke koloru zielonego bdb o wartoéci
110.00 zl, oraz cztery litry benzyny

w pojemniku po wodzie pieciolitrowym o wartoS$ci 17.00 zk. Ogolna warto$¢ strat zostala oszacowana na kwote (...).00
zl na szkode I. K., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat bedac uprzednio skazanym

w warunkach okres§lonych w art.6481 kk po odbyciu co najmniej tacznie 1 roku kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne
przestepstwo podobne

- tj. o ezyn z art. 27981 kk w zw. z art.6482 kk



III. w dniu 08/09 maja 2016 r w godzinach 21:00 — 7:30 w miejscowosci J., gm. J. woj. (...)- (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z inng osobg, po uprzednim przegieciu ucha zasuwy do mocowania klodki zabezpieczajacej drzwi
wej$ciowe do pomieszczenia garazowego w ktorym znajdowatl sie samoch6d osobowy marki V. (...), dwa rowery, czeSci
samochodowe oraz kosiarka spalinowa usitowali dosta¢ sie do jego wnetrza, lecz zamierzonego czynu nie osiagneli,
gdyz zostali sploszeni przez wlasciciela posesji, czym dzialali na szkode M. S. (2), przy czym czynu tego dopuscil sie w
ciagu 5 lat bedac uprzednio skazanym w warunkach okreslonych w art.6481 kk po odbyciu co najmniej lgcznie

1 roku kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne

-tj. o czyn z art. 13 § 1kk w zw. z art. 27981 kk w zw. z art.64§2 kk
2) D.K.,s. M., K, ur.(.)wD.,,
oskarzonego o to, ze:

IV. W okresie od 10 maja 2016r. godz.18:00 do 11 maja 2016 godz.08:00

w miejscowosci (...), gm. N., woj. (...)- (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna osoba, po uprzednim przecieciu
nozycami kablaka do kt6dki zamontowanego na drzwiach wejSciowych do budynku gospodarczego dostal sie do jego
wnetrza, skad dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia: pily spalinowej m-ki H. model 51 koloru pomaranczowego
(bdb) o wartosci 500zl, szlifierki katowej koloru czarnego bez blokady tarczy (bdb) o wartoSci 150 zl, nowego
lancucha do pily spalinowej (bdb) o wartoéci 58 zl, uzywanego lancucha do pily spalinowej (bdb) o wartoéci 30 zi,
dwoch oryginalnych, plastikowych opakowan o pojemnoéciach po 1l z zawartoécia oleju m-ki V. (...)/40 o wartosci
jednostkowej 25 zl, czym spowodowal straty o lacznej wartosci 778 zl na szkode Z. M., przy czym czynu tego dopuscil
sie w ciggu 5 lat bedac uprzednio skazanym w warunkach okre§lonych w art.6481 kk po odbyciu co najmniej lacznie
1 roku kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne

- Y. 0 czyn z art. 27981 kk w zw. z art.64§2 kk
ORZEKA :

I. oskarzonego M. S. (1) uznaje za winnego popelnienia opisanych wyzej w pkt I-III zarzutéw przestepstw, z tym
ustaleniem, ze :

- z opisu czynu zarzucanego w pkt I eliminuje zabér dwdch oryginalnych, plastikowych opakowan
o pojemnosciach po 1l z zawarto$cig oleju m-ki V. (...)/40 o wartoéci jednostkowej 25 zl i warto$é zabranego w celu
przywlaszczenia mienia ustala na kwote 728 (siedemset dwadzie$cia osiem) zlotych;

- z opisu czynow zarzuconych w pkt II i ITI eliminuje okreslenie dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba

i przyjmujac ,ze zarzucane czyny zostaly popelione w krétkich odstepach czasu i z wykorzystaniem tej samej
sposobnosci uznaje je za dokonane w warunkach ciggu przestepstw opisanego w art.9181 k.k. i za to z mocy 27981 k.k.
w zw. z art.648§2 kk przy zast.art.9181 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 1(jednego) i 6(szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. oskarzonego D. K. uznaje za winnego popelnienia opisanego wyzej w pkt IV zarzutéw przestepstwa, z tym
ustaleniem, zZe z z opisu czynu eliminuje zab6r dwoch oryginalnych, plastikowych opakowan o pojemnos$ciach po 1l
z zawarto$cig oleju m-ki V. (...)/40 o warto$ci jednostkowej 25 z i warto$¢ zabranego w celu przywlaszczenia mienia
ustala na kwote 728 (siedemset dwadzieScia osiem) zlotych i za to z mocy 27981 k.k. w zw. z art.6482 kk skazuje go i
wymierza mu kare 1(jednego) i 2(dwdch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. na podstawie art.4681k.k. zasadza od oskarzonych M. S. (1) i D. K. solidarnie kwote 728 (siedemset dwadzie$cia
osiem) zlotych na rzecz pokrzywdzonego Z. M. tytulem obowiazku naprawienia szkody;



IV. na podstawie art.4681k k. zasadza od oskarzonego M. S. (1) kwote (...)(jeden tysigc dwadzieScia siedem) ztotych
na rzecz pokrzywdzonego I. K. tytulem obowiazku naprawienia szkody;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. kwote 924(dziewiecset dwadzie$cia cztery) zlote wraz z naleznym
od tej kwoty podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego D. K. wykonana z urzedu w postepowaniu
przed Sadem;

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. P. kwote 420 (czterysta dwadzieScia) zlotych wraz z naleznym od tej
kwoty podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego M. S. (1) wykonana z urzedu w postepowaniu
przed Sadem,;

VII. na podstawie art.62481 k.p.k. zwalnia obu oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych
w caloSci;

UZASADNIENIE

W nocy z 10 na 11 maja 2016 r., w miejscowosci (...), gm. N., woj. (...)- (...) oskarzony M. S. (1) dzialajac wspodlnie
i w porozumieniu z oskarzonym D. K. po uprzednim przecieciu nozycami kablgka do kl6dki zamontowanego na
drzwiach wej$ciowych do budynku gospodarczego dostali sie do jego wnetrza, skad oskarzeni dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia: pily spalinowej m-ki H. model 51 koloru pomaranczowego (bdb) o wartoéci 500 zl, szlifierki katowej
koloru czarnego bez blokady tarczy (bdb) o wartos$ci 150 z}, nowego tancucha do pily spalinowej (bdb) o wartosci 58
z}, uzywanego lancucha do pily spalinowej (bdb) o wartosSci 30 zl, czym spowodowali straty o lacznej wartosci 728 zt
na szkode Z. M..

Dowdd; (zeznania Z. M. k. 4-6, protokoél ogledzin miejsca zdarzenia k. 7-8, opinia z zakresu badan mechanoskopijnych
k. 55-57, opinia z zakresu badan traseologicznych k. 62-64, wyjasnienia M. S. k. 207-209, 273-275; wyja$nienia D. K.,
notatka urzedowa k. 1; zeznania K. K. (1) k. 457v; zeznania W. K. k. 457v; zeznania L. D. k. 425v; zeznania K. K. (2)
k.425v; protokol zatrzymania rzeczy k. 10-11)

W nocy z 8 na 9 maja 2016 r. w godzinach 21:00-04:25 w miejscowosci J., gm. J., woj. (...)- (...), oskarzony M. S. (1),
po uprzednim przecieciu skobla kl6dki zabezpieczajacej drzwi wejSciowe do pomieszczenia gospodarczego, dostat sie
do jego wnetrza. Nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia kosiarke spalinowa marki (...) typu (...) koloru
czerwonego o nr fab. (...)

o wartos$ci 800 zl, szlifierke katowa marki (...) koloru zielonego bdb o wartoéci 100,00 zt wiertarke koloru zielonego
bdb

o wartoSci 110,00 zl oraz cztery litry benzyny w pojemniku po wodzie pieciolitrowym o wartoéci 17,00 zl. Ogoélna
warto$¢ strat zostala oszacowana na kwote (...),00 na szkode I. K..

Dowdd:(zeznania I. K. k. 130-135, protokdl ogledzin miejsca zdarzenia k. 136-137, opinia z zakresu badan
mechanoskopijnych k. 175-177, , wyjasnienia M. S. k. 207-209, 273-275; wyjasnienia D. K. k. 281-282 ; zeznania K. K.
(1) k. 457v; zeznania W. K. k. 457v; zeznania L. D. k. 425v; zeznania K. K. (2) k.425v;)

W nocy z 8 na 9 maja 2016 r. w godzinach 21:00 -7:30 w miejscowoéci J., gm. J., woj. (...)- (...), oskarzony M. S. (1)
probowal dostac sie do wnetrza pomieszczenia garazowego.

W tym celu przegial ucho zasuwy do mocowania ktédki zabezpieczajgcej drzwi wejsciowe do tego pomieszczenia. W
garazu znajdowal sie samochdd osobowy marki V. (...), dwa rowery, czeSci samochodowe oraz kosiarka spalinowa.
Préba nie powiodla sie, gdyz oskarzony zostal sptoszony przez wlasciciela posesji M. S. (4).

Dowdd; (zeznania M. S. (2) k. 83-84, protokdl ogledzin miejsca zdarzenia k. 85-86, opinia z zakresu badan
mechanoskopijnych k. 122-124, wyjasnienia M. S. k. 207-209, 273-275; wyjasnienia D. K. k. 281-282 ; zeznania K. K.
(1) k. 457v; zeznania W. K. k. 457v; zeznania L. D. k. 425v; zeznania K. K. (2) k.425v;)



W maju 2016 r. w zwiagzku z zaistnialymi w tamtym okresie wlamania do pomieszczen gospodarczych na terenie
powiatu (...) Komenda Powiatowa Policji w N. podjela dzialania majace na celu wykrycie

i zatrzymanie ewentualnych sprawcow w/w wlaman. M. S. (5) wraz z D. G. w nocy z 15 na 16 maja 2016 r. pelnili
stuzbe w patrolu zmotoryzowanym. Okolo godziny 1:00 zauwazyli samochdd osobowy marki O. (...) o nr rej. (...). Na
widok radiowozu kierujacy pojazdem zawrécit w miejscu niedozwolonym. Pojazd ten poruszal sie ul. (...) od strony
miejscowosci N.. Nastepnie po skrecie w ul. (...) zawrocil

i ponownie jechal ul. (...) w kierunku N. z coraz wieksza predkoscia. Funkcjonariusze podjeli poécig za w/w pojazdem
w wyniku ktérego dokonano zatrzymania przy ul. (...) w okolicach budynku oznaczonego nr (...). Pojazdem poruszali
sie dwaj mezczyzni, oskarzeni M. S. (1) oraz D. K.. Mezczyzn sprawdzono w systemie (...), widnieli oni jako wielokrotni
notowani za przestepstwa z art. 278 i 279 k.k. W w/w pojezdzie ujawniono nozyce do ciecia metalu oraz puste
torby podrozne. Oskarzeni nie potrafili wskazaé w jakim celu przewozili te przedmioty. Przedmioty te zabezpieczono
procesowo, dokonano rowniez zatrzymania butéw sportowych nalezacych do D. K..

Dowod: (Zeznania M. S. (5) k. 212-213; notatka k. 9, protokoél zatrzymania rzeczy k.10-11, wyjasnienia M. S. k. 207-2009,
273-275; wyjasnienia D. K. k. 281-282

Oskarzonych M. S. i D. K. zatrzymano w dniu 16 maja 2016 r. (dowod: protokol zatrzymania D. K. k. 71-72, protoko6t
zatrzymania M. S. k.73-74)

Oskarzony M. S. (1) ma obecnie 44 lata. Posiada wyksztalcenie podstawowe, bez wyuczonego zawodu. Jest
rozwiedziony, ma 1 dziecko na utrzymaniu. Wielokrotnie karany sadownie. Przebywajacy w zakladzie karnym, gdzie
odbywa kare pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem sadu w innej sprawie.

Oskarzony D. K. ma obecnie 46 lat. Posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu elektromonter. wyuczonego zawodu.
Jest kawalerem, ma 2 dzieci na utrzymaniu. Byl wielokrotnie karany sadownie. Przebywajacy
w zakladzie karnym, gdzie odbywa kare pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem sagdu w innej sprawie.

Wymieniony byl skazany m.in. wyrokiem SR w Dzialdowie z dn.27.06.2007r. w sprawie II K 62/07 na kare laczng 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za przestepstwa za przestepstwo z art.28081 kk w zw. z art.6481 kk.

D.K. odbyl w okresie od 31.12.2010r. do 04.12.2014r. ponad rok orzeczonej tam kary.
(k.329, odpis wyroku k.236-37)

Oskarzony M. S. (1) przyznat sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Odmoéwil jednak skladania wyjaénien, z
tym wyjatkiem, ze wskazal na popelnienie zarzucanych czynéw w pojedynke.

Oskarzony D. K. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, odmoéwil sktadania wyjasnien, na
wykazanie swej niewinnoSci przedstawit $wiadkow A. T. oraz K. M..

Sad oceniajgc wyjadnienia oskarzonego M. S. (1) dal im wiare, z wylaczeniem twierdzenia, ze w odniesieniu do
zdarzenia z nocy z 10 na 11 maja 2016 r. majacego miejsce w miejscowosci (...), oskarzony M. S. (1) dzialal sam.

Sad oceniajgc za$ wyjasnienia D. K. nie dal im wiary, ze oskarzony jest niewinny w odniesieniu do zdarzenia z nocy z
10 na 11 maja 2016 r. majacego miejsce w miejscowosci (...).

Sad w pelni dal wiare zgromadzonym w sprawie dokumentom. Zostaly one sporzadzone przez powolane do tego
organy w zakresie ich wlaSciwosci, a ich tresé nie byla przez strony kwestionowana, do czego i Sad nie znalazl podstaw.
Sad dal wiare réwniez zeznaniom §wiadkéw oskarzenia w postaci funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w N.,
oraz pokrzywdzonych Z. M., I. K. oraz M. S. (2). Sad w caloSci nie dal wiary Swiadkom A. T. oraz K. M..

Sad zwazyl, co nastepuje:



Majac na uwadze wyzej omdéwiony stan faktyczny, Sad doszedt do wniosku, iz oskarzony M. S. (1) zachowaniem swoim
wypekil ustawowe znamiona czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. zgodnie, z ktorym, kto kradnie z wlamaniem podlega karze
okreslonej w tych przepisach.

Analizujac, bowiem zachowanie oskarzonego M. S. (1) od strony przedmiotowej stwierdzi¢ nalezy, ze w nocy z 10 na
11 maja 2016 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym D. K.,

w miejscowosci (...) dokonat kradziezy z wlamaniem na szkode Z. M.. W nocy z 8 na 9 maja 2016 r. w miejscowosci
J. dokonal kradziezy z wlamaniem na szkode I. K.. Tej samej nocy w miejscowosci J. usilowal dokona¢ kradziezy z
wlamaniem na szkode M. S. (2), jednak zamierzonego celu nie osiagnal gdyz zostal sploszony przez wlasciciela posesji.
Wobec czego stwierdzié nalezy, ze od strony przedmiotowej oskarzony wypehit ustawowe znamiona przestepstwa z
art. 279 § 1 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. przy czym zarzucane czyny popelione zostaly w krétkich
odstepach czasu i z wykorzystaniem tej samem sposobnoéci a zatem dokonane zostaly

w warunkach ciaggu przestepstw opisanego w art. 91 § 1 k.k.

Sad nie ma watpliwosci, ze w odniesieniu do wszystkich wymienionych wyzej zdarzen, winnym jest oskarzony M. S.
(1). Na miejscu zdarzenia znaleziono §lady uzycia nalezacych do niego nozyc do ciecia stali, gdzie po wykonaniu opinii
z zakresu badan mechanoskopijnych wykazano, ze to wlaénie przy uzyciu tychze nozyc dokonano wlaman do kazdego
z w/w miejsc. Sad oparl swoje rozwazania rowniez o wyjasnienia oskarzonego S. w zakresie w jakim przyznaje sie on
do dokonania w/w kradziezy z wlamaniem.

Analizujac, zachowanie oskarzonego D. K. od strony przedmiotowej stwierdzié nalezy, ze w nocy z 10 na 11 maja 2016
r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym M. S. (1)
w miejscowosci (...) dokonat kradziezy z wlamaniem na szkode Z. M..

W odniesieniu do zdarzenia z miejscowosci (...), Sad nie dal wiary oskarzonemu M. S. (1), jakoby przedmiotowej
kradziezy z wlamanie dokonal samemu. Sad nie dal réwniez wiary oskarzonemu D. K., twierdzacemu ze jest on
niewinny, ze zatrzymane buty nalezaly do M. S. (1), ktory pozyczyt mu je w dniu w ktéorym obaj oskarzeni zostali
zatrzymani. Niewiarygodne jest takie twierdzenie, przede wszystkim ze wzgledu na rozbieznoéci w rozmiarach butéw,
ktore wspoéloskarzeni nosili. M. S. (1) nosi buty w rozmiarze 42, podczas gdy zatrzymane buty, ktére nosilt D. K.
sa w rozmiarze 41. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze podczas zatrzymywania wskazanych butéw, oskarzony D. K. nie
wskazywal na to, ze buty podlegajace zatrzymaniu nie naleza do niego, ze stanowia wlasnosé M. S. (1).

Opinia traseologiczna wskazala, ze na miejscu zdarzenia odkryto §lad, moze pochodzi¢ z lewego buta z pary obuwia
zatrzymanego od D. K.. Ponadto, podczas ogledzin miejsca zdarzenia, po wyeliminowaniu §ladéw butéw nalezacych
do mieszkancow, stwierdzono $lady co najmniej dwoch rodzajow butow. Wskazuje to, ze przedmiotowe wlamanie
dokonane zostalo przez dwie osoby, a nie tak, jak utrzymywat M. S. (1)

w pojedynke. Wskazywana za$ opinia traseologiczna wskazuje, ze to D. K. dokonal, wspoélnie i w porozumieniu z M.
S. (1), kradziezy z wlamaniem z miejscowosci (...).

Istotne dla wiarygodnosci twierdzen obu oskarzonych, sa zupehie r6zne wersje okoliczno$ci zatrzymania samochodu
prowadzonego przez M. S. (1) przez patrol policji z KPP w N.. M. S. (1) wskazywal, ze tego dnia oskarzeni byli na rybach,
podczas gdy D. K. wskazywal, ze mieli oni tego dnia jecha¢ ukladaé kafelki do nieznanego mu z imienia i nazwiska
znajomego M. S. (1).

Nieprzydatna dla toku postepowania sadowego okazala sie opinia
z zakresu badan daktyloskopijnych (k. 306-307v), gdyz zebrany na miejscu zdarzenia material poréwnawczy nie
nadawal sie do identyfikacji ze wzgledu na niewystarczajaca liczbe cech szczegoblnych.



Opinia z zakresu genetyki sadowej (k. 314-316) dostarczyta dowoddéw, na to, ze na miejscu zdarzenia usilowania
kradziezy z wlamaniem do pomieszczenia garazowego na szkode M. S. (2), byl oskarzony M. S. (1) i uzywal on
znalezionej tam lampy diodowej. Na miejscu zdarzenia nie wykazano materialu DNA nalezacego do oskarzonego D. K..

Sad w caloSci nie dal wiary $wiadkom A. T. oraz K. M.. Zeznania ich nie byly wiarygodne, gdyz pomimo uplywu
okolo 1,5 roku od zdarzenia byli oni w stanie szczegétowo podaé date 10 maja, jako dzien ktory spedzili wspoélnie z
oskarzonym D. K., jednakze z ich zeznan wynika, ze oprocz tej daty nie sa w stanie podaé¢ innych szczegélow tego
dnia. Nie potrafig wskaza¢ zadnych innych szczeg6low, jak tylko to, ze byl to dokladnie 10 i 11 maja 2016 r. i spozywali
alkohol. Zaslaniali sie uplywem czasu i brakiem pamieci w pozostalych kwestiach. Taki stan rzeczy czyni ich zeznania
nieprawdopodobnymi.

Wymierzajqce oskarzonemu kare Sqd zwvazyl, co nastepuje:

Rozwazajac przez pryzmat dyrektyw z art. 53 k.k. kwestie wymiaru kary Sad orzekt kare za przypisane oskarzonym
przestepstwa wedlug swego uznania w granicach okre$lonych ustawa, biorac pod uwage cele prewencji indywidualne;j
i generalnej, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwoSci czynu. Tak orzeczona kara jest stluszna i sprawiedliwa
stanowigc rownoczeé$nie stosowne zado$cuczynienie spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

»Z istoty wlamania wynika, Ze jego obiektem moze by¢ tylko pomieszczenie zamkniete, stad tez kradziez z
wlamaniem zachodzi wtedy, gdy jej sprawca zabiera w celu przywlaszczenia cudzego mienia w nastepstwie usuniecia
przeszkody materialnej, bedacej czescia konstrukeji pomieszczenia zamknietego lub specjalnym zamknieciem tego
pomieszczenia. Zwiekszony stopien winy sprawcy kradziezy z wlamaniem i zwigzane z tym surowsze zagrozenie
karne tego przestepstwa, w poréwnaniu z kradzieza zwykla, uzasadnione jest tym, ze sprawca kradziezy z wlamaniem
narusza system bezpieczenstwa mienia, kt6éry polegal na umieszczeniu go w odpowiednim pomieszczeniu lub schowku
wyposazonym w funkcjonujace zamkniecie w celu ochrony przed kradzieza” (wyrok SN z dnia 3 lutego 1999 r., V KKN
566/98, Orz. Prok. i Pr. 1999, nr 7—8, poz. 7).

Podstawowym kryterium orzekania kary w ramach prewencji indywidualnej jest przede wszystkim osobowo$¢
sprawcy, a w szczegdlnosci stopien jego zawinienia, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci
i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie po jego popelnieniu a
takze relacja miedzy charakterem popelnionego przez niego czynu a potrzebami w zakresie SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

Uznajac oskarzonego M. S. (1) za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. dokonanego wspdlnie
iw porozumieniu z D. K. oraz przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. dokonanego
w ramach ciggu przestepstw z przestepstwem z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. Sad na podstawie przepisow
art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 kk. przy zast. art. 91 § 1 k.k. wymierzy}l oskarzonemu kare 1/jednego/ roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Odnoszac sie do wymiaru orzeczonej oskarzonemu kary, Sad uwzglednil jako okolicznoé¢ tagodzaca fakt przyznania
sie przez niego do popelnienia zarzucanego czynu, nie utrudnianie postepowania. Natomiast jako okoliczno$c
obciagzajacg Sad wzial pod uwage wysoki stopien spolecznej szkodliwosci czyndéw oskarzonego oraz fakt, iz oskarzony
byl juz wielokrotnie karany za przestepstwa podobne tj. kradziez i kradziez z wlamaniem. Istotnym z punktu
widzenia wymiaru kary, byla duza zuchwalo$¢ popelianych czynéw. Wskaza¢ nalezy, ze w czasie gdy oskarzony
dokonywal kradziezy z wlamaniem do budynkéw gospodarczych, postawionych w niedalekiej odlegtoéci od budynkow
mieszkalnych, w ktorych zamieszkiwali pokrzywdzeni, pokrzywdzeni byli obecni w swoich mieszkaniach. Z tego tez
powodu zreszta doszlo wylacznie do usilowania kradziezy z wlamaniem na szkode M. S. (2), gdyz ten, obudzony przez
glo$ne szczekanie psow, wypuscil je z domu i w ten sposéb sploszyt oskarzonego.



Z tego tez wzgledu orzeczona wobec oskarzonego kara musiala by¢ kara surowa, ktoéra pozwolilaby mu na zrozumienie
swojego postepowania, jak rowniez stanowiac dla niego odplate za czyny, ktorych sie dopuscil, a zwlaszcza
powstrzymac oskarzonego od popelniania nowych przestepstw.

Ponadto w ocenie Sadu kara orzeczona w powyzszym wymiarze bedzie dostatecznym $rodkiem, aby z jednej strony
stanowila sprawiedliwg odplate za popeliony przez oskarzonego czyn, a z drugiej strony spelnila swoj cel, przede
wszystkim zapobiegawczy i w mniejszym stopniu z uwagi na wiek oskarzonego cel wychowawczy.

Uznajac oskarzonego D. K. za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. dokonanego wspoélnie
i w porozumieniu

z M. S. (1) Sad na podstawie przepisoéw art. 279 § 1 k.k. w zw.

z art. 64 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Odnoszac sie do wymiaru orzeczonej oskarzonemu kary, Sad uwzglednil jako okoliczno$é obciazajaca wysoki
stopien spolecznej szkodliwosci czynéw oskarzonego oraz fakt, iz oskarzony byl juz wielokrotnie karany za
przestepstwa podobne tj. kradziez i kradziez z wlamaniem. Istotnym z punktu widzenia wymiaru kary, byla duza
zuchwalo$¢ popelianych czynoéw. Wskazac nalezy, ze w czasie gdy oskarzony dokonywat kradziezy z wlamaniem do
budynku gospodarczego, postawionego w niedalekiej odleglo$ci od budynku mieszkalnego, w ktérych zamieszkiwal
pokrzywdzony, byt on obecny w swoim mieszkaniu.

Z tego tez wzgledu orzeczona wobec oskarzonego kara musiala by¢ kara surowa, ktoéra pozwolilaby mu na zrozumienie
swojego postepowania, jak réwniez stanowiac dla niego odplate za czyny, ktorych sie dopuscil, a zwlaszcza
powstrzymac oskarzonego od popelniania nowych przestepstw.

Ponadto w ocenie Sadu kara orzeczona w powyzszym wymiarze bedzie dostatecznym $rodkiem, aby z jednej strony
stanowila sprawiedliwg odplate za popeliony przez oskarzonego czyn, a z drugiej strony spelnila swoj cel, przede
wszystkim zapobiegawczy i w mniejszym stopniu z uwagi na wiek oskarzonego cel wychowawczy.

SSR Krzysztof Bienkowski



