Sygn.aktII K 24/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 21 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Nidzicy — w II Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy : SSR Krzysztof Biehkowski

Protokolant : sekr.Milena Romanska

w obecnosci Prokuratora Rejonowego w Nidzicy Arkadiusza Szulca

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu : 21.04.2017r.

sprawy :

A. P. (1), syna A.iD., urodzonego (...) w N.

skazanego prawomocnymi wyrokami :

1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie , XII Zamiejscowy Wydzial Karny w N. z dnia 31.01.2013r. w sprawie
sygn. akt XII K 20/13 za przestepstwa z art.59 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i
in. na kare 2(dwbch) lat pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w okresie
07-08.04.2012r. i od 25.04.2012r. do 17.09.2012r.

2) wyrokiem Sadu Rejonowego w Nidzicy z dn.22.12.2016r. w sprawie sygn.akt II K 286/16 za przestepstwo z art.62
ust.2 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii na kare 1(jednego) roku i 1 (jednego) miesiaca
pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci od 12.05.2016r. godz.10:25 do
13.05.2016r1. g0dz.14:30

ORZEKA :

I. na podstawie art. 85811 2 k.k. , art.85a k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. i art.8781 k.k. laczy wymierzone skazanemu A.
P. (1) kary orzeczone prawomocnymi wyrokami :

1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie , XII Zamiejscowy Wydzial Karny w N. z dnia 31.01.2013r. w sprawie sygn.
akt XII K 20/13 - kare 2(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

2) wyrokiem Sadu Rejonowego w Nidzicy z dn.22.12.2016r. w sprawie sygn.akt IT K 286/16 - kare 1(jednego) roku
i1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnoSci

1 wymierza kare lgczng 2(dwéch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art.577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci zalicza skazanemu kare
dotychczas odbyta oraz okresy zaliczone na poczet kary;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. R. kwote 240 zt wraz z naleznym od tej kwoty podatkiem VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone skazanego wykonana z urzedu przed Sadem;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w
calosci .



ZARZADZENIE
1.(..)
2.(...)
N.(...)

Sygn.aktII K 24/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje :

A. P. (1) zostal skazany nastepujacymi wyrokami na opisane ponizej kary :

3) wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie , XII Zamiejscowy Wydzial Karny w N. z dnia 31.01.2013r. w sprawie
sygn. akt XII K 20/13 za przestepstwa z art.59 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i
in. na kare 2(dwbch) lat pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w okresie
07-08.04.2012r. i od 25.04.2012r. do 17.09.2012r.

4) wyrokiem Sadu Rejonowego w Nidzicy z dn.22.12.2016r. w sprawie sygn.akt IT K 286/16 za przestepstwo z art.62
ust.2 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii na kare 1(jednego) roku i 1 (jednego) miesiaca
pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 12.05.2016r. godz.10:25 do
13.05.2016r1. g0dz.14:30

Kary wymierzone wskazanymi wyzej wyrokami nie zostaly jeszcze w calo$ci wykonane , aktualnie skazany w Zakladzie
Karnym w S. odbywa w okresie od 25.10.2016r. do 19.12.2017r. kare orzeczona w sprawie sygn.akt XII K 20/13.

Powyzszy stan faktyczny Sa ustalil w oparciu o nastepujace dowody :

(informacja z ZK I. k.2-3, karta karna k.9-10, odpis wyroku XII K 20/13 - k.11-12, odpis wyroku II K 286/16 — k.13,
opinia o skazanym k.36-37)

Sad zwazyl , co nastepuje :

Jak wynika z poczynionych wyzej ustalen A. P. (1) zostal skazany m.in. wyrokiem wydanym juz po wejs$ciu w zycie
nowelizacji kodeksu karnego dokonanej Ustawg z dnia 20.02.2015r.

Zgodnie z art.19 ust.1 wymienionej Ustawy oznacza to zastosowanie wzgledem skazanego nowych regul orzekania
kary tacznej okreslonych w art.85811 2 k.k.

W $wietle tych nowych regul orzekania kary lacznej taczeniu podlegaja kary tego samego rodzaju orzeczone za dwa
lub wiecej przestepstw (§1) i podlegajace wykonaniu w calo$ci lub w czesSci (§2 art.85 k.k.).

W $wietle powyzszych regulacji opisane powyzej kary 2 lat oraz 1 roku i 1 miesigca pozbawienia wolnosci podlegaja
polaczeniu.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze biorac uwage date (daty) popelnienia czynu (czynéw) osadzonych w sprawie XII K 20/13,
t.j. marzec i kwiecien 2012 roku wykluczone jest polaczenie kary orzeczonej tym wyrokiem z wczeéniej orzeczonymi
w ramach skazania w sprawie II K 609/11 SR w Nidzicy na zasadach obowigzujacych przed wymieniona wyzej
nowelizacja.



Wyrok ten zapadl w dniu 25 stycznia 2012r. , a wiec czyny popelione w sprawie XII K 20/13 popelnione zostaly po ,
a nie przed wydaniem wyroku.

W zakresie wymiaru kary lacznej Sad zwazyl , co nastepuje :

Granice orzekania kary lacznej wyznacza art.8681 k.k. stanowiacy , ze Sad wymierza kare lgczng w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa do ich sumy.

Powyzsze oznacza, ze w realiach sprawy mozliwe bylo orzeczenie kary lacznej w granicach od 2 lat pozbawienia
wolnosci (pelna absorpcja) do 3 lat i 1 miesiaca pozbawienia wolno$ci (kumulacja).

Zgodnie z art.85a k.k. za dyrektywy wiodace wymiaru kary lacznej przyjaé obecnie nalezy wzgledy indywidualno-
i generalno prewencyjne, co jednak nie oznacza zupelnego pominiecia innych okoliczno$ci , w tym zwiazanych ze
spoleczna szkodliwos$cia popelnionych przestepstw czy odstepem czasowym pomiedzy nimi.

Na tle realiéw niniejszej sprawy Sad uznal, ze celowym jest zastosowanie zasady tzw. asperacji.

Wskaza¢ nalezy , ze skazany dopuscil sie stosunkowo powaznych przestepstw, zagrozonych surowg kara pozbawienia
wolnosci, za$ przedmiotem przypisanych mu przestepstw byly substancje odurzajace zaliczane do grupy tzw. twardych
narkotykow.

Z okolicznosci czynéw przypisanych oskarzonemu wynika ponadto, ze w co najmniej niektorych przypadkach dzialal
z niskich pobudek, t.j. checi zysku.

Nie mozna ponadto abstrahowa¢ od okolicznosci , ze kara orzeczona w sprawie sygn..akt XII K 20/13
pierwotnie wymierzona zostala z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a jej zarzadzenie bylo efektem
niepomy$lnego przebiegu okresu proby, a dodatkowo zachowanie skazanego spowodowato odwolanie warunkowego
przedterminowego zwolnienia.

(dow : karta karna k.9v, odpis wyroku k.11-12)

Zwr6cié przy tym nalezy uwage, ze A. P. (1) , mimo stosunkowo mlodego wieku , byl w przeszloSci wielokrotnie karany
sadownie za przestepstwa skierowane przeciwko réoznym dobrom prawnym , w tym za czyny z uzyciem przemocy,
popelnione réwniez poza granicami kraju.

(dow : karta karna k.9-10)

Jak wynika z kolei z aktualnej opinii z Zakladu Karnego w S., gdzie skazany przebywa , w trakcie odbywania kary
zachowanie skazanego trudno oceniaé jako wzorowe.

Wobec A. P. sformulowano 2 wnioski o wymierzenie kar dyscyplinarnych, jeden raz zostal ukarany za przewinienia
regulaminowe.

Starania w kierunku przestrzegania zasad dyscypliny i porzadku sa ,,malo skuteczne , niewystarczajace”.
(dow : opinia z ZK k.37)

W tej sytuacji jedynie stosunkowo mlody wiek skazanego i wykazywane zmiany zachowania w pozytywnym i
pozadanym kierunku ocenié nalezy jako okolicznosci tagodzace.

Z punktu widzenia zasad prewencji generalnej niezrozumiale byloby w tych warunkach niezasadne premiowanie
skazanego nadmiernie tagodnym orzeczeniem w zakresie kary lacznej.

Jak trafnie zauwazyl Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 5 lutego 2008 r. I AKa 8/08 :



Orzeczenie kary lacznej nie musi przynosi¢ skazanemu korzysci, jest bowiem konsekwencja przestanek jej wymiaru.
Wymierzenie kary lacznej jest dzialaniem racjonalnym, polegajacym na oznaczeniu kary odpowiedniej do stopnia
zwigzku przedmiotowo-podmiotowego miedzy zbiegajacymi sie realnie przestepstwami.

(KZS 2008/3/30, Prok.i Pr. 2008/9/22 "LEX 392931

Wobec powyzszego uznac nalezy , ze zastosowanie wspomnianej wyzej zasady absorpcji jest nieuzasadnione i byloby
niezrozumiale takze z uwagi na cele ogdlnoprewencyjne jakie kara kryminalna winna spelniac.

Biorac powyzsze pod uwage Sad wymierzyl kare laczna w rozmiarze 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet
ktorej zaliczono okres kary dotychczas odbytej oraz uprzednio zaliczone na poczet kary okresy (pkt 11 IT).

Ponadto Sad pozostawil do odrebnego wykonania pozostate rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach , a nie
objete niniejszym wyrokiem .

O wynagrodzeniu obroncy za obrone wykonywang z urzedu orzeczono w oparciu o § 17 ust.5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.20151. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa oplat za czynnosci adwokackie (...)
(tjedn. Dz.U. poz, (...)).

Sad w oparciu o art.62481 k.p.k. zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych
uwzgledniajac jego aktualna sytuacje materialng i brak dochodow.

SSR Krzysztof Bienkowski
ZARZADZENIE
1.(...)
2.(...)
. ()
3.C..)
N.(...)



