Sygn. akt: Il K 259/15

2 Ds 224/15 PR L.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Monika Niedzialkowska

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Ewa Przytula

przy udziale Prokuratora: Joanny Klosowskiej

przy udziale oskarzyciela positkowego R. P.: ---

przy udziale oskarzycielki positkowej B. S.: ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 04.04.2016 r., 18.05.2016 1., 17.06.2016 T.
sprawy przeciwko C. S. synowi J.iJ. z domu B.

ur. (...) wL.

oskarzonemu o to, ze:

I w dniu 19 marca 2014 r. w L., woj. (...), w celu osiagniecia korzysci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad
co do zamiaru dokonania zaplaty za wykonang ustuge, doprowadzil firme (...) z siedziba w M. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci wykonania ustugi rob6t budowlanych polegajacych na ulozeniu kostki
brukowej wraz z materialami budowlanymi o lacznej wartosci 158 396,94 zl., czym dzialal na szkode firmy (...)
reprezentowanej przez R. P.

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk

IT w dniu 19 kwietnia 2014 r. w D., woj. (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w
blad co do zamiaru dokonania zaplaty za pobrany towar, doprowadzil firme (...) z siedziba w D. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci piasku sianego w iloéci 82 tony 900 kg, cementu portl w ilo$ci 4 tony 050
i pretow zebrowanych w iloSci 20 kg o tacznej warto$ci 3435,41 zl., czym dzialal na szkode firmy (...) z siedziba w D.

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk
orzeka:

I oskarzonego C. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czyndéw z tym ustaleniem, ze czynu opisanego w
pkt II dopuscil sie w okresie od 28 marca 2014 r. do dnia 10 kwietnia 2014 r. oraz ze oba czyny zostaly popelnione
w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci, czyny te kwalifikuje z art. 286 § 1 kk i za to
skazuje go, a przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk z mocy art. 286 § 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierza mu kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 500 (pieciuset) stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10,00 zl. (dziesiec);



II namocy art. 627 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 41 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
wymierza oskarzonemu oplate w kwocie 1300,00 zl. (jeden tysiac trzysta) oraz obcigza go pozostalymi kosztami
sadowymi.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

C. S. lat 49 ma wyksztalcenie wyzsze. Pomaga nieformalnie malzonce A. S. w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej
pod nazwa (...) A. S. w D.. Innych Zr6del dochodu ani majatku nie posiada. Od 2009 r. malzonkowie maja rozdzielnosé
majatkowa. Z malzenstwa z A. S. oskarzony ma dwoje dzieci. Dom wraz z posesja usytuowany w L. przy ul. (...), ktory
zajmuje wspOlnie z zong oraz dzie¢mi, stanowi wlasno$¢ A. S.. Jest on obcigzony hipoteka na kwote 600 000,00 zl.
Oskarzony byl karany sadownie.

Za rok 2014 r. oskarzony nie wykazal zadnego dochodu. Samochéd B., rok produkeji 2012 r., ktérym sie porusza,
stanowi przedmiot umowy leasingu, podobnie jak A., ktérym jeZdzi jego zona. W tym tez roku laczna warto$c
zobowigzan wobec kontrahentéw z tytulu prowadzonej przez A. S. dzialalno$ci gospodarczej wynosita okolo 60 000,00
28

W marcu 2014 r. malzonkowie powzieli decyzje o ponownym polozeniu polbruku na posesji w miejsce juz wylozonego
oraz o wykonczeniu tarasu. W tym celu C. S. skontaktowal sie telefonicznie z firma (...) nalezaca do R. P. z siedziba
w M., ktora w internecie znalazla zona.

Zanamowa oskarzonego, do L. przyjechal pracownik oskarzyciela positkowego P. G. (1), ktéry na miejscu, w obecnosci
C. S. obejrzal zakres prac, dokonal pomiardw, okazal malzonkom rodzaje kostek, ktore mial w pojezdzie oraz katalog
projektow. Wyborem kostki zajela sie A. S.. Oskarzonemu zalezalo na szybkim wykonaniu zlecenia. W oparciu o
poczynione ustalenia, oskarzonemu przestano w dniu 18 marca 2014 r. droga mailowa oferte, ktéra tego samego dnia w
pelni, bez zadnych warunkéw, zaakceptowal. W dniu 19 marca 2014 r. do miejsca zamieszkania panstwa S. przyjechat
R. P. wraz z projektantem R. R. w celu podpisania umowy. Przed podpisaniem umowy A. S. dokonala zmiany
rodzaju kostki na znacznie drozszy model, co znalazlo odzwierciedlenie w ofercie poprzez nakreélenie dlugopisem
nowych nazw wybranej kostki. Wymienieni nie artykulowali konkretnych, szczegdlowych oczekiwan co do projektu
ograniczajac sie do stwierdzenia, ze ma by¢ adnie i ,na bogato”. Tego dnia doszlo do podpisania umowy o wykonanie
rob6t budowlanych pomiedzy R. P., a C. S., przedmiotem ktorej bylo ulozenie kostki wraz z wykonaniem podbudowy
zgodnie z dolaczong ofertg, ktéra wraz z cennikiem stanowila integralng cze$¢ umowy.

Sporzadzony w krotkim czasie tj. 1 — 2 dni po podpisaniu umowy projekt zostal niezwlocznie zaakceptowany przez
oskarzonego. Zgodnie z § 9 umowy, R. P. wystawil zleceniodawcy fakture tytulem zwrotu kosztow zwiazanych z
zakupem samej kostki na kwote okolo 50 000,00 zt. C. S. o§wiadczyl, iz nie zaplaci owej kwoty przed wykonaniem
calego zlecenia powodowany wcze$niejszymi zlymi do$wiadczeniami ze zle ulozonym polbrukiem. Mimo braku
zaplaty, pracownicy oskarzyciela positkowego przystapili do pracy w ustalonym umowa terminie.

W wykonaniu zobowigzania wynikajacego z § 4g umowy, a nakladajacego na zleceniodawce obowiazek pokrycia
kosztow zakwaterowania pracownikéw w czasie wykonywania prac objetych umowa w przypadku wykonywania
ushlugi dalej ni¢ 9o km od M., C. S. wynajal u B. S. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) B. S. w D.
mieszkanie na okres od 27 marca 2014 r. do 11 kwietnia 2014 r. Nadto, na potrzeby realizacji podbudowy polbruku,
oskarzony nabyl u oskarzycielki positkowej material budowlany w postaci piasku sianego 04, cementu (...) oraz pretow
zebrowanych na laczng kwote 5009,20 zl., ktéry byl mu sukcesywnie dostarczany na posesje w L. w okresie od 28
marca 2014 r. do dnia 10 kwietnia 2014 r. z odroczonym terminem platnosci do 19 kwietnia 2014 r.

Podczas realizacji ustugi oskarzony, ani jego Zona nie zglaszali brygadziScie zadnych zastrzezen co do rodzaju uzytych
materialow, jak i jakoSci wykonywanych prac.



W dniu 11 kwietnia 2014 r., prace zostaly ukonczone bezusterkowym ich odbiorem przez oskarzonego.

W dniu 26 maja 2014 r. A. S. odebrala rozliczenie wykonanych prac brukarskich na kwote 158 396,94 zt. Wobec braku
wplaty, B. P. — Zona, a jednocze$nie pelnomocnik oskarzyciela positkowego - sama badz na jej polecenie pracownicy
firmy (...) wielokrotnie kontaktowali sie z C. S. w sprawie uregulowania nalezno$ci. Powyzsze spotykalo sie badz z
nieodebraniem polaczenia, badz — w sytuacji skutecznego nawigzania polaczenia — krotkim, za kazdym razem innym
wytlumaczeniem dotychczasowego braku platnosci badz obietnica, ze oddzwoni, co jednakze ostatecznie nie mialo
miejsca przy jednoczesnej akceptacji zadanej kwoty. W pdzniejszym okresie C. S. dwukrotnie w rozmowie telefonicznej
wspomnial o reklamacji w zwigzku z wykonanymi pracami. Zostal poinformowany o koniecznoéci przestania zdjeé
celem udokumentowania owych nieskonkretyzowanych roszczen czego jednakze nie uczynit.

Wezwanie do zaplaty z dnia 23 wrzeénia 2014 r. rowniez zostalo pozostawione bez odpowiedzi.

Sad Okregowy w Warszawie prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 25 listopada 2015 r. nakazal pozwanemu C. S. aby
zaplacil powodowi R. P. kwote 158 396,94 zl. wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

Wszczete na skutek wniosku R. P. postepowanie egzekucyjne na podstawie wskazanego nakazu zaplaty zostalo
postanowieniem z dnia 14 lipca 2015 r. umorzone z uwagi na bezskuteczno$c¢ egzekucji.

Na poczet naleznoSci wynikajacych z przedmiotowej umowy C. S. odpowiednio w dniach 04 i 28 kwietnia 2016 r. uiScit
na rzecz oskarzyciela positkowego lacznie 6000,00 zt.

W tym samym czasie, oskarzony zaniechal realizacji dwoch, odebranych i podpisanych przez niego faktur VAT
wystawionych z terminem platnosci do 19 kwietnia 2014 r. przez B. S. tytulem wynajmu mieszkania na kwote
3400,00 zl. (faktura VAT nr (...)) oraz za zakup materialow budowlanych na kwote 5009,20 zl. (faktura VAT nr
(...)). Oskarzycielka positkowa wielokrotnie kontaktowala sie czy to telefonicznie czy udajac sie osobiScie do zakladu
optycznego, z oskarzonym w sprawie splaty nalezno$ci. C. S. - nie kwestionujac pierwotnie zadanych kwot — zbywal
B. S. nieprawdziwymi wymoéwkami, by w pdzniejszym okresie uzalezni¢ wplate od skorygowania naleznej kwoty o
200,00 zt. — 300,00 zl.

Na skutek podejmowanych na przestrzeni kilku miesiecy przez oskarzycielke positkowa préb odzyskania naleznosci,
C. S. uiscil w czerwcu 2014 r. kwote 3000,00 zl., ktora zostala rozliczona na poczet faktury VAT nr (...) czerwca 2014
r. kwote 2000,00 zl., ktdra zostala rozliczona cze$ciowo na poczet faktury VAT nr (...) r. oraz w pozostalym zakresie
na poczet faktury VAT nr (...) 1.

Wobec braku realizacji pozostalej kwoty, oskarzycielka positkowa wystapila na droge postepowania cywilnego.

Sad Rejonowy w Olsztynie prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 04 wrzeénia 2014 r. nakazal pozwanemu C. S. aby
zaplacil powodce B. S. kwote 3435,41 zl. wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

Wszczete na skutek wniosku B. S. postepowanie egzekucyjne na podstawie wskazanego nakazu zaplaty zostalo
umorzone z uwagi na bezskutecznos$¢ egzekucji.

W czerwcu 2016 r. oskarzony uiécil na rzecz B. S. kwote 1720,00 zl.
Powyzszy stan faktyczny Sad poczynil w oparciu o nastepujace dowody:
- wyjasnienia oskarzonego C. S. k — 98;

- zeznania $wiadkow: R. P. k — 162, k 173v — 175v, B. S. k 164v — 165, k 175v — 176, k — 253v; P. G. (1) k — 166v, k 176
—176v; R. R. k167v — 168, k 176v — 177v; B. P. k — 169v, k 177v — 178v; G. S. k 170V — 171, k 178v - 179; D. K. k — 216v,
k 217v — 218; R. S. k 218 — 218v; T. B. k — 221; P. G. (2) k 221 — 221v;



- dokumenty: umowe o wykonanie rob6t budowlanych k 10 — 11; oferte k 12 — 13; cennik k 14 — 15; oferte k — 16;
protokdt odbioru wykonanych robét k — 17; rozliczenie wykonanych prac brukarskich k 18 — 20; potwierdzenie odbioru
k — 21; wezwanie do zaplaty z potwierdzeniem nadania k 22 — 24; pozew k 25 — 29; nakaz zaplaty k — 30; wniosek o
wszczecie egzekucji k 31 — 34; zawiadomienia o zajeciu rachunkéw bankowych k 35 — 38; wyshuchanie k — 39; wyciag
z CEiloDzG k — 40; zawiadomienia o zajeciu rachunkéw bankowych z wniosku B. S. k 41 — 42; wysluchanie k — 43;
postanowienie k — 47; fakture k — 79; nakaz zaplaty k — 86; fakture k — 89; dane osobopoznawcze k — 98; odpisy
wyrokow k 105 — 106, k 132 — 133, k 135 — 136, k 138 — 140, k 142 - 143; informacje o dochodach k — 113; dowod
wplaty k — 201; zdjecia k — 201; wydruki z internetu k 202 — 215; faktury k — 231, k — 232, dowody wplat k — 233;
karte karna k 235 — 237; dowdd wplaty k — 245;

Oskarzony C. S. w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie zarzucanych mu czynéw. Skorzystal z
przystugujacego mu prawa do odmowy skladania wyjaénien i odpowiedzi na pytania. Wyrazil wole dobrowolnego
poddania sie karze (k — 98).

Z uwagi na niestawiennictwo prawidlowo zawiadomionego oskarzonego, Sad prowadzil postepowanie pod jego
nieobecno$¢ poprzestajac na odczytaniu jego wyjasnien (k — 173v).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu material dowodowy zgromadzony w sprawie daje podstawe ku przypisaniu oskarzonemu sprawstwa
wystepkow oszustwa na szkode R. P. i B. S., popelnionych w warunkach ciggu przestepstw opisanego w art. 91 § 1 kk.

Oskarzony przyznal sie do stawianych mu zarzutéw korzystajac z przystugujacego mu prawa do odmowy skladania
wyjadnien, wyrazajac jednocze$nie wole skorzystania z instytucji przewidzianej w art. 335 kpk (k — 98).

Formalne przyznanie sie C. S. do sprawstwa koresponduje z szeregiem dowodéw zgromadzonych w toku calego
postepowania, poczawszy od zastlugujacych na podzielenie zeznan oskarzycieli positkowych R. P. (k — 162, k 173v —
175v), B. S. (k 164v — 165, k 175v — 176, k — 253Vv), po wspierajace je depozycje Swiadkéow: P. G. (1) (k — 166v, k 176
—176v), R. R. (k 167v — 168, k 176v — 177v), B. P. (k — 169v, k 177v — 178v), G. S. (k 170v — 171, k 178v — 179), D.
K. (k — 216v, k 217v — 218), R. S. (k 218 — 218v), T. B. (k — 221) i P. G. (2) (k 221 — 221v), koficzac na stanowigcych
ich dopelnienie dowodach z dokumentéw w postaci: umowy o wykonanie rob6t budowlanych (k 10 — 11), oferty (k
12 — 13), cennika (k 14 — 15), oferty (k — 16), protokétu odbioru wykonanych robét (k — 17), rozliczenia wykonanych
prac brukarskich (k 18 — 20), potwierdzenia odbioru (k — 21), wezwania do zaplaty z potwierdzeniem nadania (k 22 —
24), pozwu (k 25 — 29), nakazu zaplaty (k — 30), wniosku o wszczecie egzekucji (k 31 — 34), zawiadomienia o zajeciu
rachunkéw bankowych wniosku R. P. (k 35 — 38), wystuchania (k — 39), wyciagu z CEiloDzG (k — 40), zawiadomienia
o zajeciu rachunkéw bankowych z wniosku B. S. (k 41 — 42), wystuchania (k — 43), postanowienia (k — 47), faktury (k
— 79), nakazu zaplaty (k — 86), faktury (k — 89), informacji o dochodach (k — 113), czyniac je wiarygodnym.

Nie sposob przyjaé, by oskarzony — osoba z wyzszym wyksztalceniem, od kilku lat wspomagajaca malzonke w
prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, uprzednio kilkakrotnie karana za tozsame przestepstwa — przyznajac sie do
zarzucanych mu czyndw, nie rozumial ich znaczenia, istoty, nie wiedzial co mu sie zarzuca. Wprost wskazal, ze rozumie
stawiane mu zarzuty i wie o co jest podejrzany.

Nalezy od razu w tym miejscu podkresli¢, iz w my$l wyrazonej w art. 8 § 1 kpk zasady jurysdykcyjnej samodzielnosci
sadu karnego, sad ten poza zwiazaniem prawomocnymi rozstrzygnieciami sadéw ksztaltujacymi prawo lub stosunek
prawny (§ 2), samodzielnie rozstrzyga wszystkie zagadnienia zaréwno prawne, jak i faktyczne, jakie wylonily sie
w rozpatrywanej sprawie i nie wigzg go inne rozstrzygniecia sadéw, w tym przypadku sadoéw cywilnych, niemniej
jednak ocena prawno - karna zachowania oskarzonego w granicach zakre$lonych aktem oskarzenia nie moze sie
odby¢ w niniejszej sprawie bez odniesien do cyt. powyzej postepowan cywilnych i poczynionych w ich toku ustalen
skutkujacych uwzglednieniem w caloéci odpowiednio w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. akt:
IIT Nc 112/14 przez Sad Okregowy w Warszawie i nakazowym w sprawie o sygn. akt: X Nc 1543/14 przez Sad



Rejonowy w Olsztynie roszczen pokrzywdzonych, albowiem pozostaje to w bezpo$rednim zwiazku z przedmiotem
niniejszego postepowania. W $wietle poczynionych uwag za pelnowartoSciowy dowoéd w sprawie Sad uznal owe
rozstrzygniecia sagdéw cywilnych, tym bardziej, iz ustalenia te w omawianym zakresie koreluja z pozostalymi
dowodami zgromadzonymi w sprawie.

Z przywotanych dowodéw osobowych, jak i w postaci enumeratywnie wskazanych dokumentow, ktére stanowia
spdjng, logiczna, wzajemnie uzupeliajaca sie calo§¢ wynika zaréwno sposodb dzialania sprawcy, tozsamy w
odniesieniu do obu oskarzycieli positkowych, a polegajacy na dazeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
przez pokrzywdzonych w nastepstwie wprowadzenia ich w blad poprzez zaciagniecie zobowigzania, ktére miato byc
spelnione w przyszlosci, a z ktérego sprawca nie mial zamiaru wywiazaé sie juz w chwili skladania przyrzeczenia tym
osobom, jak i cel jego dzialania, jakim bylo kazdorazowo osiagniecie korzySci majatkowe;.

W tym stanie rzeczy, za odosobniony dowdéd w sprawie uznaé¢ nalezy zeznania $§wiadka A. S. (k 218v — 221, k -
253v), ktora stara sie nieudolnie — zdaniem Sadu — wykazaé, wbrew stanowisku samego oskarzonego, iz w istocie
w sprawie mamy do czynienia z nienalezytym wywigzaniem sie z zobowiazania o charakterze cywilnoprawnym po
stronie obu kontrahentéw, a nie z zamiarem oszukanczym po stronie oskarzonego, nie odzegnujac sie przy tym od
proby zdyskredytowania R. P. jako przedsiebiorcy posilkujac sie szeregiem wpisow na forach internetowych (k 202
— 215).

Nie ulega watpliwosci, iz wymieniona jako zona oskarzonego jest zywotnie zainteresowana wynikiem procesu na
korzy$¢é meza, wrecz pod nieobecno$é oskarzonego w postepowaniu, wchodzi w role jego obroncy, starajac sie
tlumaczy¢ jego zachowanie, przejmujac na siebie gros odpowiedzialnoéci za zaistnialy stan rzeczy, zwlaszcza jesli
chodzi o rzekome zatajenie przed mezem korespondencji zawierajacej wezwania do zaplaty czy nakazy zaplaty, co
skutkowalo brakiem mozliwo$ci wlasciwej prawnej reakeji z uwagi na uplyw terminéow.

Powyzsze — w ocenie Sgdu - odbiera omawianym depozycjom walor obiektywnej relacji, nakazujac ich odrzucenie.
Nieprawda, a takze brak logiki w przekazywanych przez §wiadka tre$ciach uwidacznia sie w konfrontacji z pozostalymi
dowodami, ktore staly sie podstawa czynionych przez Sad ustalen faktycznych. Nie sposéb podda¢ w watpliwosé
twierdzen $wiadka, jakoby juz bezposrednio po podpisaniu umowy z R. P., ktéra nota bene — jak podaje — mieli
podpisa¢ z mezem wspdlnie, co pozostaje w oczywistej sprzecznosci z zeznaniami §wiadkoéw R. P. i R. R. lecz z uwagi
na konieczno$¢ zajecia sie dzie¢mi, ostatecznie sygnowal maz, powzieta watpliwosci co do tresci oferty w zakresie
rodzaju kostki i prac dodatkowych, o czym nie omieszkala wspomnie¢ kontrahentowi akceptujac prace na jej posesji.
Zeznaniom A. S., jakoby miala zglaszaé¢ uwagi brygadziscie co do rodzaju kostki ukladanej na tarasie, zadaja klam
depozycje swiadkow — pracownikéow firmy (...) R. S., D. K., T. B. i P. G. (2), z kt6rych jednoznacznie wynika, iz Zzona
oskarzonego nie rozmawiala z brygadzista czy z pozostalymi pracownikami, nie méwiac juz o zglaszaniu jakichkolwiek
zastrzezen. Sprzeciw budza dalsze twierdzenia Swiadka jakoby otrzymane w kwietniu (dokladnie 26 maja 2014 r.)
rozliczenie wykonanych prac brukarskich na kwote 158 396,94 zl. bylto dla niej i oskarzonego wielkim zaskoczeniem,
tym bardziej jesli weZmie sie pod uwage to, ze cennik stanowil integralng cze§¢ umowy i byt oskarzonemu znany, a cena
ushugi, jak i materialow (ostatecznie wybrane byly jednymi z najdrozszych w asortymencie) — jak wynika z zeznan R. P.,
R. R. —nie stanowila dla zleceniodawcy problemu. Bedgca reakcja na powyzsze rzekoma prosba oskarzonego o rzetelne
rozliczenie prac brukarskich i pomalowanie kostki na tarasie, nie znajduje potwierdzenia w zeznaniach §wiadkéw R. P.
iB. P., ktora wprawdzie przyznala, iz na pdzniejszym etapie oskarzony wspominal dwukrotnie o trybie reklamacyjnym
lecz ostatecznie nie sprecyzowal swoich zastrzezen, nie méwigc o kwestionowaniu rozliczenia wykonanych prac.
Przyjmujac za $wiadkiem A. S., oczekiwanie na rzetelne rozliczenie prac brukarskich, a takze na skorygowanie faktury
za wynajem mieszkania pracownikom w przypadku B. S., przy pelnej akceptacji drugiej faktury (dotyczacej materiatow
budowlanych), bylo jedynym powodem braku realizacji platnoéci w calo$ci, ktora - co dziwi - w obu przypadkach nie
zostala uregulowana w terminie nawet w tej, niekwestionowanej czeSci. Dopiero liczne przypominania ze strony B. S.
odniosly skutek w postaci cze$ciowego uregulowania zobowigzania w okresie ponad miesiecznym od wyznaczonego.
Przyjawszy za $wiadkiem, iz w istocie doszlo ze strony kontrahentéw do nienalezytego wywigzania sie z umowy,
wrecz do ich pokrzywdzenia, zasady do§wiadczenia zyciowego nakazywalyby wieksza, zdecydowana aktywno$é po
stronie oskarzonego, jak i jego malzonki wobec drugiej strony umowy, a nie — jak to mialo miejsce w rozpatrywanym



przypadku — postawe biernosci w oczekiwaniu na skorygowanie rozliczenia, faktury, przyjazd celem pomalowania
kostki polaczong z brakiem platnodci. W obliczu tak wielu zglaszanych rzekomych zastrzezen co do wykonania
zobowigzania przez pokrzywdzonych, trudno wytlumaczy¢ fakt braku reakeji na wezwania do zaplaty czy wydane prze
sady nakazy zaplaty. Thumaczenia Swiadka w tym zakresie nie przekonuja jako gotostowne.

Reasumujgce, Sad uznal, iz material dowodowy zgromadzony w sprawie dowodzi sprawstwa oskarzonego zarzucanych
mu czyndw wyczerpujacych w obu przypadkach znamiona wystepku opisanego w art. 286 § 1 kk, popelionych
w warunkach ciagu przestepstw tj. w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci i przy
przyjeciu, ze czynu na szkode B. S. dopuscil sie w okresie od 28 marca 2014 r. do dnia 10 kwietnia (...). oraz — co
omylkowo nie zostalo ujete w opisie czynu przypisanego — ze skutkiem dzialania oskarzonego bylo doprowadzenie B.
S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 5009,20 z}.

Przepis art. 286 § 1 kk penalizuje zachowanie polegajace na dokonaniu niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez
pokrzywdzonego, przy czym rozporzadzenie to musi by¢ podjete w nastepstwie wprowadzenia w blad, wyzyskania
bledu lub wyzyskania niezdolnos$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania przez sprawce i musi mieé
na celu osiaggniecie przez niego korzyé$ci majatkowe;.

Wystepek oszustwa okres§lony w art. 286 § 1 kk jest przestepstwem umyS$lnym, zaliczanym do tzw. celowo$ciowej
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel,
ktérym w przypadku oszustwa jest osiagniecie korzy$ci majatkowej. Sprawca, podejmujac zachowanie, musi mieé
wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Takie ujecie znamion strony
podmiotowej wyklucza mozliwo$é¢ popelnienia oszustwa z zamiarem wynikowym (wyrok SN z dnia 14.01.2004 r., IV
KK 192/03 LEX nr 84458). Charakterystyczny dla strony podmiotowej przestepstwa oszustwa zamiar bezpos$redni
powinien obejmowaé zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego
celu. Sprawca musi chcie¢ uzy¢ takiego wlasnie sposobu dzialania w celu osiggniecia korzysci majatkowej i cel ten
musi stanowi¢ punkt odniesienia przy realizowaniu kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa (wyrok SN z
dnia 14.01.2004 r., IV KK 192/03 LEX nr 84458).

Oczywistym jest, iz samo nie wywigzanie sie z zobowigzania cywilnoprawnego, nie moze da¢ podstawy do
przypisania odpowiedzialnoéci karnej za oszustwo, w sytuacji gdy brak jest dowodow, ktore wskazywalyby na istnienie
pierwotnego zamiaru oszukanczego sprawcy, a takowy — zdaniem Sadu — w obu przypadkach przyswiecat C. S. juz w
chwili podpisania umowy z R. P. czy zlozenia zamo6wienia na materialy budowlane u B. S.

W wypadku, gdy o niekorzystnym rozporzadzeniu mieniem (w szerokim rozumieniu tego pojecia, obejmujacym
wlasno$é i wszelkie inne prawa o charakterze majatkowym. Oznacza to, ze na gruncie wskazanego wyzej przepisu
ochronie podlega mienie rozumiane jako ogo6l praw majatkowych zwiazanych z danym podmiotem - prawa rzeczowe,
obligacyjne, a w szczegblnos$ci wierzytelnoSci, w tym takze ushuga, ktéra najczedciej ma charakter odplatny i wigze
sie z konieczno$cia poniesienia okre§lonych wydatkéw i innych kosztow oraz oczekiwaniem uzyskania okre§lonego
zysku. Jesli na skutek zachowania sprawcy wykonawca ustugi nie otrzyma ustalonej zaplaty, to doznaje wymiernego
uszczerbku majatkowego, jak rowniez nie uzyskuje spodziewanego zysku i nie powieksza swoich aktywow, co stanowi
niekorzystne rozporzadzenie jego mieniem) przesadza fakt nie uregulowania nalezno$ci za pobrany towar czy za
wykonana usluge - a tak bylo w przedmiotowej sprawie - dla spelnienia znamion strony podmiotowej niezbedne jest
ustalenie, ze sprawca juz w chwili skladnia zaméwienia na towar/podpisywania umowy mial §wiadomos$¢ nie tylko
niemozno$ci dokonania platnoéci w ogole, ale tez niemoznos$ci uczynienia tego w terminach uzgodnionych ze strong
umowy i w rezultacie doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

W realiach niniejszej sprawy, w zakresie uméw zawartych z pokrzywdzonymi aktywno$¢ swoja przejawial jedynie
oskarzony tj. to on skladal zamoéwienie na materialy budowlane u B. S., to on kontaktowat sie z firma (...), to on
byl glownym negocjatorem przy zawarciu umowy z R. P. pozostawiajac malzonce jedynie kwestie wyboru rodzaju
kostki, by odpowiadala jej oczekiwaniom, to on umowe te ostatecznie podpisal czynigc to w momencie, gdy nie
posiadal zadnych weryfikowalnych dochodéw (k — 113), pomagajac zonie w prowadzeniu dzialalnoéci gospodarczej



obarczonej znacznymi zobowigzaniami wzgledem wierzycieli (na sume — przyjmujac za $wiadkiem A. S. - okolo 60
000,00 zL.), nie bedac tam zatrudnionym, ani nie bedac jej wspolnikiem, nie wykazujac przy tym zadnego oficjalnego
majatku przy rozdzielno$ci majatkowej jaka posiadal z zona, wlaScicielka owej posesji, na ktérej odbywala sie cala
inwestycja. Twierdzenia §wiadka A. S. o rzekomej kwocie 50 000,00 zl. z tytulu sprzedazy ziemi w M., ktéra miala
by¢ przeznaczona na inwestycje zwigzang z wymiang polbruku nie przekonuja zwazywszy, jesli wezmie sie pod uwage
depozycje $wiadka B. S., w tej czeSci, w ktorej przyznala, iz jedng z licznych wymowek pojawiajacych sie w rozmowach
z oskarzonym na temat zwrotu nalezno$ci bylo zapewnienie o sprzedazy ziemi w M. i spodziewanych z tego tytulu
§rodkach, by za chwile utrzymywadé, ze do sprzedazy jednakze nie doszlo z uwagi na Smier¢ potencjalnego kupca. C.
S. wzgledem pokrzywdzonych kreowal sie na rzutkiego, posaznego biznesmena zwazywszy na rodzaj prowadzonej
dzialalnoSci, krag zamoznych znajomych, dom, w jakim mieszkal, samochod, jakim sie poruszal, co nijak mialo sie
do rzeczywistej sytuacji majatkowej, w jakiej sie znajdowal, co skutecznie zdotalo wywolaé falszywe wyobrazenie o
jego kondycji finansowej. Warto podkresli¢, iz dla bytu oszustwa irrelewantne jest, czy pokrzywdzony mogl sprawdzié
prawdziwo$¢ twierdzen sprawcy, czy mogt wykry¢ blad przy dotozeniu znikomej nawet starannosci. Nie idzie bowiem
0 sposdb wprowadzenia pokrzywdzonego w blad, ale o jego pozostawanie w bledzie (wyrok SA w Rzeszowie z dnia
19.03.2015 r., II AKa 13/15). Wprowadzenie w blad jako znamie czynno$ci wykonawczej oszustwa polega bowiem
na doprowadzeniu do rozbiezno$ci miedzy obiektywna rzeczywisto$cia, a wyobrazeniem o niej lub jej odbiorem w
Swiadomosci pokrzywdzonego. Wprowadzenie w blad wykonane w ramach czynu zabronionego z art. 286 § 1 kk musi
poprzedzaé rozporzadzenie mieniem (wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2013 r. IV KK 355/12, LEX nr 1297687).

W orzecznictwie wskazywano, ze o ile dla ustalenia oszukanczego zamiaru sprawcy wyludzenia licza sie tylko
zaszloéci z czasu popelnienia przestepstwa, to zdarzenia pézniejsze moga byé pomocne w dokonaniu ustalen zamiaru.
Praktyka sadowa, a wiec i zasady do$wiadczenia zyciowego, ucza, ze w razie oszukanczego zamiaru podmiot jest
aktywny przed zawarciem umowy, chcac wzbudzi¢ zaufanie drugiej strony kontraktu, natomiast po uzyskaniu korzysci
majatkowej zrywa te kontakty, a wrecz uniemozliwia je (wyrok SA w Krakowie z dnia 7 maja 2015 r., II AKa
79/15, KZS 2015/7 — 8/56). Dokladnie taki sposéb zachowania prezentowal oskarzony. W okresie poprzedzajacym
zawarcie umowy wykazywal znaczng aktywno$¢, akceptujac, bez zastrzezen jej warunki, po efekt koncowy, wrecz
nalegajac na szybka realizacje, by po uzyskaniu korzysci majatkowej (polepszenie sytuacji majatkowej poprzez wzrost
wartoSci nieruchomos$ci nalezacej do zony, w ktorej zamieszkiwal kosztem uszczerbku majatkowego powstalego po
stronie pokrzywdzonych pozbawionych oczekiwanego ekwiwalentu swojego Swiadczenia) unikaé kontaktu lub go
utrudniaé przez kilka miesiecy, znajdujac szereg nie majacych pokrycia w rzeczywistosci, wymoéwek, zwlekajac z
wyplatg, realizujac czeSciowe platnosSci dopiero na skutek wielokrotnych inicjatyw (telefony, liczne wizyty w zakladzie
optycznym) podejmowanych przez pokrzywdzona B. S. (w przypadku R. P. pierwsze symboliczne wplaty mialy miejsce
dopiero w trakcie procesu).

Sad, kierujgc sie ogblnymi dyrektywami i zasadami sadowego wymiaru kary okreslonymi w art. 53 § 11 2 kk, uznajac
oskarzonego za winnego popekienia zarzucanych mu czyndéw, przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk wymierzyl mu z mocy
art. 286 § 1 kk kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz wobec ustalenia, iz dzialal w celu osiggniecia korzysci
majatkowej orzekl wobec niego obok kary pozbawienia wolno$ci, z mocy art. 33 § 2 kk kare grzywny w wymiarze 500
stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10,00 zl. (pkt I wyroku).

Orzeczona kara, zdaniem Sadu, pozostaje adekwatna zar6wno do stopnia winy sprawcy, jak i spolecznej szkodliwosci
czynow, ktore nalezy uznac, iz byly znaczne.

Oceniajac stopien spotecznej szkodliwo$ci popelionych przez oskarzonego wystepkéw jako znaczny, Sad mial na
wzgledzie zaréwno rodzaj naruszonego dobra, jakim s3 cudze prawa majatkowe, sposob i okolicznoéci popelnienia
czynow, jak réwniez motywacje sprawcy oraz zamiar (bezposredni kierunkowy).

Z uwagi na powyzsze czyny oskarzonego wskazuja na znacznie wyzszy niz znikomy stopien spolecznej szkodliwosci.



W procesie wymiaru kary do okolicznoéci obcigzajacych Sad zaliczyt oskarzonemu wielokrotng uprzednia karalnosé
za tozsame przestepstwa (odpisy wyrokéw k 105 — 106, k 132 — 133, k 135 — 136, k 138 — 140, k 142 — 143, karta karna
k235 -237).

Do okolicznos$ci tagodzacych przy ferowaniu kary, Sad zaliczyl oskarzonemu cze$ciowe naprawienie szkody na
rzecz obu pokrzywdzonych, przy czym wobec R. P. dopiero na etapie postepowania sadowego. Zapowiedz
naprawienia szkody w calo$ci na rzecz oskarzyciela posilkowego do konca maja 2016 r. zlozona na poczatku
postepowania sadowego (k — 145), okazala sie golostlowng deklaracja oskarzonego stuzacg, jak nalezy mniemad,
uzyskaniu jak najlagodniejszego wymiaru kary zgodnie z sygnalizowang wola wydania wyroku skazujgcego na kare z
dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania.

W ocenie Sadu, popelnienie przez oskarzonego kolejnych przestepstw dowodzi o nasilaniu sie u niego sklonnos$ci do
lekcewazenia porzadku prawnego i §wiadczy o jego demoralizacji oraz braku skuteczno$ci dotychczas stosowanych
srodkow reakeji karnej, w tym Srodkéw probacyjnych. W takim przypadku realne oddzialywanie wychowawcze
ograniczy¢ sie moze do wymiaru kary, ktéra swoja dolegliwoScia winna u$wiadomi¢ mu stopien naganno$ci
popelionych przez niego czynéow oraz fakt obowigzywania okreSlonych wartoéci spolecznych. Wymierzenie
oskarzonemu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania zamiast korygowac jego osobowo$¢, utwierdziloby go
w przekonaniu o bezkarno$ci, a wiec utrwalaloby jego aspoleczne cechy, zamiast je eliminowad.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci, Sad uznal, iz kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzona
oskarzonemu pozwoli na efektywne oddzialywanie prewencyjne i da mu szanse wyrobienia w nim pozadanej przez
prawo postawy ukierunkowanej na przestrzeganie porzadku prawnego.

Zwazywszy, iz. zachowanie oskarzonego znamionowane bylo celem, jakim jest osiagniecie korzy$ci majatkowe;j i ze cel
ten ostatecznie osiagnal, Sad uznal za zasadne orzeczenie wobec niego, obok kary pozbawienia wolno$ci, kary grzywny
w wymiarze 500 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10,00 zl.

Kara grzywny zaréwno w jej wymiarze zasadniczym odzwierciedlajagcym zawarto$¢ bezprawia w przypisanych
oskarzonemu czynach, jak i ustalajacym wysoko$¢ stawki dziennej, w dostatecznym stopniu uwzglednia mozliwosci
zarobkowe oskarzonego.

O kosztach sagdowych Sad orzek! stosownie do brzmienia art. 6277 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego od ich
uiszczenia (pkt IT wyroku).



