Sygn. akt: II K 52/15

1Ds 81/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2015 .

Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Monika Niedzialkowska

Protokolant: sekretarz sqdowy Ewa Przytula

przy udziale Prokuratora: Anny Andruszkiewicz

przy udziale oskarzyciela positkowego: M. A.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21.08.2015 r., 14.10.2015 T., 20.11.2015 T.
sprawy przeciwko

C. W. synowi J.i A. zdomu M.

ur. (...) wL.

T. M. (1) synowil.iZ.zdomuW.

ur. (...) w B.

R. K. synowi A.iJ.zdomu L.

ur. (...) wW.

oskarzonym o to, ze:

I w lutym 2015 r. w R, gm. L., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu po uprzednim zerwaniu korka
zabezpieczajacego wlew zbiornika paliwa w koparce samobieznej usitowali dokonaé zaboru znajdujacego sie wewnatrz
oleju napedowego lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na brak przedmiotu zainteresowania, czym dzialali
na szkode A. S.

f.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk

II w okresie od 28 grudnia 2014 r. do 12 stycznia 2015 r., w Z., gm. K., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
po uprzednim oderwaniu deski w Scianie budynku gospodarczego — stodoty przedostali sie do jej wnetrza, a nastepnie
wybili otwor w zbiorniku paliwa kombajnu zbozowego (...), po czym dokonali zaboru w celu przywlaszczenia 70 litrow
oleju napedowego o warto$ci 315,00 zl., czym dzialali na szkode M. A.

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk
orzeka:

I oskarzonych C. W., T. M. (1), R. K. w ramach zarzucanego im w pkt I czynu uznaje za winnych tego, ze w pierwszej
potowie lutego 2015 r. w godzinach nocnych, w R., gm. L., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz w
zamiarze kradziezy oleju napedowego z otwartego zbiornika koparki samobieznej stanowigcej wlasno$é A. S. w iloéci



okolo 60 litréw o warto$ci okolo 270,00 zl. swoim zachowaniem polegajacym na wlozeniu szlaucha do otwartego
wlewu zbiornika bezpo$rednio zmierzali do dokonania kradziezy lecz z uwagi na niemozno$¢ spuszczenia oleju skutek
nie nastapil, czyn ten kwalifikuje z art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw i za to skazuje kazdego z nich, a przy zastosowaniu
art. 39 § 11 2 kw, z mocy art. 119 § 1 kw w zw. z art. 18 pkt 4 kw wymierza kazdemu z nich kare nagany;

IT oskarzonych C. W., T. M. (1), R. K. w ramach zarzucanego im w pkt II czynu uznaje za winnych tego, ze w
okresie od 28 grudnia 2014 r. do 12 stycznia 2015 r., w godzinach nocnych, w Z., gm. K., woj. (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu, z zamiarem zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego, po uprzednim oderwaniu
desek w Scianie stodoly oskarzeni C. W. oraz R. K. przedostali sie do jej wnetrza gdzie — dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu uszkodzili zbiornik kombajnu zbozowego (...) poprzez wybicie w nim otworu, wyrzadzajac szkode w
mieniu oskarzyciela positkowego M. A. na kwote 10 150,00 zl. — dokonali zaboru w celu przywlaszczenia okoto 60
litr6w oleju napedowego o wartosci okolo 270,00 zl. na szkode wymienionego, czyn ten kwalifikuje:

a) z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w stosunku do oskarzonych C. W. i R. K. i za to skazuje
kazdego z nich, a przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk z mocy art. 279 § 1 kk wymierza oskarzonemu C. W. kare 1 (jednego)
roku i 2 (dwobch) miesiecy pozbawienia wolnosci, a oskarzonemu R. K. kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

b) z mocy art. 279 § 1 kk w stosunku do oskarzonego T. M. (1) i za to skazuje go i wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci;

ITI na mocy art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu sprzed nowelizacji wprowadzonej ustawa z dnia 20
lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk, wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza: oskarzonemu C. W. na okres proby 4 (czterech) lat, a
oskarzonemu T. M. (1) na okres proby 2 (dwoch) lat;

IV na mocy art. 46 § 1 kk w brzmieniu sprzed nowelizacji wprowadzonej ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie
ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk, orzeka wobec oskarzonych C.
W., R. K. i T. M. (1) érodek karny w postaci naprawienia szkody poprzez zaplate solidarnie na rzecz oskarzyciela
positkowego M. A. kwoty 270,00 zl. (dwieécie siedemdziesiat), a wobec oskarzonych C. W. i R. K. §rodek karny w
postaci naprawienia szkody poprzez zaplate solidarnie na rzecz oskarzyciela positkowego M. A. kwoty 10 150,00 zl.
(dziesiec tysiecy sto piecdziesiat);

V na mocy art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 2 pkt 11 § 16
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzi¢ od Skarbu
Panstwa na rzecz Kancelarii adw. T. S. kwote 619,92 zt. (sze$¢set dziewietnascie 92/100), w tym podatek VAT tytutem
wynagrodzenia za obrone wykonang z urzedu w postepowaniu sagdowym;

VI na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia kazdego z oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
uzasadnienie dotyczy oskarzonego R. K. w zakresie skazania za czyn I1
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony R. K. lat 30, posiada wyksztalcenie zawodowe — elektromechanik. Jest Zonaty. Z malzehstwa posiada troje
dzieci. Pozostaje w nieformalnym zwiazku z inng kobietg. Jest zobowigzany alimentacyjnie na cérke w kwocie 200,00
z}. miesiecznie. Aktualnie odbywa kare pozbawienia wolno$ci. Byt karany sagdownie.

W miejscowosci (...), gmina K., M. A. posiada gospodarstwo rolne. Na jego posesji znajduje sie m.in. budynek stodoly,
w ktorym od wrzeénia 2014 r. byl parkowany kombajn zbozowy (...), rok produkeji 1997. W zbiorniku kombajnu
znajdowalo sie okolo 60 litréw oleju napedowego. Stodola byla zamknieta na ktodke.



C. W. powzial informacje o stojacym na posesji pokrzywdzonego kombajnie, w ktérym moze znajdowac sie olej
napedowy. Nieustalonego dnia, w okresie od 28 grudnia 2014 r. do 12 stycznia 2015 r., wspdlnie z R. K. oraz T.
M. (1) powzial decyzje o udaniu sie w to miejsce celem dokonania kradziezy paliwa. P6Znym wieczorem we trdjke
udali sie samochodem marki V. (...) koloru czerwonego nalezacym do R. K. do miejscowoéci Z. w zamiarze kradziezy
paliwa. Auto pozostawili w poblizu szkoly. T. M. (1) stanal na skraju posesji majac za zadanie obserwacje terenu i
sygnalizowanie pozostalym ewentualne nadejScie os6b trzecich. R. K. wraz z C. W. udali sie do stodoly zabierajac ze
soba trzy 20 — litrowe kanistry. Po oderwaniu na wysoko$ci podloza trzech desek w $cianie budynku przedostali sie
do jego wnetrza, gdzie po wybiciu kwadratowego otworu o przekroju okolo 1 cm/1 cm w dnie zbiornika kombajnu,
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia okoto 60 litrow oleju napedowego o wartosci okoto 270,00 zt., uszkadzajac
przy tym zbiornik, czyniac przez to szkode w mieniu M. A. na kwote 10 150,00 zL

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody:

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego: T. M. (1) k 85 — 85v, k 94 — 95, k — 194v z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15,
k 178v - 1709;

- zeznania $wiadka M. A. k — 75v z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15, k — 179v;

- dokumenty: opinie sagdowo — psychiatryczng dot. oskarzonego T. M. (1) k 105 — 108 z akt sprawy o sygn. akt: VII K
88/15; dokumentacje medyczna k 129 — 131 z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15; odpisy wyrokéw k 134 — 140 z akt
sprawy o sygn. akt: VII K 88/15; dane osobopoznawcze k — 146, k — 193v z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15, k —
177v; karte karna k 169 — 172; opinie techniczng wydang przez biegtego B. S. k 199 — 207;

Oskarzony R. K. w toku dochodzenia nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyja$énil, iz zna obu
wspoétoskarzonych. Zaprzeczyl, by z obu pozostalymi gdziekolwiek jezdzit i z nimi cokolwiek kradl. Podal, ze w tym
okresie leczyt sie po przebytym w dniu 09 grudnia 2014 r. wypadku samochodowym. Jak zaznaczyl, jego stan zdrowia
nie pozwalal mu na poruszanie sie samochodem. Wskazal, iz C. W., jak i T. M. (1) nie zabrali paliwa z kombajnu,
gdyz po tym jak przyjechal po nich w nocy na prosbe C. W. mieli oni puste kanistry, a w pojezdzie C. W. byl dziurawy
zbiornik — gdy zalal go 20 litrami paliwa to wszystko mu sie wylewalo. Dodal, ze przyjechal po nich swoim G. koloru
czerwonego (k — 112 z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15).

Oskarzony w postepowaniu przed Sadem w sprawie o sygn. akt: VII K 88/15 nie przyznat sie do zarzucanego mu
czynu. Nie zaprzeczyl, ze byt w Z. lecz zaden z nich niczego nie wzigl. Wyjasnil, ze to zajelo im 5 minut. Wskazal, ze
nie wchodzil do stodoly. Podal, iz nie wiedzial, ze w stodole stoi kombajn. Jak zaznaczyl, gdyby chcieli ukras¢ paliwo
z kombajnu to nie daliby rady zrobi¢ w nim dziury (k — 194v z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15).

Oskarzony przed Sadem czeéciowo przyznatl sie do zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, iz C. W. przyjechal do niego 03
lub 04 stycznia 2015 r. wieczorem proszac go o siekiere i gwdzdz, po czym pojechali jego zielonym O. (...) do J., do
M.. Po powrocie do Z., C. W. powiedzial, ze musi coé sprawdzié. Jak zaznaczy}, od C. W. dowiedzial sie, ze przy szkole
w takim hangarze stroi sprzet rolniczy. Podal, ze gdzie$ po godzinie zadzwonil do niego C. W. z pro$bg o przyjazd w
rejon cmentarza, gdyz nie mogt odpali¢ swojego pojazdu. Jak wskazal, udal sie w to miejsce razem z M.. Wyjasnil,
ze gdy przybyli na miejsce i podeszli blizej to z tej wiaty wylatywaly jedynie kanistry z ropa. Jak podal, C. W. spuscil
okolo 115 litrow oleju tj. bylo 5 kanistréw o poj. 20 litréw i 6 niepelny. Jak dodal, C. W. zaladowal kanistry do swojej
A., on za$ odpalil jg na ciagg. Przy zaladunku poczatkowo pomagal mu M.. Podal, ze widzial wyrwane deski w $cianie
stodoly. Jak zaznaczyl, nie wie czy zrobil to C. W.. Zaprzeczyl, by on badZ M. wchodzili do stodoly. Wskazal, ze to C.
W. wybil dziure w zbiorniku, gdyz sam sie do tego przyznal. Nie potwierdzil uprzednio zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym wyjasnien. Wskazal, ze przed rozprawa w sprawie o sygn. akt: VII K 88/15 umowili sie we trzech,
ze do niczego nie beda sie przyznawac (k 177v — 178).



Oskarzony wystapil z wnioskiem o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzania postepowania dowodowego i
wymierzenie mu kary 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat
oraz orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w polowie (k — 192, k - 220).

Whiosek oskarzonego nie zostal uwzgledniony
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu zgromadzony material dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu R. K. sprawstwa zarzucanego
mu w pkt IT wyroku czynu po uprzednim doprecyzowaniu zaréwno jego opisu, jak i kwalifikacji prawnej stosownie
do sygnalizowanej uprzednio zmiany, przyjmujac ostatecznie, ze wyczerpuje on znamiona wystepku opisanego w art.
279 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Sad nie podzielit wyjasnien oskarzonego w omawianym zakresie uznajac je za wyraz przyjetej linii obrony poczytany
na uwolnienie sie od odpowiedzialnos$ci karnej za zarzucany mu czyn (k — 112, k — 194v z akt sprawy o sygn. akt: VII
K 88/15; k 177v — 178).

Zdaniem Sadu depozycje R. K. w przedmiotowym zakresie nie zasluguja na danie im wiary, albowiem jako
niekonsekwentne, wewnetrznie sprzeczne, nielogiczne, nie przekonuja, a przez to nie moga stanowié¢ podstawy
czynionych ustalen faktycznych w sprawie.

Do takich wnioskdw przywodzi szczegbdltowa analiza omawianych wyjasnien. Warto podkreslié, iz sprawca poczatkowo
kategorycznie zaprzeczyl, by wesp6l z pozostalymi oskarzonymi gdziekolwiek jezdzil, by cokolwiek ukrasé przywolujac
swoje problemy ze zdrowiem, z ktérymi w istocie w owym czasie sie borykal, na co wskazuje zalgczona dokumentacja
medyczna (k 129 — 131 z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15), by jednak za chwile dodaé, ze pojechal w nocy do Z.
po obu wspodloskarzonych na proébe C. W. swoim czerwonym V. (...), przy czym juz w ostatnich swoich depozycjach
utrzymywal, ze pojechal tam wespo6t z T. M. (1). Co wazne, oskarzony poczatkowo twierdzil, ze pojechal w miejsce
kradziezy z wlamaniem na wyrazna prosbe znajomego C. W., zaznaczajac, ze zardwno on, jak i T. M. (1) niczego
stamtad nie wzieli, gdyz mieli ze soba puste kanistry, a zbiornik w pojezdzie O. (...) byl dziurawy, by podczas ostatniego
przestuchania wskaza¢, iz to C. W. dokonat kradziezy paliwa i to w iloéci wiekszej (okolo 115 litréw), anizeli podal sam
oskarzyciel positkowy (okolo 60 — 100 litréw), po uprzednim wybiciu w zbiorniku kombajnu otworu, do czego tenze
miat sie przyznad.

R. K. pozostaje w swoich wyjasnieniach niekonsekwentny, co istotnie podwaza wiarygodnos¢ jego relacji. Co wazne,
depozycje oskarzonego nie przystaja do wyjasnien pozostalych wspoéloskarzonych, ktére w swojej treéci rowniez
nie tworza jednolitego przekazu. A mianowicie, C. W. w toku calego postepowania zaprzeczal swojemu sprawstwu
utrzymujac, ze owszem wszyscy trzej udali sie w miejsce kradziezy z wlamaniem - co do ktérego wezeéniej posiadl
wiedze o znajdowaniu sie tam kombajnu - czerwonym V. (...) nalezacym do R. K., jednakze do kradziezy nie doszlo
z uwagi na wlaczenie sie czujki ruchu na placu, co skutkowato odstapieniem od dalszych dzialan (k — 81, k — 194
z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15, k 219v — 220), przy czym, co warte podkreélenia, raz wymieniony podaje,
ze podeszli wespdl z R. K. do drzwi stodoly, na ktbérej wisiala kldédka i to uruchomilo czujke, raz za§ wskazuje,
ze doszli zaledwie do plotu, co skutkowalo uruchomieniem zabezpieczenia. Chwiejno$¢ depozycji wyrazajaca sie w
braku precyzji odnosnie istotnych szczegotéw odwolujacych sie do przebiegu zdarzenia deprecjonuje, zdaniem Sadu,
takze wyjasnienia oskarzonego C. W.. Co wazne, wersja prezentowana przez oskarzonego R. K. nie przystaje do tej
przedstawionej przez oskarzonego C. W..

Niezaleznie od powyzszego, wyjasnienia R. K., jak i C. W. pozostaja w oczywistej sprzecznoSci z depozycjami
oskarzonego T. M. (1) (k 85 — 85v, k 94 — 95, k — 194v z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15, k 178v — 179), ktére
Sad co do zasady podzielil i uczynit je podstawg czynionych ustalen faktycznych w sprawie oceniajac je przez pryzmat
opinii sagdowo — psychiatrycznej wydanej przez bieglych psychiatrow T. M. (2) i M. P. (k 105 — 108 z akt sprawy o
sygn. akt: VII K 88/15).



Wymieniony od poczatku konsekwentnie utrzymywal, ze wspélnie z pozostalymi oskarzonymi udal sie p6Zzna pora
czerwonym V. (...) do miejscowoéci Z. w celu zaboru paliwa. Jego rolg, jak wskazal, miala by¢ obserwacja terenu i
pilnowanie czy nikt nie idzie, podczas gdy pozostali udali sie do stodoly z trzema 20 — litrowymi kanistrami, do ktorej
wnetrza przedostali sie poprzez dziure w jednej ze $cian, po czym po okolo 20 — 30 minutach wyszli stamtad wraz z
tymi kanistrami, ktére schowali do bagaznika. Owszem, podczas przestuchania przed Sadem w sprawie o sygn. akt:
VII K 88/15 wymieniony wycofal sie z uprzednio zlozonych wyjaénien, utrzymujac, ze zostal pobity przez policjanta
i zastraszony, a odnoénie przebiegu zdarzenia podal, iz pozostali wspoloskarzeni po 5 — minutowej nieobecnosci
powrdcili i niczego przy sobie nie mieli, zaprzeczajac jednocze$nie temu, by moéwil, iz dziure w stodole wybili wezeéniej
(k — 194v z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15), niemniej jednak na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2015 r. po zlozeniu
odmiennych, szczegélowych wyjasnien wskazal, iz wspomniane uprzednie depozycje byly wynikiem wplywu C. W.,
ktory mial mu powiedzieé¢, by utrzymywal przed Sadem, ze nie bylo ich 5 minut, a poza tym zaprzeczyl, by policja
w jakikolwiek sposéb poprzez bezprawne dzialania wplywala na tre$¢ jego wyjasnien (k — 179). Co wazne, relacje
oskarzonego T. M. (1) przekonuja tym bardziej, je$li wezmiemy pod uwage wyjasnienia samego R. K., ktéry podal, iz
w istocie przed rozprawg w sprawie o sygn. akt: VII K 88/15 wszyscy oskarzeni mieli ,uméwione zeznania, kazdy mial
sie nie przyznawac. My we trzech uméwili$émy sie, ze pdjdziemy w zaparte i nie bedziemy sie do niczego przyznawac”
(k — 178).

W ocenie Sadu, wyjasnienia oskarzonego T. M. (1) jako stale i co do zasady niezmienne, w poréwnaniu z chwiejnymi
i niekonsekwentnymi depozycjami pozostalych oskarzonych, polegaja na prawdzie. W zaden sposob nie umniejsza,
zdaniem Sadu, ich warto$ci dowodowej fakt stwierdzonego przez bieglych psychiatréw uposledzenia umyslowego
w stopniu lekkim. Wrecz przeciwnie, przyjmujac za bieglymi, owe uposledzenie przejawiajace sie m.in. przewaga
mySlenia konkretnego nad abstrakcyjnym, przy jednakze na tyle sprawnym intelekcie, Ze oskarzony zna i rozumie
normy prawne i konsekwencje ich przekraczania, przywodzi do wniosku, iz nie sposéb przyja¢, by wymieniony
wlasnie z uwagi na owe deficyty mogt wykreowac okre$lona sytuacje, a nastepnie poméwic pozostalych oskarzonych
o zachowanie sprzeczne z prawem. Zwazy¢ nalezy takze, iz konsekwentnie utrzymywal, iz on réwniez brat udzial w
owym przestepstwie tj. wiedzial, w jakim celu jedzie, jaka bedzie jego rola. To, ze pojawiaja sie w jego depozycjach
pewne dostrzegalne niesp6jnosci, nieécisto$ci wynika wlaénie ze stwierdzonych deficytéw w zakresie intelektu, a nie
jest konsekwencja $wiadomego mijania sie z prawda.

Poza tym, wyjasnienia oskarzonego T. M. (1) koresponduja z zeznaniami Swiadka M. A. (k — 75v z akt sprawy o sygn.
akt: VII K 88/15, k — 179v) oraz wioskami plynacymi z opinii technicznej wydanej przez bieglego B. S. (k 199 — 207),
ktoérych zadna ze stron nie kwestionowala. Oskarzyciel positkowy potwierdzit jedynie fakt ujawnionej kradziezy z
wlamaniem na jego szkode. Jego zeznania wespoél z wnioskami przedmiotowej opinii, ktora Sad jako pelna i jasna w
calo$ci podzielil, stanowily dopelnienie relacji oskarzonego T. M. (1).

Reasumujgc wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad doszedl do przekonania, ze oskarzony R. K.
ostatecznie podlega odpowiedzialnoéci karnej za przypisany mu w wyroku czyn wyczerpujacy znamiona przestepstwa
z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz pomiedzy art. 279 i 288 kk w zasadzie zachodzi zbieg pomijalny (art. 279
kk konsumuje art. 288 kk), poniewaz typowo zniszczenie lub uszkodzenie rzeczy, jaka jest zabezpieczenie, jest
uwzglednione juz w samym pojeciu wlamania (wyrok SN z dnia 18 wrze$nia 1987 r., IV KR 214/87, OSNPG 1988,
nr 10, poz. 102). Nalezy jednak podzieli¢ poglad, ze kumulatywna kwalifikacja jest wlasciwa wtedy, gdy "wartoéc
zniszczonego (przy przelamaniu zabezpieczenl) mienia byla znaczna tj. jezeli w trakcie kradziezy z wlamaniem
sprawca, przelamujac zabezpieczenie, spowodowal uszkodzenie mienia wydatnie wykraczajace poza szkode zwigzana
z usunieciem przeszkody chroniacej dostep do pomieszczenia, skad dokonano kradziezy i gdy zniszczenie to stanowi
istotny element prawnokarnej oceny czynu" (Wojciechowski, Kodeks, s. 523; tak tez Dgbrowska-Kardas, Kardas (w:)
Zoll I11, s. 96; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 lipca 2013 r., II AKa 126/13).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, przyja¢ nalezy, iz oskarzony R. K., dzialajagc w warunkach
wspolsprawstwa z C. W. oraz T. M. (1), realizujac podjety plan kradziezy oleju napedowego znajdujacego sie w



pomieszczeniu zamknietej stodoly, po uprzednim przelamaniu zabezpieczenia poprzez oderwanie trzech desek w
Scianie stodoly, przedostat sie (wraz z C. W.) do jej wnetrza, gdzie — dzialajac w warunkach wspolsprawstwa z C. W.
- uszkodzit zbiornik kombajnu zbozowego poprzez wybicie w jego dnie otworu, wyrzadzajac tym samym w mieniu
oskarzyciela positkowego M. A. szkode na kwote 10 150,00 zl. - dokonujac zaboru w celu przywlaszczenia okoto 60
litrow (Swiadek M. A. wskazal, ze w zbiorniku bylo okolo 60 — 100 litréw oleju przy przyjeciu 4,5 zl. za litr oleju)
oleju napedowego o warto$ci okolo 270,00 zl. na szkode wymienionego, swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
wystepku opisanego w art. 279 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Zwazywszy na ograniczona role oskarzonego T. M. (1) w przestepnym dzialaniu oraz brak mozliwosci przypisania mu
dzialania w zamiarze uszkodzenia mienia cechujace strone podmiotowa wystepku z art. 288 § 1 kk, ocena prawno -
karna jego zachowania ograniczyla sie do przyjecia odpowiedzialno$ci karnej za czyn z art. 279 § 1 kk.

Sad, kierujac sie ogélnymi dyrektywami i zasadami sagdowego wymiaru kary okreSlonymi w art. 53 § 1i 2 kk, uznajac
oskarzonego R. K. za winnego popelnienia przypisanego mu czynu, przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk z mocy art. 279 §
1 kk jako przewidujacego surowsza sankcje karna, wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt ITa wyroku).

Wymierzona oskarzonemu kara, zdaniem Sadu, pozostaje adekwatna zar6wno do stopnia winy, jak i spolecznej
szkodliwo$ci czynu, ktére nalezy uznac, iz byly znaczne.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego wystepku jako znaczny, Sad mial na
wzgledzie zaré6wno rodzaj naruszonego przestepstwem dobra, jakim jest cudze mienie, jak réowniez sposob i
okolicznoS$ci popelienia czynu oraz posta¢ zamiaru (bezpo$redni).

W procesie wymiaru kary, poza znacznym stopniem karygodno$ci czynu oraz stopniem zawinienia, Sad poczytal
oskarzonemu jako okoliczno$¢ obcigzajaca uprzednig kilkakrotng karalno$é m.in. za przestepstwa przeciwko mieniu
(odpisy wyrokow k 134 — 140 z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15; karta karna k 169 — 172).

Ferujac kare Sad nie dostrzeg} szczegbdlnych okolicznos$ci lagodzacych.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz kara 1 roku pozbawienia wolnoSci orzeczona w stosunku
do oskarzonego pozwoli na efektywne oddzialywanie prewencyjne i da mu szanse wyrobienia w nich pozadanej
przez prawo postawy ukierunkowanej na przestrzeganie porzadku prawnego. R. K. bedac uprzednio kilkakrotnie
karanym m.in. za przestepstwa przeciwko mieniu, nie skorzystal z szansy zmiany sposobu zycia danej mu
uprzednio przez Sad. Dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego, stosunek do prawomocnie orzeczonych wyrokéw
Sadow wskazuje na nieskuteczno$¢ stosowanych dotychczas form represji karnej, brak poszanowania porzadku
prawnego i niepoprawno$c¢ zachowania, co przy uwzglednieniu dyrektyw prewencji indywidualnej nie daje podstaw do
pozytywnego prognozowania na przyszlo$é. Popehienie przez oskarzonego przestepstwa przypisanego mu w wyroku
$wiadczy jedynie o tym, iz jest on juz osoba na tyle zdemoralizowana, ze kara stracila dla niego aspekt wychowaweczy,
a jest jedynie dolegliwo$cia za przestepcze zachowanie. Dlatego tez, zdaniem Sadu, orzeczona wobec oskarzonego
bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci jest w pelni wywazona i sprawiedliwa w $wietle powyzszych okolicznosci.

Oskarzyciel positkowy M. A. zlozyt wniosek o naprawienie szkody na jego rzecz za uszkodzenie zbiornika i kradziez
paliwa (k — 179v).

Punktem wyjScia dla prawidlowego odniesienia sie do zlozonego zadania w zakresie naprawienia szkody, jest
w pierwszej kolejnosci ustalenie wartosci szkody, jaka w istocie poniost wymieniony. Szkoda jest réwnowarto$é
rzeczywistej straty wyniklej bezposrednio z przestepstwa. Ustalenia odno$nie rzeczywistej szkody poniesionej przez
pokrzywdzonego w rozpoznawanej sprawie Sad poczynil w gléwnej mierze w oparciu o opinie bieglego sadowego B. S.
(k 199 — 207) w zakresie uszkodzenia zbiornika oraz zeznania M. A. w zakresie kradziezy paliwa. Sad w pelni podzielit
wnioski plynace z przywolanej opinii. Biegly kompleksowo odniést sie do polecenia Sadu opierajac swoje obliczenia
zarOwno na podstawie analizy akt sprawy, jak i ogledzin kombajnu. Biegly ostatecznie przyjal, iz warto$§¢ przywrocenia
stanu zbiornika sprzed uszkodzenia z wymiana zbiornika wynosi 10 150,00 zl.



W $éwietle tychze ustalen, majac na uwadze takze zeznania oskarzyciela positkowego, Sad ostatecznie przyjal, iz M.
A. ponio6st szkode na laczna kwote 10 420,00 zk. (10 150,00 + 270,00). Obowigzek naprawienia szkody wynikajacy
z art. 46 § 1 kk w brzmieniu sprzed nowelizacji wprowadzonej ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk, Sad nalozyl na oskarzonych stosownie
do wysokos$ci udowodnionej i pozostalej, dotychczas nie wyréwnanej szkody oraz ich udzialu w wyrzadzonej szkodzie
tj. solidarnie tj. do kwoty 270,00 zl. w stosunku do wszystkich oskarzonych; do kwoty 10 150,00 z}. w stosunku do
oskarzonych R. K. i C. W. (pkt IV wyroku).

Na mocy art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego R. K. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych
uznajac, iz ze wzgledu na brak dochodu, majatku, odbywanie kary pozbawienia wolno$ci w innej sprawie (dane
osobopoznawcze k — 146, k — 193v z akt sprawy o sygn. akt: VII K 88/15, k — 177v), uiszczenie ich byloby dla niego
zbyt ucigzliwe (pkt VI wyroku).



