Sygn. akt: I C 717/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim I Wydziatl Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Przeczek
Protokolant: Sekretarz sagdowy Katarzyna Rogucka

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2018 r. w Lidzbarku Warminskim na rozprawie
sprawy z powodztwa A. J., J. J.

przeciwko B. L.

o0 pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci

1. pozbawia w czeSci wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci aktu notarialnego z dnia (...) r. sporzadzony przez
notariusza D. G. numer Repertorium A (...), zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego
w L. W. I Wydzialu Cywilnego z dnia (...) r. wydanym w sprawie o sygnaturze I Co 702/12 — co do kwoty(...) zt ((...));

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
3. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi.
SSR Agnieszka Przeczek

Sygn. akt I C 717/17

UZASADNIENIE

Powodowie J. J. i A. J. wnie§li przeciwko pozwanej B. L. pozew o pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego w
postaci aktu notarialnego z dnia (...)r. sporzadzonego przez notariusza D. G. za numerem repetytorium (...), ktbremu
Sad Rejonowy w L. W. nadat klauzule wykonalnoSci postanowieniem z dnia (...) r. w sprawie sygn. akt I Co 702/12
ponad kwote (...) zk

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze pozwana zlozyta wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko powodom na
podstawie powyzszego tytutu wykonawczego- celem wyegzekwowania nalezno$ci gtownej w wysokosci (...) zl, ktéra
w czedci zostala uregulowana przez powodow. Powodowie dokonali zaplaty na rzecz Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego, Oddziat (...) w O., P. Terenowa w L. regulujgc zadluZenia sprzedajacego nieruchomoé¢ — co wynikala
zapisow § 6 aktu notarialnego. Na rzecz KRUS powodowie uiscili laczna kwote(...) z}.

Pozwana B. L. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa w caloéci. W uzasadnieniu pozwana wskazala,
ze kwoty wplacone na rzecz KRUS w maju 2012 nie powinny powodowaé uwzglednienia pow6dztwa w niniejszej
sprawie, albowiem zaplata nastapila przed nadaniem aktowi notarialnemu klauzuli wykonalno$ci. Ponadto wskazal,



ze wplata na rzecz KRUS nastepuje na poczet zadluzenia jej ojca M. H. (1) zabezpieczonego wpisem hipoteki
przymusowej. Pozwana dodala takze, ze powodowie zobowigzali sie do zaplaty reszty ceny nieruchomosci w kwocie
(...) zt do KRUS do dnia (...) r., tym samym wplaty dokonane po tym terminie nalezy traktowa¢ jako nieuzasadnione
i pomyltkowe.

Powodowie pismem z dnia(...)r. rozszerzyli powodztwo o pozbawienie przedmiotowego tytulu wykonawczego o kwote
ponad (...) zt z uwagi na zaplate bezposrednio M. H. (1) kwoty (...) zl tytulem czeSci ceny sprzedazy.

W dalszej czeéci strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil , co nastepuje :

W dniu (...). pomiedzy M. H. (1) a powodami J. J. i A. J. doszlo do zawarcia umowy sprzedazy oraz przeniesienia
udzialu w nieruchomosci w zamian za przejecie dtugu (sporzadzona przez notariusza D. G., zapisang w repertorium A
pod numerem (...)). Na podstawie niniejszej umowy M. H. (1) sprzedal powodom nieruchomos¢ oznaczona numerem
(...) o powierzchni (...) ha polozong we W. B. w udziale 72% za cena (...) zl, za§ w udziale 28% przeni6st wlasnosé
tej nieruchomos$ci w zamian za przejecie przez nich dlugu w kwocie (...) zt z tytulu zaleglo$ci w zobowigzaniach
podatkowych wobec Gminy L., a powodowie o$§wiadczyli, ze przejmuja ten dlug- na co zgode wyrazil Wojt Gminy
L.. Jednocze$nie w odniesieniu do sprzedawanego udzialu w nieruchomosci w § 6 aktu notarialnego powodowie
o$wiadczyli, ze na poczet ceny zaplaca w dniu dzisiejszym sprzedajacemu kwote (...) zl, za$ reszte ceny w kwocie
(...) zt zobowiazali sie zaplaci¢ do dnia (...)na co M. H. (1) wyrazil zgode i upowaznil powodéw do zaplaty tej
kwoty bezposrednio w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Palcowka Terenowa w L. celem uregulowania
zadlizenia cigzacego na sprzedajgcym w tej instytucji. Co do obowigzku zaplaty reszty ceny we wskazanym powyzej
terminie powodowie o$wiadczyli, ze poddaja sie egzekucji wprost z tego aktu notarialnego w trybie art. 777 § 1 pkt
4 kpc.

Powodowie nie zaplacili reszty ceny zgodnie z ustalonym w umowie terminie.
W dniu (...) zmarl M. H. (1).

W dniu (...) r. przed notariuszem A. U. w Kancelarii Notarialnej w O. sporzadzono akt poSwiadczenia dziedziczenia
po M. H. (1) i na podstawie ustawy spadek po nim odziedziczyla: zona S. H., cérka M. P., cérka B. L.- w udziale po 1/3
czedci kazda z nich. Nastepnie w dniu(...)r. pomiedzy spadkobiercami zmarltego doszlo do zawarcia umowy darowizny
spadkowej wierzytelno$ci pienieznej przystugujacej w stosunku do powodéw wynikajacej z umowy sprzedazy oraz
przeniesienia udzialu w nieruchomos$ci w zamian za przejecie dtugu z dnia (...)r. w zakresie zaplaty kwoty(...) zl wraz
z odsetkami liczonymi od dnia(...) r. Na podstawie umowy darowizny pozwana B. L. nabyla udzialy wierzytelno$ci po
1/30dS.H.iM.P..

W dniu (...) r. pozwana B. L. zlozyla do Sadu Rejonowego w L. wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci na jej rzecz
zalaczajac akt notarialny z dnia (...) r. Postanowienie z dnia (...) r. w sprawie sygn. akt I (...) Sad nadal klauzule
wykonalno$ci aktowi notarialnemu z dnia (...) r. sporzadzonemu przez notariusza D. G., zapisanemu w repertorium
A pod numerem (...), co do kwoty (...) zl na rzecz pozwanej B. L., na ktora przeszlo uprawnienie M. H. (2).

Nastepnie B. L. w dniu (...) r. zlozyla do Komornika S. przy Sadzie Rejonowym w L. M. K. wniosek o wszczecie
przeciwko powodom egzekucji celem wyegzekwowania naleznos$ci gtownej w kwocie (...) zt z odsetkami od dnia (...)
r. oraz kosztami procesu w kwocie (...) zt. Komornik Sadowy pismem z dnia (...) r. zawiadomil powod6éw o wszczeciu
postepowania egzekucyjnego celem wyegzekwowani nalezno$ci gléwnej w kwocie (...) zl. Postepowanie egzekucyjne
prowadzone jest pod sygn. akt Km 3007/12.

W dniu (...) powodowie przekazali na poczet zadtuzenia M. H. (1) w KRUS kwote (...)zl, za§ w dniu (...) r. kwote (...)
z}. Dnia (...) r. do Komornika prowadzacego egzekucje wplynelo pismo powodki A. J. o uwzglednienie splaty czeSci
zadluzenia wobec B. L. w kwocie (...) zl zaplaconej bezposrednio w KRUS. Komornik zwrocil sie do pozwanej celem



ustosunkowania sie do twierdzen A. J. co do splaty czeSci egzekwowanego roszczenia w kwocie (...) zZl. W odpowiedzi
na pismo pozwana B. L. wniosla o pomniejszenie zadluzenia o kwote bezposrednio przekazanej przez powodéw do
KRUS.

Dnia (...) r. do Sadu Rejonowego w L. wplynal pozew o zaplate od A. iJ. J. narzecz B. L. kwoty (...)zt wraz z odsetkami z
tytulu naleznych odsetek ustawowych naliczonych od kwoty nalezno$ci gltéwnej (...) zt od dnia (...) r. do dnia (...) r. Sad
w dniu (...)r. w sprawie (...) upr wydal wyrok uwzgledniajacy powodztwo jedynie w czesci w zakresie kwoty (...) z. Sad
uwzglednil podniesiony przez A. i J. J. zarzut przedawnienia uznajac za nieprzedawnione odsetki za okres od dnia(...)
r.do dnia (...) r. Jednocze$nie w pisemnych motywach wydanego wyroku Sad wskazal, iz w dniu (...)r. A.iJ. J. wplacili
na poczet naleznosci gldwnej kwote (...) zl, za§ w dniu(...) r. kwote (...) z. W zwiagzku z powyzszym nieprzedawnione
odsetki za op6znienie w zaplacie przez nich kwoty (...) zl nalezaly sie B. L. za okres od dnia (...) r. do dnia (...) r.
wynoszac (...) zl, od kwoty (...) zt za okres od dnia (...) r. do dnia (...) r. wynoszac (...) zl oraz od kwoty (...) zt za okres
od dnia (...) r. do dnia(...) r. wynoszac (...) zl, co daje laczng kwote (...) zt i taka tez kwote Sad zasadzil solidarnie
od A.iJ. J. na rzecz B. L. w punkcie I wyroku, oddalajgc powddztwo jako obejmujgce roszczenie przedawnione. Na
podstawie tego wyroku pozwana wszczela postepowanie egzekucyjne w sprawie KM (...), ktére postanowieniem z dnia
(...) r. zostalo zakonczone.

W dniu (...) r. Wojewoda (...)- (...) przyznal powodom odszkodowanie w wysokosci (...) zl, z czego kwota(...) zl zostala
przekazana na rzecz KRUS. Lacznie na rzecz KRUS powodowie wplacili na splate zadluzenia z tytulu ubezpieczenia
spolecznego rolnikéw M. H. (1) kwote(...)zl

W dniu(...) r. powodowie wezwali pozwana do cofniecia wniosku egzekucyjnego w zakresie kwoty (...) z1. Wezwanie
pozostalo bez odpowiedzi.

dowo6d: dokumenty z akt sprawy tut.Sadu sygn. akt I Co(...), tj. umowa z dnia (...)r. k. 3-9 k. 3-9, akt poSwiadczenia
dziedziczenia koperta k. 10, umowa darowizny k. 11-12, postanowienie z dnia (...) r. k. 27; dokumenty z akt sprawy
egzekucyjnej sygn. akt Km (...), tj. wniosek k.1-2, zawiadomienie k. 3-4, pismo z dnia (...) r. k. 13-14, pismo komornika
k. 15, pismo pozwanej z dnia (...) r. k. 17; dokumenty z akt sprawy tut.Sadu sygn. akt VI C (...) upr, tj. pozew z
zalacznikami k. 3-19, wyrok wraz z uzasadnieniem K. 97-100; dokumenty z akt postepowania egzekucyjnego Km (...),
tj. wniosek k. 11 postanowienia k. 44; wezwanie k. 7; za§wiadczenia k. 9,40,58 i 71; decyzja k. 85-86; zeznania §wiadka
S. H. k. 1077v. Cd koperta k. 110; cze$ciowo przestuchanie powoda J. J. k. 65 v.-66 CD koperta k. 671 108-108 v. plyta
Cd koperta k. 110; cze$ciowo przeshuchanie powd6dki k. 108 plyta Cd koperta k. 110.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie jedynie w czeéci.

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy oraz w aktach sprawy (...)i
akt postepowania egzekucyjnego (...) i (...). Sad, dokonujac ich oceny w ramach swobodnej oceny dowodoéw uznal je
za wiarygodne i przydatne dla ustalenia stanu faktycznego, a w konsekwencji, poczynil na ich podstawie ustalenia
faktyczne. Ponadto Sad uznal za wiarygodne zeznania $§wiadka S. H., albowiem byly one sp6jne, logiczne i dodatkowo
okolicznoS$ci przez nig wskazywane znalazly potwierdzenie w dowodach w postaci dokumentéw. Natomiast co do
zeznan powoddw Sad uznal je za wiarygodne jedynie w czesci- co zostanie omowione ponizej.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz podstawe prawna roszczenia pozwu stanowil art. 840 § 1 ust. 2k.p.c., zgodnie
z ktoérym dtuznik moze w drodze powddztwa zgdac pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w calosci lub
czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapito zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie
wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dtuznik moze powodztwo oprzec takze
na zdarzeniach, ktore nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia $wiadczenia, jezeli zarzut ten nie
byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.



Powodztwo z art. 840 k.p.c., jako Srodek merytorycznej obrony dtuznika, pozwala na zakwestionowanie wykonalnosci
tytulu wykonawczego w drodze badania zasadno$ci i wymagalno$ci obowiazku objetego tym tytulem i w konsekwencji
musi byé¢ oparte na przyczynach materialnoprawnych - podstawach wymienionych w punktach 1-3 omawianego
przepisu.

Zwazenia wymaga, iz celem przytoczonego powyzej uregulowania jest to, aby uniemozliwic przeprowadzenie w cato$ci
lub w czesci egzekucji ze wskazanego przez powoda tytulu egzekucyjnego, w sytuacji gdy dluznik wykaze, iz zaistnialo
zdarzenie, ktore sprawia, ze egzekucja z tytulu wykonawczego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci naruszalaby
jego chroniony interes, tj. wykaze ,ze zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane.

W rozpoznawanej sprawie, zdarzeniem materialnoprawnym, na ktéorym powodowie opieraja powddztwo
przeciwegzekucyjne jest splata czeéci dochodzonego roszczenia objetego tytulem wykonawczym.

W ocenie Sadu powodowie w toku postepowania egzekucyjnego wykazali, ze dokonali splaty naleznoSci w lacznej
kwocie (...) z1.

Zwazenia wymaga, ze w zakresie czeSciowych wplat dokonanych przez A. i J. J. bezposrednio do KRUS Sad jest
rowniez zwigzany wyrokiem tut. Sagdu wydanym w sprawie (...) upr. Sad ten rozstrzygajac kwestie naleznych odsetek
od nalezno$ci glownej, tj. kwoty (...) z poczynil ustalenia odnoénie splaty cze$ciowego roszczenia przez powodow w
dniu (...) r. kwoty (...) z}, za§ w dniu (...)r. kwoty (...)z}. Sad wydajac wyrok zasadzajacy uwzglednit te wplaty.

Zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktéry je wydal, lecz rowniez inne
sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze
inne osoby. Nalezy takze przywola¢ art. 366 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze wyrok prawomocny ma powage rzeczy
osadzonej tylko co do tego, co w zwigzku z podstawa sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko
miedzy tymi samymi stronami. Oba te przepisy cho¢ regulujg dwie odrebne instytucje musza by¢ w pewnym sensie
rozpoznawane lacznie. Art. 366 k.p.c. reguluje skutki prawomocno$ci materialnej wyrokdéw w sensie negatywnym.
Skutki te sprowadzaja sie do wykluczenia mozliwo$ci ponownego rozpoznania sprawy miedzy tymi samymi stronami.
Jest to negatywna przestanka procesowa, okre§lana jako powaga rzeczy osadzonej, czyli res iudicata.

Natomiast przepis art. 365 § 1 k.p.c. odnosi sie do skutkdbw prawomocnos$ci materialnej w sensie pozytywnym,
ktora, jak wskazuje sie w doktrynie, zabezpiecza poszanowanie dla rozstrzygniecia sadu ustalajacego i regulujacego
stosunek prawny stanowigcy przedmiot rozstrzygniecia. Moc wigzaca orzeczenia merytorycznego, okreslona w tym
przepisie moze by¢ brana pod uwage tylko w innym postepowaniu niz to, w ktérym je wydano. Orzeczenie takie
uzyskuje moc wiagzaca z chwila uprawomocnienia sie, a zatem z chwila definitywnego zakonczenia postepowania.
W Kkolejnym postepowaniu, w ktérym pojawia sie dana kwestia, nie podlega ona juz ponownemu badaniu (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia (...)r., sygn. akt (...)). Zwigzanie orzeczeniem oznacza niedopuszczalno$¢ przeprowadzenia
postepowania dowodowego w tej kwestii, nie tylko za§ dokonywania sprzecznych ustalen. Jednoczesnie zgodnie
podnosi sie w doktrynie, ze przedmiotowy zasieg prawomocnoS$ci materialnej odnosi sie co do zasady do samego
rozstrzygniecia, nie za$ do jego motywow i zawartych w nim ustalen faktycznych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
(.)r.,(...), LEXnr (...), wyrok Sadu Najwyzszego z dnia (...), niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia (...) r., sygn.
akt (...), niepubl.). Jednocze$nie jednak podkresla sie, ze stanowisko takie w zadnym razie nie wyklucza siegania
do okolicznosci objetych uzasadnieniem orzeczenia, jezeli jest to potrzebne dla okreslenia granic prawomocno$ci
materialnej (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia (...), LEX (...)). Konieczne jest bowiem uwzglednianie przedmiotu
rozstrzygniecia w zwiazku z podstawa sporu. Podkre$la sie, ze przy orzeczeniach oddalajacych powo6dztwo lub wniosek
w postepowaniu nieprocesowym, gdy z sentencji nie wynika zakres przedmiotowy rozstrzygniecia, doniosle i wigzace
moga by¢ rowniez motywy rozstrzygniecia zawarte w uzasadnieniu orzeczenia, szczeg6lnie ustalenia prejudycjalne
sadu, prowadzace do oddalenia powddztwa lub wniosku (por. orzeczenia Sagdu Najwyzszego: z dnia (...), LEX nr (...), z
dnia (...), niepubl., z dnia (...), (...) zdnia (...), z dnia (...), niepubl.). Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia(...)),
sad nie jest zwigzany ustaleniami wynikajacymi z uzasadnienia orzeczenia w takim zakresie, w jakim nie mialy one
znaczenia dla rozstrzygniecia zawartego w wyroku. Jest natomiast zwigzany wskazanymi w uzasadnieniu ustaleniami



majacymi wplyw na koncowe rozstrzygniecie, w szczegolno$ci ustaleniami prejudycjalnymi, ktorych skutkiem bylo
wydanie okre$lonego wyroku lub postanowienia orzekajacego co do istoty sprawy.

Ponadto podkresla sie w doktrynie i orzecznictwie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia (...), niepubl., z dnia (...)r.,
(...)(...),zdnia(...) (...) 1994, Nr (...), poz. (...), oraz postanowienie z dnia (...)r., sygn. akt (...)), jezeli wcze$niejszy wyrok
rozstrzyga kwestie, ktéra ma znaczenie prejudycjalne w sprawie aktualnie rozpoznawanej, kwestia ta nie moze by¢ w
ogole badana. Prawomocno$¢ materialna, w ktora wyposazone sa w procesie, oprocz rozstrzygajacych sprawe co do
istoty wyrokéw, orzeczenia proceduralne, wyraza nakaz przyjmowania, ze w danej sytuacji stan prawny przedstawia
sie tak, jak to wynika z zawartego w orzeczeniu rozstrzygniecia.

Warto zaznaczy¢, iz przepis art. 365 § 1 k.p.c. adresuje ten nakaz nie tylko do stron, ale i sadu, ktory wydat
orzeczenie, oraz innych sadéw, organow panstwowych i organéw administracji publicznej, a w sytuacjach w ustawie
przewidzianych takze do innych os6b. W przypadku wyroku treécia nakazu wynikajgcego z cytowanego przepisujest
wiec powinno$¢ uwzgledniania przez wymienione w tym przepisie osoby i instytucje stanu prawnego wynikajacego z
utozsamianego z powaga rzeczy osadzonej prawomocnego rozstrzygniecia sprawy co do istoty.

Trzeba takze przywolaé wyroki innych sadéw, miedzy innymi: Sad Apelacyjny wK. w wyroku z dnia (...) r. ((...),
LEX nr (...)) wskazal, Ze istota wigzgcej mocy prawomocnego orzeczenia sadu polega na zwigzaniu jego trescig takze
innych sadéw i organdéw panstwowych. Oznacza to, iz sad pierwszej instancji obowiagzany jest uzna¢, ze kwestia
prawna, ktéra byla przedmiotem rozstrzygniecia w innej sprawie, a ktéra ma znaczenie prejudycjalne w sprawie
rozpoznawanej, ksztaltuje sie tak jak to przyjeto we weze$niejszym prawomocnym orzeczeniu. Przesadzenie tej kwestii
oznacza, ze w pOZniejszym postepowaniu nie moze by¢ ona juz ponownie badana, a zatem zachodzi konieczno$¢
ograniczenia dowodzenia fakt6éw objetych prejudycjalnym orzeczeniem. Podobne twierdzenie zawarl Sad Apelacyjny
w P. w wyroku z dnia (...), LEX nr (...)) wskazujac, ze moc wigzgca orzeczenia okre§lona w art. 365 § 1 k.p.c.
w odniesieniu do sadéw oznacza, ze podmioty te musza przyjmowac, ze dana kwestia prawna ksztaltuje sie tak,
jak to orzeczono w prawomocnym orzeczeniu. Zatem w kolejnym postepowaniu sad jest zwigzany prawomocnym
orzeczeniem, rozumianym jako okreSlona wypowiedZz sadu rozpoznajacego poprzednig sprawe, bedaca synteza
ustalen faktycznych i prawnych. Nalezy zaznaczyé, ze instytucja prawomocnoS$ci materialnej w sensie pozytywnym
shuzy¢ ma wyeliminowaniu sytuacji, w ktérych w obrocie funkcjonowa¢ bedg dwa rozstrzygniecia nie do pogodzenia,
CZY WT€CZ Sprzeczne.

Biorac powyzsze rozwazania pod uwage nalezalo uwzglednié, iz w tym zakresie nastapila zaplata naleznos$ci przez
powodow.

W ocenie Sagdu powodowie w toku niniejszego postepowania wykazali takze, ze dokonali zaplaty dalszej naleznoSci
w kwocie (...) zl. Z przedlozonych dowodoéw w postaci zaswiadczen z KRUS oraz decyzji Wojewody (...)- (...) wynika
niezbycie o splacie czesci tego roszczenia w 2013 .

Podniesienia wymaga, ze bledne jest stanowisko pozwanej jakoby splata dokonana przed nadaniem klauzuli
wykonalno$ci oraz splata po wszczeciu przez nia postepowania egzekucyjnego nie moze by¢ brana pod uwage przez
Sad. Bladne jest stanowisko, ze zaplata nalezno$ci do rak wierzyciela, z pominieciem organu egzekucyjnego, ale
juz po skutecznym wszczeciu egzekucji, jest tozsama z wyegzekwowaniem roszczenia, a wiec sytuacja, gdy tytul,
jako ,skonsumowany” nie moze by¢ pozbawiony wykonalnoéci. Zdaniem Sadu nie ma podstawy do uznania, ze
zaplata naleznoSci bezpoSrednio wierzycielowi po wszczeciu egzekucji oznacza wyegzekwowanie $wiadczenia. Z
wyegzekwowaniem §wiadczenia mamy do czynienia wylgcznie woéwcezas, gdy Swiadcezenie uzyskano w wyniku realnych
dzialahh komornika bedacych rezultatem efektywnej egzekucji. Spelnienie §wiadczenia przez dluznika bezposrednio
wierzycielowi w toku wszczetego wczeSniej postepowania egzekucyjnego oznacza, iz to nie dzialanie komornika
doprowadzilo do zaspokojenia wierzyciela, poniewaz stan taki zostal osiagniety na skutek pozaegzekucyjnej
czynnoSci samego dluznika. Stan zawisloSci postepowania egzekucyjnego nie pozbawia bowiem dluznika mozliwo$ci
dokonywania czynno$ci wywolujacych skutki materialnoprawne, majacych wplyw na bieg tego postepowania w
wyniku wnioskéw wierzyciela.



Oceniajac zasadnoé¢ powddztwa w sytuacji takiej, jak w niniejszej sprawie, trzeba mie¢ na wzgledzie takze art. 816
§ 1 kpc , zgodnie z ktéorym po ukoniczeniu postepowania egzekucyjnego nalezy na tytule wykonawczym zaznaczyé
wynik egzekucji i tytul zatrzymaé w aktach, a jezeli $wiadczenie objete tytulem nie zostalo zaspokojone calkowicie,
tytul zwrdci¢ wierzycielowi. Jezeli egzekucja okaze sie skuteczna chociazby czeSciowo, jej wynik komornik powinien
zaznaczy¢ na tytule wykonawczym. Po zaznaczeniu wyniku egzekucji komornik wydaje tytul wierzycielowi, ktéry moze
na jego podstawie ponownie wszczgé egzekucje w czedci niezaspokojonej. Adnotacja komornika zapobiega mozliwos$ci
ponownego wszczecia egzekucji w zakresie wyegzekwowanym, na podstawie tego samego tytulu wykonawczego, ktory
w tej czeSci traci moc. Bezprzedmiotowe byloby zatem Zadanie pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w
zakresie wyzej wskazanym w ramach powddztwa przeciwegzekucyjnego. Skoro jednak komornik nie moze zaznaczy¢
na tytule, ze dluznik zaplacil wierzycielowi naleznoéc¢ objeta tytulem, bo nie nastgpilo to w wyniku efektywnej
egzekucji, to tytul zostaje zwrdcony wierzycielowi bez zadnych adnotacji i w dalszym ciggu istnieje mozliwos¢ jego
wykorzystania przez wierzyciela, nawet, jesli w danym momencie wierzyciel tego nie czyni. Obiektywnie uzasadnia to
domaganie sie przez dluznika pozbawienia tytulu wykonawczego w takiej czesci, w jakiej roszczenie wierzyciela zostalo
spelnione poza postepowaniem egzekucyjnym. Dhuznik, jesli spelnia cze$¢ Swiadczenia, moze zadaé pozbawienia
tytulu w odpowiedniej czeéci, a jesli Sad stwierdza, ze dluznik domaga sie pozbawienia w czeSci wiekszej, niz czesé
zaspokojona, to powinien pow6dztwo uwzgledni¢ w zakresie stosownym do wynikéw postepowania dowodowego,
dotyczacego spelnienia §wiadczenia.

Warto zaznaczy¢, iz pozwana byla niekonsekwentna swoich stanowiska, albowiemw toku postepowania
egzekucyjnego uznawala wplaty dokonane przez powoddéw i wnosila o ograniczenie egezkucji w tym zakresie,
za§ w postepowaniu o zaplate odsetek podnosila ich zaliczenie i pomnijszenie na poczet dochodzonych odsetek,
a w tym postepowaniu twierdzi “o rzekomych splatach na rzecz zadluzenia jej ojca oraz braku podstaw do ich
uwzgledniania”. Taka postawa pozwanej tym bardziej czyni zasadnym zgloszone roszczenie przez powodéw, w obawie
przed nadmierym I niezasadnym wyegzekwowaniem od nich roszczen- bez uwzglednienia dokonanych splat.

W ocenie Sadu w niniejszym postepowania powodowie wykazali splate naleznoSci w czesci, tj. w kwocie(...) zti w tym
zakresie nalezalo pozbawi¢ wykonalnoéci przedmiotowy tytul wykonawczy.

Natomiast Sad nie uznal za wiarygodne twierdzenia powodow o splacie dodatkowo(...) zt bezposrednio do rak M.
H. (1). Twierdzeniom powodéw zaprzeczyl Swiadek S. H., ktéra bardzo spontanicznie i przekonujaco wskazala dla
Sadu, ze gdyby jej maz otrzymal wiekszy zastrzyk gotowki ona na pewno by o tym wiedziala. Ponadto powodowie
rozpytywani przez Sad nie umieli odpowiedzie¢ kiedy i jakie kwoty splacali. Pow6d wspominat co$ o prowadzonym
zeszycie ze splatami, ale nie wie czy go ma. Zupehie nielogiczne sa twierdzenia powodéw zwlaszcza, iz znali tresé
umowy i wiedzieli o terminie i sposobie dokonania zaplaty. Gdyby powodowie posiadali takie $rodki to zapewne
dokonali by zaplaty na rzecz KRUS, a nie sprzedajacego. Powodowie sami wskazywali na fakt naduzywania przez
sprzedajacego alkoholu, to tym bardziej w ocenie Sadu nie dokonywaliby zaplaty bezpoérednio do niego lecz do organu
w ktérym posiadat zalegloSci. Poza tym ta okoliczno$é tym bardziej powinna wplynac¢ na powoddéw i w przypadku
dokonywania takich wplat zabezpieczyliby sie poprzez sporzadzenie dokumentéw potwierdzajacych przekazanie
takich pieniedzy bezposrednio M. H. (1).

Maja powyzsze na uwadze w dalszym zakresie powodztwo jako niezasadne nalezalo oddali¢.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd 1 kpe. Niniejszy artykul nie wymaga arytmetycznie dokladnego
rozdzielenia kosztow wg stosunku wygranej czeéci do przegranej, za$ dzieki zasadzie shusznoéci pozwala oceniac zakres
wygranej rowniez w sytuacji konkretnego przypadku. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie biorac pod uwage zgloszone
roszczenie oraz rozszerzenie na pézniejszym etapie powodztwa zniesienie kosztow mozna uznac za usprawiedliwione.
Sad wzial przy tym pod uwage nie tylko zblizony zakres wygrania sprawy, ale rowniez zblizone koszty poniesione
przez strony. Mozna tez zwro6ci¢ uwage na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia (...)r.,
ktoéry wskazal, ze o zastosowaniu zasady wzajemnego zniesienia kosztéw procesu decyduje kryterium stusznoéciowego



rozloZenia obowiazku ponoszenia tych kosztow, nie jest natomiast bezwzglednie wymagane dokladne wyliczenie
stosunku wygranej do przegranej (sygn. akt (...)).

SSR Agnieszka Przeczek



