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UZASADNIENIE

Sad ustalil, co nastepuje.

W dniu 13 stycznia 2017r. oskarzony R. D. (1) w miejscu swojego zamieszkania wypil dwa kieliszki domowej nalewki
na spirytusie. Nastepnie wraz z zong jechal samochodem marki S. (...) o nr rej. (...) do B. i niedaleko swojego miejsca
zamieszkania w P. zostal zatrzymany do kontroli drogowej i poddany badaniu stanu trzezwoSci. Badanie to wykonane
urzadzeniem Alkometr A 2.0 z wynikiem 0,27 mg/1 alkoholu w czasie pierwszego badania /godz. 18:05/ , 0,27 mg/
1 /godz. 18:07/ i 0,24 mg/1 /godz. 18:31/

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego R. D. (1) k. 40-41; notatka k. 1 protokél uzycia alkometru k.3/

Oskarzony R. D. (1) przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu z art. 178a81 kk i zlozyl wyjasnienia , ktore
staly sie podstawa ustalenia stanu faktycznego.

Sad zwazyl, co nastepuje

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego albowiem znajduja one potwierdzenie w pozostalych dowodach
zgromadzonych w sprawie.

Oskarzonemu zarzucono popehieniem czynu z art. 178a§1 kk wskazujac, iz w chwili popelnienia czynu byl w stanie
nietrzezwosci 0,27 mg/1 alkoholu w wydychany powietrzu.

Odpowiedzialnoéci z art. 178a§1 kk podlega ten, kto ,znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.”

Stan nietrzezwoSci za$ zgodnie z art. 115816 kk zachodzi, gdy: 1) zawartosé alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila

albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub 2) zawarto$é alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé.

W niniejszej sprawie niewatpliwym jest, iz pierwsze dwa badania stanu trzezwoSci oskarzonego wykazaly 0,27 mg/1
alkoholu, natomiast trzecie 0,24 mg/l. Stezenie alkoholu zatem nie roslo.

Ze Swiadectwa wzorcowania urzadzenia , ktérym dokonano badania niepewno$é pomiaru w . granicach 0,25 mg/
1 wynosi 0,02 mg/1 a zatem wskazuje, iz wynik badan ksztaltowaé moze sie w przedziale 0,25-0,29 mg/l. Przyjecie
najkorzystniejszej dla oskarzonego wersji , a watpliwo$ci zwigzane z niepewnos$cia pomiaru nie daja sie usunaé,
wskazuje, iz oskarzony dopuécil sie wykroczenia z art. 8781 kw , przyja¢ bowiem nalezy , iz jego stan nietrzeZwoSci
nie przekraczal 0,25 mg/1.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz w wyniku omytki Sad nieprawidtowo zakwalifikowal przypisany R. D. (1) czyn
jako wykroczenie z art. 8681 kk , podczas gdy prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie po uzyciu alkoholu
stypizowane jest w art. 8781 kw.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad uznal oskarzonego R. D. (1) za winnego tego, ze w dniu 13 stycznia 2017 r. w
miejscowodci P., gm. B. woj. (...)- (...), kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki S. (...) o nr rej. (...)
znajdujac sie w stanie po uzyciu alkoholu (0,25 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu) tj. popelnienia wykroczenia
z art. 8681 kw i za to z mocy art. 8681 kw skazal go a na podstawie art. 8681 kw w zw. z art. 2481 i 3 kw wymierzyl
mu kare grzywny w wysokos$ci 600 zlotych.

Na podstawie art. 2981 i 2 kw orzeczono wobec R. D. (1) érodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych za wyjatkiem pojazdéw do kierowania ktorymi wymagana jest kat. (...) prawa jazdy na okres



1roku, za$ na podstawie art. 2984 kw na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 13 stycznia 2017r.

Orzeczona kara oraz $§rodek karny adekwatne sa do stopnia zawinienia obwinionego a takze spolecznej szkodliwosci
jego czynu oraz dostosowane do jego mozliwo$ci majatkowych. Co do rodzaju orzeczonej kary oraz pozostawienia R. D.
prawa do kierowania pojazdami do kierowania ktérych wymagana jest kat. T odpowiadaja tez wnioskom Prokuratora.

Na podstawie art. 11881 kpow zasadzono od R. D. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytulem
zryczalttowanych wydatkéw w postepowaniu.



