Sygn. akt: I C 669/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2017 .

Sad Rejonowy w Biskupcu I Wydziat Cywilny, w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Wilchowska

Protokolant: p.o. sekr. sad. Natalia Zablocka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 stycznia 2017 r. w B.

sprawy z powddztwa (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia spotki komandytowo-akeyjnej z siedziba w W.
przeciwko A. R.

o zaplate

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Powod (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnos$cia, spotka komandytowo akeyjna, spotka jawna z siedzibg w W.
wniodst o zasadzenie od pozwanego A. R. w elektronicznym postepowaniu upominawczym kwoty 1517,20 zl wraz z
odsetkami ustawowymi oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, iz w dniu 03 kutego 2015 roku pozwany zawarl z (...) Sp. z
0.0. umowe pozyczki o numerze (...) udzielong w ramach umowy pozyczki odnawialnej, przy wykorzystaniu srodkoéw
porozumiewania sie na odleglo$é, zgodnie z ustawa o kredycie konsumenckim. Jak wskazal, na podstawie art. 5 pkt
13 ustawy o kredycie konsumenckim, strony moga zawrze¢ umowe o kredyt konsumencki bez swojej jednoczesnej
obecno$ci, przy wykorzystaniu Srodkdéw porozumiewania sie na odleglo$é, sg umowami zawartymi na odleglosé, jezeli
przedsiebiorca, w tym wypadku (...) Sp. z 0.0., w taki sposdéb zorganizowal swoja dziatalno$¢. Jak podal powdd
pozwany dokonal rejestracji Swiadczenia ustlug droga elektroniczng w (...) Sp. z 0.0. Ponadto, pozwany potwierdzil
warunki umowy poprzez dokonanie przelewu jednego grosza (0,01 zl) ze swojego rachunku bankowego na rachunek
bankowy (...) sp. z 0.0. W tytule przelewu jak wskazal pelnomocnik powoda, pozwany umiescil zdanie: Potwierdzam
rejestracje i zgadzam sie na umowe pozyczki V..pl. W zwigzku uzyskaniem pozytywnej oceny zdolnoéci kredytowe;j
oraz z zaakceptowanymi przez pozwanego warunkami umowy pozyczki, powdéd w dniu 03 lutego 2015 r. przelal na
rachunek pozwanego kwote 1400 zl tytulem zawartej umowy pozyczki. Powod wskazal, iz z tytulu cesji wierzytelnoéci
wynikajacej z okreSlonej czynnoSci pozwany jest zobowiazany do zaptaty (...) Sp.z.o.o. sp.k-a., sp. j. wszystkich
wierzytelno$ci, ktore staly sie wymagalne z dniem uplywu terminu platnoéci umowy pozyczki, tj. z dniem 05 marca
2015 1. zgodnie z wyszczegblniona w pozwie listg roszczen (pozew k. 3-6).

Nakazem zaplaty z dnia 06 maja 2016 r. w sprawie VI Nc-e (...) Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie w
elektronicznym postepowaniu upominawczym nakazal pozwanemu A. R. zaplate na rzecz strony powodowej kwoty
dochodzonej pozwem wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi oraz kosztami postepowania w wysokoSci 1 517,20 z}
(nakaz zaplaty k. 6v).



Postanowieniem z dnia 17 czerwca 2016 r. Sad Rejonowy Lublin Zachéd w Lublinie nadat klauzule wykonalno$ci
nakazowi zaplaty z dnia 06 maja 2016r. na rzecz G. C. (...) z.0.0. sp. k-a z siedzibg w W.. r. (postanowienie k. gv, k. 15v).

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany skutecznie w dniu 17 maja 2016 r. wniost sprzeciw, w zwiazku, z czym w dniu
02 wrze$nia 2016 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie uchylil nakaz zaplaty i przekazat sprawe do rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Biskupcu.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwany w lutym 2015 roku przebywal na terenie Holandii gdzie pracowal i mieszal w wynajetym lokalu wraz ze
swoja partnerka I. S.. Wezeéniej pozwany mieszkal w pokoju zapewnionym przez pracodawce, ktoéry nie byt zamykany
na klucz. W pomieszczeniu tym przetrzymywal kserokopie swojego dowodu osobistego. W tym okresie zagingl mu
rowniez no$nik informacji, tzw. pendrive, na ktérym réwniez mogl by¢ dokument zawierajacy zeskanowany dowod
osobisty.

Nieustalony sprawca wszed}l w posiadanie danych z dowodu osobistego pozwanego i jego odbitki, na ich podstawie
zalozyl konto bankowe na nazwisko pozwanego oraz konto mailowe, a nastepnie przy uzyciu $srodkéw porozumiewania
sie na odleglo$¢ pobral pozyczki na nazwisko A. R..

(dowdd: zeznania Swiadka k. 94-95; zestawienie transakcji rachunku bankowego zalozonego w Banku (...) k. 92-92v.
z akt Prokuratury Rejonowej w Biskupcu o sygn.. Ds. 352/15)

W dniu 03 lutego 2015 r., nieustalony sprawca, korzystajac z rachunku bankowego zalozonego na nazwisko A. R.
zawarl z pozyczkodawcg (...) sp. z 0.0. umowe pozyczki nr (...). Z treSci umowy pozyczki wynikalo, iz pozyczkodawca
udzielil pozyczkobiorcy pozyczki w wysokoéci 1400 z} na okres 30 dni, z terminem splaty do dnia 05 marca 2015 r.
Wskazang kwote przelano na zalozony na nazwisko pozwanego rachunek ze wskazaniem adresu pozyczkobiorcy: K.,
ul. (...).

(dowod: warunki umowy pozyczki k. 32; potwierdzenie k. 36,0WU k.384- ovdowdd przelewu k. 37 zalacznik k. 60-62;
k. 209 z akt Prokuratury Rejonowej w Biskupcu o sygn.. Ds. 352/15).

(...) sp. z 0.0. trzykrotnie, pismami z 21 marca 2015 r., 19 kwietnia 2015 r. i 05 maja 2015 r. wzywat A. R. na adres w
K. do niezwlocznej zaplaty wskazanych w pismach kwoty wynikajacych z zaciagnietej pozyczki.

(dowdd: wezwania k. 33-35)

(...) Sp. zo.o. oraz (...) Sp. z.0.0. Sp.k-a. zawarly w dniu 30 listopada 2013 roku Umowe Ramowa (...) stanowiaca
podstawe do zawierania przez strony kolejnych transakcji instrumentéw pochodnych. Dnia 21 stycznia 2014 r. (...)
Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. zbyla ogdl praw i obowigzkoéw komplementariusza Spotki
(...) na rzecz (...) Sp.z.0.0. z siedziba w W.. Wierzytelno$ci wynikajace z uméw pozyczek gotéwkowych nabytych
uprzednio przez (...) sp.z.0.0. zostaly wniesione aportem Spolki (...) sp. z.0.0. Sp.k-a. zgodnie z uchwalg podjeta na
Nadzwyczajnym Walnym Zgromadzeniu spotki pod firma (...) sp.z.0.0. Sp.k-a., ktére odbylo sie w dniu 21 stycznia
2014 roku. Dnia 31 lipca 2015 r. zostalo zawarte porozumienie o rozliczeniu z fizyczna dostawa pomiedzy (...) Sp.z.0.0.
Sp.k-a. a (...) Sp.z.0.0. a dotyczace transakcji kredytowego Instrumentu pochodnego (S. Ryzyka Kredytowego).

(dowod: porozumienie k. 59; odpis KRS k. 64-67; zalacznik k. 60-62; umowa k. 47-58)
(dowod: umowa k. 42; uchwala k. 43-46)

A. R. po otrzymaniu pierwszego pisma, z ktérego wynikalo, iz na jego dane pobrane zostaly pozyczki, zwrocil sie z
pros$ba do swojej matki by powiadomila policje o tym fakcie.

Matka pozwanego zawiadomila organy $cigania o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa na szkode jej syna.



Prokuratura Rejonowa w Biskupcu prowadzila postepowanie przygotowawcze w sprawie i postanowieniem z dnia 30
pazdziernika 2015 r. umorzyla dochodzenie w sprawie wobec niewykrycia sprawcy.

(dowod: k. 11k. 290 z akt Prokuratury Rejonowej w Biskupcu o sygn.. Ds. 352/15; za§wiadczenie z systemu (...)-SAD
k. 21-23; zeznania $wiadka I. S. k. 94-95)

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu powodztwo w caloéci podlegato oddaleniu.

Pozwany w niniejszej sprawie od pierwszego pisma zlozonego w sprawie wskazywal, ze to nie on zawarl umowe bedaca
podstawa zgloszonego zadania, tylko nieustalona osoba, ktora postuzyla sie jego danymi osobowymi. Na te okolicznoéc
wniodst o przeprowadzanie dowodu z zeznah Swiadka oraz z dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowania
przygotowawczego prowadzanych przez Prokurature Rejonowa w Biskupcu.

Przeprowadzone w sprawie dowody, ktore Sad uznal za wiarygodne, pozwolily na ustalenie stanu faktycznego,
zgodnego z twierdzeniami strony pozwane;j.

Powod, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, w zadnym pi$mie nie odniost sie do okolicznosci
dotyczacych zawarcia umowy pozyczki wskazanych przez pozwanego, ograniczajac sie jedynie do ogélnych twierdzen
dotyczacych zasadno$ci dochodzonego roszczenia ze wskazaniem na dokumenty dolaczone do akt. Pozwany od
samego poczatku podnosil brak po swojej stronie legitymacji biernej zarzucajac, ze przy podpisaniu umowy pierwotnej
kto$ postuzyl sie jego danymi osobowymi. Natomiast powéd w odpowiedzi na powyzsze nie przedstawil zadnego
wiarygodnego dowodu wskazujacego, ze to pozwany A. R. byl strong umowy pierwotnej, stanowiacej podstawe
dochodzonego roszczenia.

Oceniajgc zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezalo uznac twierdzenia pozwanego za wiarygodne.
Swiadcza o tym dokumenty zgromadzone w postepowaniu przygotowawczym, zeznania §wiadka I. S., ktérym Sad dat
wiare w calo$ci. Dodatkowo podkreéli¢ nalezy, ze z za§wiadczenia z systemu (...)-SAD z dnia 14 pazdziernika 2016 .
wynika, ze A. R. nigdy nie byt zameldowany w K..

W tym wypadku strona powodowa winna, na podstawie art. 6 k.c. przedstawi¢ odpowiednie dowody na dalsze poparcie
swoich twierdzen, obalajace zarzuty pozwanego.

Zgodnie z obowigzujaca w polskim postepowaniu cywilnym zasada kontradyktoryjnosci ciezar dowodu spoczywa
na stronach postepowania cywilnego. To one, a nie sad sa wylacznym dysponentem toczacego sie postepowania
i one ponosza odpowiedzialnoéé¢ za jego wynik. Twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznosci (art. 227
k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca (art. 231 k.p.c. i art. 6 k.c.) (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 22.12.2001 1., I PKN 660/00). Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z normg art. 3 k.p.c. strony i
uczestniczy postepowania obowiazani sa dawaé wyjasnienia co do okolicznoéci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania
czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Przepis ten nie naklada zatem na Sad obowiazku dazenia do wykrycia prawdy
obiektywnej (materialnej) bez wzgledu na procesowa aktywno$c¢ stron. Wrecz przeciwnie, przy rozpoznaniu sprawy
na podstawie przepisow kodeksu postepowania cywilnego, zmienionych ustawg z dnia 01 marca 1996 r. o zmianie
kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 43, z 1996 ., poz. 189) rzecza Sadu nie jest zarzadzanie dochodzen, w celu uzupelienia
lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia §érodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez Sad
nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjaénienia okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy. Obowigzek przedstawienia dowodoéw spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktow
majacych dla rozstrzygniecia istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi
skutki prawne (art. 6 k.c.). Adresatem normy zawartej w art. 3 k.p.c. sg strony a nie Sad. Aktualnie obowiagzek
dowodzenia obciaza strony, zas zachowana w art. 232 zdanie drugie k.p.c. mozliwo$¢ dopuszczenia dowodu z urzedu
stanowi jedynie wspierajace uprawnienie sadu, ktére winno by¢ wykorzystane tylko w wyjatkowych sytuacjach i nie



moze prowadzi¢ do zastepowania stron w spelianiu ich obowiazkow, w szczegolno$ci gdy sa reprezentowane przez
fachowego pelnomocnika.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.



