Sygn. akt ITI RC 145/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy w Piszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Katarzyna Zielinska

Protokolant referent stazysta Monika Prusaczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 lutego 2019 roku w P.

sprawy z powddztwa maloletniej W. S. zastapionej przez ustawowg przedstawicielke W. M.
przeciwko B. S.

o podwyzszenie alimentow

I. Alimenty, zasadzone wyrokiem Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 28 czerwca 2010 roku w sprawie VI RC 664,10, od pozwanego B. S. na rzecz maloletniej powddki W. S. w kwocie
po 500 zlotych miesiecznie, z dniem 01 marca 2019 roku podwyzsza do kwoty po 800 (osiemset) zlotych miesiecznie,
platnej z gory do dnia 15-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami

w przypadku opdznienia w terminie platnoéci ktorejkolwiek

z rat, do rak przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki W. M..

II. Nie obciaza pozwanego oplatami sagdowymi.
ITI. Wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 145/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 09 sierpnia 2018 roku, zlozonym w dniu 28 sierpnia 2018 roku, W. M. (poprzednio S.), jako
przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki W. S., wniosla w imieniu maloletniej o podwyzszenie alimentow,
zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 28 czerwca 2010 roku w sprawie VI RC 664/10, od
pozwanego B. S. na rzecz maloletniej powddki z kwoty po 500 zl miesiecznie do kwoty po 800 zlotych miesiecznie,
platnej do dnia 15. kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku op6Znienia w terminie platnosci
ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu podniosla, ze od zasadzenia alimentéw minelo ponad 8 lat. Maloletnia powodka jest juz
uczennica szkoly podstawowej, od wrze$nia 2018 roku rozpocznie nauke w klasie VI. Ponadto chetnie uczestniczy
w zajeciach pozalekcyjnych, w tym nauce jezyka angielskiego. Uczeszcza na korepetycje z matematyki. Rozpoczeta
przez maloletnia powo6dke edukacja szkolna i rozwdj zainteresowan sprawily, ze jej potrzeby finansowe znacznie
wzrosly. Koszt nauki jezyka angielskiego to kwota 115 zl miesiecznie, a korepetycji z matematyki — 120 zl miesiecznie.
Zaznaczyla, ze od czwartego roku zycia matoletnia powodka jest zaliczona do os6b niepelnosprawnych. Zgodnie
z orzeczeniem wymaga konieczno$ci stalego wspoéldzialania opiekuna w procesie leczenia, rehabilitacji i edukacji.
Maloletnia powodka uczestniczy w zabiegach rehabilitacyjnych. Wizyty u specjalistow wiaza sie z kolejnymi kosztami
niezbednymi dla przywrocenia powddce sprawnosci. Matka maloletniej powodki wskazala, ze jest zatrudniona w



Oérodku (...)-Wychowawezym w P. na stanowisku pielegniarki/pomocy nauczyciela za wynagrodzeniem okolo 1800
z netto. Wynagrodzenie za prace, alimenty w wysoko$ci 600 z} oraz zasitek pielegnacyjny w wysoko$ci 153 zt to jedyny
dochdd jej i maloletniej. Z uwagi na przekroczenie kryteriéw dochodowych rodzina nie korzysta ze wsparcia z pomocy
spolecznej i §wiadczen rodzinnych.

Pozwany B. S. uznal powodztwo o podwyzszenie alimentéw do kwoty po 600 zl miesiecznie, czyli kwoty ktéra placi
od ukonczenia przez maloletnia powddke oSmiu lat. W pozostalym zakresie wnidst o oddalenie powodztwa.

W odpowiedzi na pozew podnidsl, ze nie jest w stanie placi¢ wyzszych alimentéw, gdyz jest osoba niepracujaca. Jego
sytuacja materialna wyglada katastrofalnie i w najblizszej przysztoSci sie nie poprawi. Jego miesieczne zobowigzania
to: mieszkanie -1200 zl, alimenty -600 zl, odsetki za debet — okolo 350 zl, rata za telefon — 60 zl, internet — 9o zl,
zajecie komornicze — 75 z. Pozwany wskazal, ze na koncie indywidualnym ma debet w kwocie -26 426,52 zl, a na
koncie firmowym -9 968,43 zt. Problemy finansowe powodujg to, ze coraz rzadziej przyjezdza do corki, gdyz kazdy
taki wyjazd kosztuje go 350-500 zt.

Sad ustalil, co nastepuje:
Maloletnia W. S., urodzona (...), pochodzi ze zwigzku malzeriskiego W. M.iB. S..

(dowdd: odpis skrocony aktu malzenstwa rodzicow maloletniej k. 4, odpis skrécony aktu urodzenia matloletniej k. 6
akt sprawy VI RC 664/10 Sadu Okregowego w Olsztynie)

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 28 czerwca 2010 roku w sprawie VI RC 664/10 rozwigzal przez rozwdd
malzenstwo rodzicow maloletniej. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnig powierzyl matce, a wladze
rodzicielska ojca ograniczyt do wgladu w wychowanie dziecka, do wspéldecydowania o jego leczeniu i ksztalceniu.

Zobowiazal oboje rodzicow do ponoszenia kosztéw utrzymania oraz wychowania maloletniej, a udzial ojca w
ponoszeniu tych kosztow okreslil na kwote 500 zl miesiecznie.

(dowod: wyrok k. 35 akt sprawy VI RC 664/10 Sadu Okregowego w Olsztynie)

Maloletnia W. S. miala wowczas 3 lata. Cierpiala na schorzenie nerek — nerke podkowiasta i byla pod kontrola
poradni nefrologicznej. Jej matka, w wieku 36 lat, pracowala w Osrodku (...)-Wychowawczym w P. jako pielegniarka i
zarabiala miesiecznie okolo 1002 zl netto. Wraz z maloletnia mieszkala u swoich rodzicow. Dokladala im 1/3 wydatkow
zwigzanych z utrzymaniem mieszkania.

(dowod: zaswiadczenie o wynagrodzeniu matki maloletniej k. 26, za§wiadczenie o stanie zdrowia maloletniej k. 27,
zeznania W. M. k. 33 odwrdt akt sprawy VI RC 664/10 Sadu Okregowego w Olsztynie)

B. S. w wieku 42 lat, nie posiadal stalego zatrudnienia, by} zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Czasami pracowat
dorywczo przy pracach wysoko$ciowych. Posiadal kwalifikacje alpinisty przemyslowego. Byl studentem Wyzszej
Szkoly Finans6w i (...) w W. na kierunku psychologia w systemie niestacjonarnym. Planowany termin ukonczenia
studiow uplywal w dniu 30 wrzeénia 2012 roku.

(dowdd: zaswiadczenie o studiach ojca matoletniej k. 6, zaswiadczenie o zarejestrowaniu ojca maloletniej jako osoby
bezrobotnej k. 7, zeznania B. S. k. 33 akt sprawy VI RC 664,10 Sadu Okregowego w Olsztynie)

Obecnie maloletnia W. S. ma 12 lat i uczeszcza do VI klasy Szkoly Podstawowej w P.. Pobiera platne lekcje
jezyka angielskiego, ktére wynosza 115 zl miesiecznie i korepetycje z matematyki, ktorych koszt wynosi 120
z} miesiecznie. Oprocz nerki podkowiastej cierpi na epilepsje, niedoczynno$éé tarczycy, zakrzepice zyly szyjnej,
zaburzenia rytmu serca. Pod koniec 2018 roku wycieto u niej guza na jajniku. Maloletnia jest pod stala kontrola
nefrologa, neurologa, endokrynologa, kardiologa i onkologa. Jest zaliczona do os6b niepelnosprawnych. Wizyty u
specjalistbw sa w E., W., L. 1 O., co generuje wydatki zwigzane z przejazdami. Maloletnia przyjmuje stale leki, ktérych



miesieczny koszt wynosi 100-120 zl. Ponadto maloletnia ma zaburzenia rozwojowe i integracji sensorycznej, nizszy
niz przecietny rozwdj intelektualny, op6Znienia w rozwoju funkcji wzrokowych, stuchowych i grafomotorycznych.
Wymaga stalych, systematycznych i wielokierunkowych terapii stymulujacych jej rozwdj. Z tego tytutu jest pod opieka
(...) Stowarzyszenia na Rzecz Osbb z (...).

(dowdd: orzeczenie o niepelnosprawnosci maloletniej powddki k. 9-10, opinia Powiatowej Poradni P.-Pedagogicznej
w P. k. 13 -14, zaSwiadczenie lekarskie z (...) Stowarzyszenia na Rzecz Osob z (...) k. 41, zeznania przedstawicielki
ustawowej maloletniej powodki k, 42 odwrot-43, 45)

Jej matka nadal pracuje w Os$rodku (...)-Wychowawczym w P. jako pielegniarka/pomoc nauczyciela i zarabia
miesiecznie 1800 zl. Otrzymuje zasilek pielegnacyjny z tytulu niepelnosprawnoéci corki w wysokoéci 184 zl
miesiecznie. Nadal mieszka z rodzicami. Doklada im do kosztéw utrzymania mieszkania kwote 300-400 zl
miesiecznie.

0d okolo 2014 roku B. S. lozy na utrzymanie maloletniej kwote po 600 z} miesiecznie.
(dowdd: zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki k. 42 odwroét-43, 45)

B. S. nie zawarl ponownie malzehstwa. Nie ma innych os6b na utrzymaniu. Ukonczyt studia magisterskie na
kierunku psychologia. Ponadto skonczyl studia podyplomowe o kierunku psychotraumatologia. Nigdy nie pracowat
W wyuczonym zawodzie.

W okresie od lutego 2018 roku do sierpnia 2018 roku pracowal jako zarzadca nieruchomosci za wynagrodzeniem
w granicach 2000 zt miesiecznie. Od 20 grudnia 2018 roku jest zatrudniony na umowe na czas okreSlony do 19
marca 2019 roku w firmie (...) Spétka z 0.0. w R. jako malarz antykorozyjny i technik linowy. Prace $wiadczy
na rzecz Elektrowni w O.. Ma zapewnione bezplatne noclegi i obiady. Jego wynagrodzenie wynosi okolo 2200 z}
miesiecznie. Na stale mieszka w W., gdzie wynajmuje mieszkanie, za ktdre placi lacznie z oplatami licznikowymi kwote
1180 zl miesiecznie. Nadal posiada uprawnienia alpinisty przemyslowego. Zdarzalo sie, ze w tym zawodzie zarabial
6000-7000 zI miesiecznie.

B.S. przyjezdza do maloletniej 3-4 razy w roku. Kupuje jej wtedy prezenty. Na komunie kupil jej laptopa. Przy ostatniej
wizycie przekazal telefon za 260 zl.

(dowdd: zeznania pozwanego k. 43-43v,45)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan stron oraz wskazanych wyzej dokumentéw oraz dokumentéw
znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Okregowego w Olsztynie VI RC 664/10, ktérym Sad dal wiare w calosci.
Strony nie kwestionowaly swoich twierdzen co do podawanych przez nich faktéw dotyczacych ich sytuacji zyciowej
i majatkowej. Pozwany nie kwestionowal, co wyraznie o§wiadczyl, stanu zdrowia matoletniej powodki, jej leczenia i
wydatkéw zwigzanych z jej utrzymaniem oraz wychowaniem.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcia art. 133 § 1 kro rodzice zobowiazani s do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dzieci, ktore nie sg
jeszcze w stanie utrzymywac sie samodzielnie. Tak, wiec od chwili urodzenia zobowigzani sa do dostarczania dzieciom
Srodkdéw utrzymania i wychowania.

Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego (art. 135 § 1 kro).

Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie sie takie potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu,
odpowiednio do wieku i uzdolnien, prawidlowy rozwdéj fizyczny i duchowy. Rodzice sa obowigzani zapewnic
dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej,



leczenia w razie choroby), jak i duchowych i kulturalnych, takze §rodki wychowania i ksztalcenia wedlug zdolnosci,
dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Przez mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego nalezy rozumie¢ nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie
uzyskiwane, lecz takze zarobki i dochody, ktore osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej
staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

Zgodnie z treScig art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowiazku
alimentacyjnego, w tym podwyzszenia, obnizenia lub uchylenia alimentéw.

Rozstrzygniecie oparte na podstawie art. 138 kro polega na poréwnaniu stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia
sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejagcym w dacie orzekania o ich zmianie.

Od daty zasadzenia ostatnich alimentow uplyneto ponad 8 lat i w tym czasie wzrosly koszty zwigzane z utrzymaniem
i wychowaniem maloletniej powodki, a przede wszystkim jej leczeniem. Pogorszyl sie stan zdrowia maloletniej
powodki. W dacie orzekania przez Sad Okregowy u maloletniej rozpoznano jedynie nerke podkowiasta. Obecnie cierpi
ona na epilepsje, niedoczynno$¢ tarczycy, zakrzepice zyly szyjnej, zaburzenia rytmu serca, zaburzenia rozwojowe.
Pod koniec 2018 roku wycieto u niej guza na jajniku. Maloletnia zostala uznana za osobe niepelnosprawng i jest
pod kontrola specjalistow nefrologa, neurologa, endokrynologa, kardiologa i onkologa. Pozwany nie kwestionowat
stanu zdrowia i leczenia maloletniej. Ponadto maloletnia uczeszcza na zajecia z jezyka angielskiego i korepetycje z
matematyki, co generuje miesiecznie wydatek rzedu 235 zt.

W ocenie Sadu, miesieczny koszt utrzymania maloletniej powodki wynosi okolo 1200 zl, na co skladaja sie:
zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych — okolo 150-200 zt (V2 wydatkéw ponoszonych przez matke maloletniej),
wyzywienie okolo 400 zl, nauka jezyka angielskiego i korepetycje z matematyki — 235 zl, zakup lekow — 100-120 zl.
Wskazane wydatki to tacznie kwota 885 — 955 zb. Pozostale koszty to przede wszystkim wydatki zwigzane z edukacja
szkolng maloletniej, zakupem ubran i butow, Srodkow czystosci i kosmetykow, wyjazdami do specjalistow, stymulacja
zaburzen rozwojowych maloletniej, zapewnieniem jej wypoczynku letniego i w ferie zimowe.

W tym miejscu nalezy podnie$é, ze rodzice maloletniej nie sa zobowigzani do zaspokajania finansowych potrzeb
corki w czedciach rownych. Zgodnie z treScia art. 135 § 2 kro, wykonywanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem
dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, moze polegaé takze, w calo$ci lub czedci, na
osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie. Matka matoletniej powodki sama czyni starania o jej rozwoj
umysltowy i fizyczny, a przede wszystkim dba o jej stan zdrowia i rehabilitacje, co wiaze sie z nakladem osobistej
pracy wychowawczej. Dlatego tez ciezar finansowego utrzymania maloletniej w znacznej mierze powinien obcigzac
pozwanego.

Pozwany pracuje i jego wynagrodzenie wynosi okolo 2200 zl miesiecznie. Sad bierze jednak pod uwage zgodnie z
trescia art. 135 § 1 kro nie osiagane dochody, ale mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe osoby zobowiagzanej do alimentow.
Pozwany jest z zawodu psychologiem, ukoniczyt studia podyplomowe o kierunku psychotraumatologia. Pracowal jako
zarzadca nieruchomosci, a przede wszystkim nadal ma uprawnienia alpinisty przemystowego, gdzie, jak sam zeznal,
jest w stanie uzyskaé¢ dochdd wysokoéci 6000-7000 zI miesiecznie. Zatem pozwany ma o wiele wieksze mozliwosci
zarobkowe niz osiggany obecnie dochdd i powinien je wykorzystywaé¢, tym bardziej, ze ma na utrzymaniu chora
corke. Osoba zobowigzana do alimentéw powinna w pelni wykorzystywac swoje sily, kwalifikacje i uzdolnienia w
celu uzyskania niezbednych dochodéw na zaspokojenie potrzeb osoby uprawnionej do alimentéw. Pozwany powinien
dolozy¢ wszelkich staran i podja¢ odpowiednie zatrudnienie, aby zapewni¢ swojej corce godny poziom zycia, a przede
wszystkim odpowiednie leczenie i rehabilitacje, a tym samym poprawié jej jako$é zycia i przygotowaé do samodzielnej
egzystencji w przyszlo$ci.



Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze alimenty w kwocie po 800 zlotych miesiecznie beda adekwatne do wieku,
stanu zdrowia i usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki oraz mozliwosci zarobkowych i majatkowych
pozwanego.

W tym stanie rzeczy, w oparciu o przepis art. 138 kro, art. 133 § 1 kro i art. 135 § 11 § 2 kro, Sad alimenty zasadzone
wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 28 czerwca 2010 roku w sprawie VI RC 664/10, od pozwanego B. S.
na rzecz maloletniej powddki W. S., z dniem 01 marca 2019 roku, to jest z dniem rozpoczynajacym pelny miesigc od
ogloszenia wyroku, podwyzszyt z kwoty po 500 zlotych do kwoty po 800 zlotych miesiecznie, platnej z gory do dnia
15. kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opéZnienia w terminie platnosci ktorejkolwiek z rat,
do rak przedstawicielki ustawowej maloletniej powddki W. M..

W oparciu o przepis art. 102 kpc Sad nie obcigzyl pozwanego oplatami sadowymi, od uiszczenia ktérych matoletnia
powodka zostala zwolniona z mocy prawa.

Wyrokowi w punkcie podwyzszajacym alimenty Sad nadal rygor natychmiastowej wykonalnos$ci stosownie do tresci
art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



