Sygn. akt ITI RC 330/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Piszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Katarzyna Zielinska

Protokolant sekr. sadowy Joanna Swiecka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 grudnia 2016 roku w P.

sprawy z powodztwa maloletniego B. P. G. zastgpionego przez przedstawicielke ustawowa E. K.
przeciwko P. G.

o alimenty

I. Zasadza od pozwanego P. G. na rzecz maloletniego powoda B. P. G. alimenty w kwocie po 600 (szeSéset) ztotych
miesiecznie, platne z gory do dnia 15-go kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w
terminie platnosci ktorejkolwiek z rat, do rak ustawowej przedstawicielki maloletniego powoda E. K., poczynajac od
dnia 16 grudnia 2015 roku.

II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala.

III. Nie obcigza stron optatami sagdowymi.

IV. Znosi wzajemnie koszty procesu.

V. Wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt ITI RC 330/15

UZASADNIENIE

E. K., przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda B. P. G., wniosla o zasadzenie od pozwanego P. G. alimentoéw
w kwocie po 3 000 zl miesiecznie, platnych z géry do dnia 15-ego kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w
przypadku zwloki w platnos$ci ktorejkolwiek z rat, do rak ustawowej przedstawicielki maloletniego powoda E. K..

W uzasadnieniu pozwu podniosla, ze maloletni powod B. P. G. jest synem pozwanego P. G.. Matka maloletniego
powoda przyjechata z nim do USA w czerwcu 2013 roku. Dotychczas nie wystepowala o alimenty na drodze sadowe;j.
Od przyjazdu maloletniego powoda, pozwany dobrowolnie lozyl na rzecz syna i przekazywal na konto pieniadze,
w terminach i kwotach ustalanych przez siebie, czesto na skutek telefonéw, e-maili oraz pr6sb matki powoda.
Zaznaczyla, ze nieregularno$¢ wplat oraz okreélanie przez pozwanego przeznaczenia przestanych srodkéw sprawialo,
ze brakowalo pieniedzy na pokrycie biezacych wydatkow zwiazanych z utrzymaniem i ksztalceniem powoda. Od
kwietnia 2015 roku pozwany nie przekazal zadnej kwoty na rzecz maloletniego powoda. Uzasadnione potrzeby
maloletniego powoda s3 wysokie. Powod ma obecnie 15 lat, urodzil sie w Polsce. Ukonczyl w USA si6dma i 6sma
klase jako trzeci najlepszy uczen w szkole. Otrzymal nagrode za najlepsze opanowanie jezyka angielskiego oraz bardzo
dobre wyniki w nauce. Obecnie rozpoczal edukacje w szkole Sredniej. Od dwoch lat trenuje szermierke. W grupie



14 — latkéw uplasowal sie w rankingu na 40 miejscu w Ameryce. Od wrzeénia rozpoczal nauke w Szkole Polskie;j.
Powdd powinien uczestniczy¢ w jednodniowych zawodach lokalnych dwa razy w miesigcu. Koszt rejestracji na zawody
to: 36 — 80 USD. Zawody punktowane zazwyczaj odbywajg sie w duzej odlegloéci od jego miejsca zamieszkania.
Trenowanie szermierki w USA, jak réwniez ukoniczenie Polskiej Szkoly z matura, umozliwia zdobycie kredytéw na
studia, co znaczaco zmniejsza koszt studiow. Ze wzgledu na duze wydatki zwigzane z trenowaniem, tj. wyjazdy na
zawody, ktore odbywaja sie w roznych regionach Ameryki, maloletni powdd nie moze uczestniczy¢é w wielu innych
sportowych imprezach, co uniemozliwia zdobywanie waznych punktéow kwalifikujacych do otrzymania stypendium
na studia. Dla zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda niezbedna jest kwota okolo 1 862 USD,
tj. wedlug kursu $redniego walut obcych w zlotych 7 391,21 zl. Pozwany z kolei jest przedsiebiorca oraz prowadzi
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa firm (...), (...)1 (...) i osiagga znaczne dochody. Matka maloletniego powoda wyszla
za maz. Obecnie mieszka z synem i mezem. W USA pracuje jako nauczycielka w Polskiej Szkole Jagiellonow w P..
Szkola prowadzi zajecia tylko w soboty z wynagrodzeniem 50 USD za dzieni pracy. Obecnie ma problem z podjeciem
pracy, poniewaz choruje od pietnastu lat na ptuca (sarkoidoza). Jest pod stala opieka lekarska. W zwiazku z taka
sytuacjg jest z synem na utrzymaniu swojego meza.

Pozwany P. G. w odpowiedzi na pozew uznal powddztwo o alimenty do kwoty po 350 zl miesiecznie, a w pozostalym
zakresie wniost o jego oddalenie.

W uzasadnieniu podniésl, ze zadana kwota alimentow stanowi wyraz nieznajomoSci sytuacji finansowej pozwanego,
przez co jest oderwana od jego rzeczywistych mozliwoéci finansowych, a nadto nie odpowiada uzasadnionym
potrzebom maloletniego powoda. Zakres uzasadnionych potrzeb syna, zostal uczyniony w oderwaniu od realiow tak
polskich, jak i amerykanskich. Powyzsze mialoby sens, gdyby pozwany osiggal wybitnie duze dochody, prowadzil
wystawny styl zycia i chodziloby o wyréwnanie poziomu zycia. W czasie, kiedy pozwany uzyskiwal duze dochody
z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, a maloletni pow6d mieszkal w Polsce, pozwany nie szczedzil Srodkdéw na
utrzymanie syna. Sytuacja zmienila sie po wyjezdzie powoda z matka do USA, co zbieglo sie w czasie z faktyczna
plajta firmy prowadzonej przez pozwanego. Pozwany faktycznie pozostaje wspotwlascicielem firmy (...), ktéra rok
w rok przynosi straty, nie méwigc o ogromnym zadluzeniu. Pozwany nie posiada oszczednosci, a w stosunku do
niego toczy sie szereg postpowan egzekucyjnych. Jego dochdd stanowi wynagrodzenie wynikajace z umowy o prace
w firmie (...), ktorej jest pracownikiem. Pozwany na utrzymaniu posiada jeszcze trojke dzieci, na ktérych utrzymanie
lozy kwoty zdecydowanie odbiegajace od kwoty wynikajacej z roszczenia maloletniego powoda. Zaznaczyt ponadto, ze
matka maloletniego powoda nie wskazala, jaki doch6d osiaga jej maz, co jest wazne w kontekécie ustalenia dochodu
gospodarstwa domowego, w ktérym funkcjonuje powod.

Na rozprawie w dniu 9 grudnia 2016 roku pozwany uznal powoddztwo o alimenty do kwoty po 400 zlotych miesiecznie.
Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda podtrzymala swoje stanowisko co do wysokosci alimentow i wniosta
o zasgdzenie alimentéw od dnia wniesienia powodztwa. Strony zgodnie wniosty o zniesienie kosztéw procesu.

Sad ustalil, co nastepuje:

B. P. G,, urodzony (...) w P., jest synem E. K. i P. G.. Rodzice maloletniego w przeszlo$ci pozostawali w zwigzku
nieformalnym.

(dowod: odpis zupelny aktu urodzenia matoletniego powoda k. 5, bezsporne)

Aktualnie B. P. G. ma 15 lat. Jest zdrowym dzieckiem. Wraz z matka mieszka w USA, gdzie uczeszcza do 10 klasy w
szkole A. H. P. A.. Maloletni w tym roku zdaje mature. W szkole maloletniego ponoszona jest oplata za lunch, ktéra
wynosi dziennie 3,20 USD oraz oplata za mundurek szkolny. Na poczatku biezacego roku szkolnego za obowigzkowy
podstawowy zestaw ubraniowy maloletniego E. K. zaplacila okolo 455 USD. W ciagu roku dokupila synowi kolejne
czedci garderoby i buty. Ponadto, maloletni chodzi na szermierke oraz do polskiej szkoly. W szermierce osiagga bardzo
dobre wyniki i posiada predyspozycje, aby dalej rozwijaé sie z sukcesami w tej dyscyplinie sportu. Koszty zwigzane
z utrzymaniem maloletniego w zwiazku z jego naukg i uprawiang dyscyplina sportu wyniosly kolejno: za ksiazki 70
USD, ubezpieczenie — 70 USD, komitet rodzicielski — 30 USD, egzamin (...) 20 USD, oplata rejestracyjna do klubu 70



USD, roczna stala oplata klubowa - 350 USD, oplaty zwigzane z uczestnictwem w zawodach szermierczych — 115 USD,
komplet ubran do szermierki — 681 USD, obozy szermiercze — 400 USD, prywatne dodatkowe lekcje szermiercze —
od 25 USD do 35 USD za godzine.

E. K. wyszla za maz i obecnie mieszka z synem i mezem w USA. Pracuje jako nauczycielka w Polskiej Szkole Jagiellonow
w P.. Zarabia §redniorocznie okoto 2000 USD. Szkola prowadzi zajecia tylko w soboty z wynagrodzeniem 50 USD za
dzien pracy. E. K. choruje od pietnastu lat na pluca (sarkoidoza). Jest pod stala opieka lekarska. Z tytulu czynszu za
mieszkanie rodzina placi miesiecznie okolo 1268 USD, telewizje kablowa i internet okoto 150 USD, telefon komoérkowy
syna — 25 USD, wyzywienie dziecka — okolo 400 — 500 USD miesiecznie. Na wspolny wypoczynek rodzina wydaje
rocznie okolo 4000 USD.

Maz E. K. pracuje w Board of E. B. of R. jako informatyk. Jego miesieczne dochody wynosza okolo 5000 USD
ze stosunku pracy oraz dodatkowo 1000 USD z tytulu dodatkowych zlecen. Posiada on zobowigzania finansowe
w stosunku do swojej bylej zony i swojego maloletniego syna. Malzonkowie posiadaja majatek w postaci dziatki
budowlanej w Polsce o warto$ci 160 000 zt oraz dwa samochody: 10-letni J. (...) i 8-letni M..

( dowdd: zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda E. K. 108 — 110; zestawienie kosztow utrzymania
maloletniego powoda k. 9)

Dotychczas obowigzek alimentacyjny na rzecz maloletniego nie byl formalnie uregulowany. P. G. wplacal na rzecz
syna, nieregularnie i czesto na skutek pr6éb matki matoletniego, rézne kwoty i tak w dniu 07 pazdziernika 2013 r.
wplacil na jego rzecz kwote 3000 zl, 05 grudnia 2013 r. kwote 700 zl, 16 kwietnia 2014 r. kwote 3000 zl, 09 lipca 2014
r. kwote 1000 zl, 12 sierpnia 2014 r. kwote 1000 z}, 17 listopada 2014 r. kwote 2.000 zli 19 marca 2015 r. kwote 400 zk.

P. G. utrzymywal i nadal utrzymuje kontakt z E. K. oraz z maloletnim P. G.. Interesuje sie sytuacja wychowawcza syna.

(dowod: wiadomosci mailowe, gdzie matka powoda przypominala pozwanemu o obowigzku alimentacyjnym k. 6-8;
korespondencja pozwanego z maloletnim powodem i wydruk polaczen telefonicznych k. 60-66; bezsporne)

P. G. ma 40 lat, z zawodu jest stolarzem. Nie pozostaje obecnie w zwiazku, jest kawalerem. Nie choruje. Oprocz B. P. G.
posiada jeszcze na utrzymaniu troje dzieci ze zwigzku z M. G. (1): W. - lat 6, M. - lat 21 Z. - 1 rok. Na rzecz maloletnich
W. G. i M. G. (2) ma ustalone alimenty w kwotach po 200 zlotych miesiecznie na kazdego z nich — ugoda zawarta w
dniu 9 lutego 2016 roku przed Sadem Rejonowym w Piszu w sprawie III RC 275/15. Z kolei na rzecz maloletniej Z.
G. ma ustalone alimenty w wysoko$ci po 400 zlotych miesiecznie — ugoda z dnia 18 pazdziernika 2016 roku zawarta
przed Sagdem Rejonowym w Piszu w sprawie III RC 63/16.

P. G. prowadzi od okotlo 10 lat dzialalno$¢ gospodarczg. Jest wspotwlascicielem firmy (...), ktéra zajmuje sie handlem
osprzetem do elektronarzedzi. Spolka od trzech lat przynosi straty. Majatek spotki to w szczegblnoSci budynek
wartoSci okolo 1.000.000 zl i samocho6d wartoSci 8000 zt. Spétka posiada zadluzenie w wysokos$ci okolto 2.000.000 zt.
Prowadzone sg postepowania egzekucyjne. Ponadto P. G. od 15 marca 2015 r. pracuje w firmie (...) na umowe o prace
za minimalnym wynagrodzeniem. Wczeéniej firma (...) nalezala do partnerki P. G., M. G. (1) i byla prowadzona takze
przez P. G.. Firma zajmowala sie produkcja drzwi i przynosita dochody. P. G. i M. G. (1) rozstali sie i firma zostala
sprzedana za 500 000 zl nowemu wlascicielowi K. J.. Obecnie P. G. jest doradca wlasciciela firmy.

P. G. posiada dom w S. warto$ci ok. 400 000 zt. Na dom w S. jest zaciagniety kredyt, ktérego miesieczna rata wynosi
okolo 800 zl. Koszt utrzymania domu to ok. 500 zl miesiecznie.

( dowdd: zeznania pozwanego P. G. k. 122 — 123v, 124; informacja z Centralnej Ewidencji o Dzialalno$ci Gospodarczej
k. 37, 40; wydruk ze stron internetowych firmy Grupa (...) k. 38, 39, 41-42, 43; zeznanie podatkowego pozwanego za
rok 2015 k. 81-82; dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Piszu III 275/15 dot. alimentéw
na rzecz maloletnich W. G. i M. G. (2) i aktach sprawy Sadu Rejonowego w Piszu III RC 63/16 o alimenty na rzecz
maloletniej Z. G.)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw, a w szczego6lnoSci zeznan pozwanego i
ustawowej przedstawicielki maloletniego powoda, a takze dokumentéw zlozonych przez strony. Sad pominal dowody
z dokumentow z k. 10-36, albowiem nie zostaly one w wyznaczonym terminie przettumaczone przez strone powodowa
na jezyk polski. Sad dal wiare w calosci pozostalym dowodom z dokumentéw, za§ dowodom z zeznah stron w
zakresie wyzej opisanym. Zeznania pozwanego w polaczeniu z przedlozonymi dokumentami umocnily twierdzenia
pozwanego, ze na chwile obecna nie osigga takich dochodow, aby byl w stanie zaspokoi¢ wszystkie wskazane przez
strone powodowa potrzeby maloletniego B. G., ktére Sad uznat za usprawiedliwione.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcig art. 133 § 1 kro rodzice zobowiazani s do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dzieci, ktore nie s
jeszcze w stanie utrzymywa¢é sie samodzielnie. Tak wiec od chwili urodzenia zobowiazani sg do dostarczania dzieciom
Srodkdéw utrzymania i wychowania.

Z przepisu powyzszego wynika, ze rodzice moga by¢ zwolnieni od Swiadczen alimentacyjnych w stosunku do dziecka
tylko wtedy, gdy dziecko jest w stanie utrzymac sie samodzielnie i nie pozostaje w niedostatku lub posiada wlasny
majatek, a dochody z tego majatku wystarczaja na calkowite pokrycie jego kosztow utrzymania lub wychowania. We
wszystkich innych wypadkach na rodzicach cigzy stanowczy obowigzek utrzymania dziecka, ograniczony tylko ich
mozliwo$ciami zarobkowymi i majatkowymi.

Zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego (art. 135 § 1 kro).

Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie sie takie potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu,
odpowiednio do wieku i uzdolnien, prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Rodzice sa obowigzani zapewnic
dziecku $rodki do zaspokojenia zaro6wno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej,
leczenia w razie choroby), jak i duchowych i kulturalnych, takze §rodki wychowania i ksztalcenia wedlug zdolnosci,
dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Z kolei przez mozliwo$ci zarobkowe i majgtkowe zobowigzanego nalezy rozumieé nie tylko zarobki i dochody
rzeczywiScie uzyskiwane, lecz takze zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwac
przy dolozeniu nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil
umystowych i fizycznych.

Maloletni powodd B. P. G. ma 15 lat. Z racji wieku zdany jest wylacznie na pomoc swoich rodzicow. To wylacznie
od ich woli i mozliwosSci zalezy dalszy rozwdj dziecka oraz zaspokojenie jego usprawiedliwionych potrzeb. Jego
usprawiedliwione potrzeby sa na pewno znaczne.

Matka maloletniego powoda, E. K., wyszla za maz. Obecnie mieszka z synem i mezem w USA. Pracuje jako nauczycielka
w Polskiej Szkole J.w P.. Z tego tytulu osiaga roczny doch6d w wysokoéci okolo 2000 USD. Jej maz zarobkuje.
Jego miesieczne dochody wynosza okolo 6000 USD miesiecznie. Dzieki temu maloletni moze m.in. uczestniczy¢ w
zajeciach dodatkowych, rozwijaé swoje talenty i realizowa¢ pasje sportowe, w tym szermierstwo. To jednak nie zwalnia
pozwanego od obowigzku alimentacyjnego wobec syna, bo to pozwany, a nie maz matki maloletniego powoda jest
zobowiazany do lozenia na utrzymanie maloletniego.

Pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza. Ponadto od 15 marca 2015 r. pracuje w firmie (...) na umowe o prace.
Jest doradca wlasciciela firmy. Z zawodu jest stolarzem.

Biorac pod uwage wiek, stan zdrowia, wyksztalcenie i doswiadczenie zawodowe pozwanego, stwierdzi¢ nalezy, ze
ma on mozliwoéci zarobkowe i powinien dolozy¢ nalezytych staran, aby racjonalnie gospodarowa¢ posiadanym
majatkiem i finansami, ktére pozwola mu spelnia¢ obowigzek alimentacyjny wobec maloletniego powoda. Maloletni
B. G. nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie oraz nie ma majatku, z ktérego doch6d wystarczalby na catkowite



pokrycie jego kosztow utrzymania i wychowania, w zwigzku z czym to na rodzicach cigzy obowiazek dostarczenia mu
Srodkdéw utrzymania i wychowania.

Strona powodowa nie udowodnila jednak, ze mozliwo$ci zarobkowe pozwanego pozwalaja mu na placenie alimentéw
w wysoko$ci 3000 zl miesiecznie. Pozwany wskazywal, ze dzialalno$é gospodarcza, ktéra prowadzi przynosi straty i
jest zadtuzona, co nie bylo kwestionowane przez strone przeciwna.

W tym miejscu nalezy réwniez zaznaczy¢, ze stusznie zauwazyl pozwany, ze nie mozna wprost przenosi¢ wydatkow
ponoszonych za granica (w USA) w polskie realia. Nie mozna poréwnywaé¢ dochodéw uzyskiwanych za granica
i wydatkéw tam ponoszonych z dochodami i wydatkami ponoszonymi w Polsce. Dotyczy to zaréwno sytuacji
pozwanego, jaki i maloletniego powoda.

W oparciu o zeznania pozwanego, Sad ustalil ponadto, ze pozwany splaca w systemie ratalnym kredyt zaciaggniety na
zakup domu, ponosi koszty utrzymania tego domu oraz placi alimenty rzecz trojki pozostalych maloletnich dzieci.

Okoliczno$ci powyzsze nie zwalniaja pozwanego z obowigzku alimentacyjnego wobec maloletniego powoda. Maja
natomiast wplyw na ustalenie wysokoéci alimentow, co Sad uwzglednil, oddalajac pow6dztwo ponad kwote 600
zlotych.

W tym miejscu nalezy rowniez podnies¢, ze matka maloletniego powoda cze$ciowo swoj obowiazek alimentacyjny
spelnia poprzez osobiste starania o rozw6j umystowy i fizyczny matoletniego, co wigze sie z nakladem osobistej pracy
(135 § 2 kro). Nie zwalnia to jej jednak od finansowego lozenia na utrzymanie syna, tym bardziej, ze posiada ona
majatek w postaci dzialki budowlanej polozonej w Polsce o wartosci 160 000 zl. Réwniez pozwany posiada majatek
— dom o wartosci 400 000 zl. Zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda jest priorytetem i
powinno odby¢ sie nawet kosztem substancji majatkowej jego rodzicow.

Majac powyzsze na uwadze Sad, w oparciu o przepisy art. 133 § 1 kroi art. 135 § 1i 2 kro, zasadzit od pozwanego na rzecz
maloletniego powoda alimenty w kwocie po 600 zlotych miesiecznie, poczynajgc od dnia 16 grudnia 2015 roku, to
jest od dnia wniesienia pozwu, platne z géry do dnia 15 kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
zwloki w terminie platnos$ci ktorejkolwiek z rat, do rak matki maloletniego powoda E. K. i oddalil pow6dztwo w
pozostalym zakresie.

Zdaniem Sadu alimenty w tej wysoko$ci sa adekwatne do wieku i usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda
oraz mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego.

W oparciu o przepis art. 102 kpc i art. 100 kpe Sad nie obcigzyl pozwanego oplatami sadowymi, od uiszczenia ktorych
maloletni powdd zostal zwolniony z mocy prawa i znioést wzajemnie koszty procesu miedzy stronami.

Wyrokowi w punkcie dotyczacym zasadzenia alimentéw Sad nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci na podstawie
art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



