Sygn. akt ITI RC 199/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy w Piszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Katarzyna Zielinska

Protokolant st. sekr. sadowy Agnieszka Kulikowska

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2015 roku w Piszu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej M. C. zastapionej przez ustawowa przedstawicielke B. S.
przeciwko S. S.

o podwyzszenie alimentow

I. Alimenty, zasadzone wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 16 kwietnia 2009 roku w sprawie III
RC 75/09, od pozwanego S. S. na rzecz maloletniej powddki M. C. w kwocie po 400 zlotych miesiecznie, z dniem 10
czerwca 2015 roku podwyzsza do kwoty po 500z} (pieéset zlotych) miesiecznie, platnej z gory do dnia 15-go kazdego
miesigca, do rak ustawowej przedstawicielki maloletniej powddki B. S..

II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala.
III. Nie obcigza stron optatami sagdowymi.
IV. Wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 199/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 czerwca 2015 roku B. S., jako przedstawicielka ustawowa maloletniej M. C., wniosta o podwyzszenie
alimentéw, zasadzonych wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 16 kwietnia 2009 roku w sprawie 111
RC 75/09, od pozwanego S. S. na rzecz matoletniej powddki M. C. z kwoty po 400 zlotych miesiecznie do kwoty po
800 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu podniosla, ze w dacie zasadzenia ostatnich alimentéw maloletnia powodka miala 11 lat i
uczeszczala do Szkoly Podstawowej Nr (...) w K.. Obecnie jest uczennica I klasy Liceum Plastycznego w L. i mieszka
w bursie szkolnej. W ostatnich latach potrzeby maloletniej wzrosly. Gléwnie jest to zwigzane z jej samodzielnym
pobytem w L.. Ponadto w zwiazku z profilem szkoly maloletnia potrzebuje duzo przyboréw szkolnych, a takze musi
wyjezdza¢ na obowigzkowe, platne plenery. Matka maloletniej powddki ma jeszcze czworo dzieci na utrzymaniu.
Rodzina pozostaje w niedostatku i utrzymuje sie z pomocy Gminnego O$rodka Pomocy (...) w K..

Pozwany S. S. wnibst o oddalenie powodztwa w calo$ci, ponoszac, Ze nie jest w stanie placi¢ wyzszych alimentow,
uwagi na to, Ze nie pracuje i choruje.



Sad ustalil, co nastepuje:
Maloletnia M. C., urodzona (...), jest corka B. S.iS. S.. Jej rodzice nie byli malzenistwem.
(bezsporne)

Sad Rejonowy w Piszu wyrokiem zaocznym z dnia 16 kwietnia 2009 roku w sprawie III RC 75/09 podwyzszyl alimenty,
zasadzone wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 7 wrzesnia 2001 roku w sprawie III RC 246/01, od
S. S. na rzecz maloletniej M. C. z kwoty po 300 zlotych miesiecznie do kwoty po 400 zlotych miesiecznie.

(dowod: zaswiadczenie o nauce maloletniej k. 7 akt sprawy Sadu Rejonowego w Piszu III RC 75/09).
Maloletnia M. C. miala wowczas 11 lat i byla uczennica IV klasy Szkoly Podstawowej Nr (...) w K..
(dowod: wyrok k. 19 akt sprawy Sadu Rejonowego w Piszu III RC 75/09).

Obecnie maloletnia ma 171at i jest uczennica II klasy Liceum Plastycznego w L.. Mieszka w L. na stancji, za ktora oplata
wynosi 300 zlotych miesiecznie. Do domu przyjezdza raz w miesigcu. Z uwagi na charakter szkoly, matka maloletniej
ponosi wydatki zwigzane z zakupami farb, pedzli, ptotna. Maloletnia jest utalentowana, rysuje i rzezbi. Od dwoéch lat
ma problem z kregostupem. Przyjmuje leki przeciwbolowe.

(dowdd: zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powo6dki k. 10 odwroét).

Matka maloletniej, B. S., ma 37 lat. Nie posiada zadnego zawodu. Jest mezatka. Z malzenstwa z J. S. ma czworo dzieci:
R. S. w wieku 16 lat, M. S. lat 13, A. S. lat 11i O. M. S. lat 9. Zrédlem utrzymania rodziny s3 dochody z gospodarstwa
rolnego o powierzchni okolo 5 ha, stanowiacego wlasno$é J. S. oraz zasilek rodzinny.

(dowod: zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki k. 10 odwrét).

S.S.ma 49 lat. Nie posiada zadnego zawodu. Ma wyksztalcenie podstawowe. Pracowal w zawodzie kucharza i murarza.
Jest kawalerem. Oprocz maloletniej M. C. nie posiada innych dzieci. S. S. nigdzie nie pracuje. Mieszka razem z ojcem.
Jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Ostatni raz pracowat wiele lat temu. Obecnie jest na utrzymaniu ojca i
z opieki spolecznej otrzymuje co miesigc kwote 271 zlotych. S. S. nie posiada zadnego majatku. Choruje na serce i
pluca. W listopadzie 2013 roku przebywal w Szpitalu (...) w P. z rozpoznaniem niewydolnoéci serca. Obecnie leczy
sie u lekarza rodzinnego. Przyjmuje stale leki, na ktore wydaje okolo 100 zlotych miesiecznie. S. S. pali papierosy,
ktore kupuje mu ojciec.

(dowod: zeznania pozwanego k. 10 odwro6t -11)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan stron, ktérym Sad dal wiare w caloSci oraz na podstawie
wskazanych wyzej dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Piszu III RC 75/09.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 133 § 1 kro rodzice zobowigzani sg do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dzieci, ktore nie sg
jeszcze w stanie utrzymywac sie samodzielnie. Tak, wiec od chwili urodzenia zobowigzani sa do dostarczania dzieciom
srodkéw utrzymania i wychowania.

Z przepisu powyzszego wynika, ze rodzice mogg by¢ zwolnieni od §wiadczen alimentacyjnych w stosunku do dziecka
tylko wtedy, gdy dziecko jest w stanie utrzymac sie samodzielnie i nie pozostaje w niedostatku lub posiada wlasny
majatek, a dochody z tego majatku wystarczaja na calkowite pokrycie jego kosztow utrzymania lub wychowania. We
wszystkich innych wypadkach na rodzicach ciazy stanowczy obowiazek utrzymania dziecka, ograniczony tylko ich
mozliwo$ciami zarobkowymi i majatkowymi.



Bezspornym jest, ze maloletnia powddka nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie, a zatem nadal istnieje obowiazek
alimentacyjny rodzicow wobec maloletnie;j.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego (art. 135 § 1 kro).

Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie sie takie potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu,
odpowiednio do wieku i uzdolnien, prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy. Rodzice sa obowigzani zapewnic
dziecku $rodki do zaspokojenia zar6wno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej,
leczenia w razie choroby), jak i duchowych i kulturalnych, takze $rodki wychowania i ksztalcenia wedlug zdolnosci,
dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Przez mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego nalezy rozumie¢ nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie
uzyskiwane, lecz takze zarobki i dochody, ktore osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej
starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych.

Zgodnie z treécia art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego, w tym podwyzszenia, obnizenia lub uchylenia alimentéw.

Rozstrzygniecie oparte na podstawie art. 138 kro polega na poréwnaniu stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia
sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich zmianie.

Od daty zasadzenia ostatnich alimentéw uplynelo ponad szeéc¢ lat i w tym czasie wzrosly koszty zwiazane z
utrzymaniem matoletniej powo6dki. Maloletnia powddka ma 17 lat i jest uczennicg Liceum Plastycznego w L.. Wzrosly
wydatki zwigzane z ksztalceniem maloletniej, poniewaz uczeszcza ona do szkoly artystycznej i konieczny jest zakup
odpowiednich pomocy do przedmiotow artystyczno-zawodowych, takich jak pedzle, farby, pt6tno. Ponadto maloletnia
mieszka na stancji, ponosi wydatki zwigzane z dojazdami do domu. W ocenie Sadu, koszt utrzymania maloletniej
powddki ksztaltuje sie w granicach 900 zlotych miesiecznie i na to skladaja sie wydatki zwiazane z jej potrzebami
mieszkaniowymi, wyzywieniem, ksztalceniem, rozwijaniem zdolno$ci, zakupem ubran, obuwia, Srodkéw czystosci i
higieny osobistej, leczeniem w razie choroby, dojazdami do domu, wypoczynkiem.

W tym miejscu nalezy podnie$¢, ze rodzice nie sa zobowigzani do zaspokajania finansowych potrzeb dziecka w
czeSciach rownych. Zgodnie z trescig art. 135 § 2 kro, wykonywanie obowiagzku alimentacyjnego wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, moze polegaé takze, w caloéci lub czeéci, na osobistych
staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie. Matka maloletniej powodki sama czyni starania o rozwdj umystowy i
fizyczny corki, co wigze sie z nakladem osobistej pracy wychowawczej. Pozwany nie interesuje sie corka. Nie bierze
udzialu w jej wychowaniu. W tym stanie rzeczy ciezar finansowego utrzymania maloletniej w wiekszej czesci powinien
obcigzaé pozwanego.

Pozwany nie ma innych oséb na utrzymaniu. Co prawda nie pracuje, ale nie jest pozbawiony mozliwo$ci zarobkowych.
Pozwany jest mezczyzna w sile wieku, ma 49 lat. Pracowal w zawodach kucharza i murarza. Ponadto nie przedstawil
zadnych dowodoéw, ktére wskazywalyby, ze jego stan zdrowia nie pozwala mu na zatrudnienie. Pozwany jest
zarejestrowany jako osoba bezrobotna, a podstawa tego jest zdolno§¢ i gotowo$¢ do podjecia pracy. Nalezy wskazac,
Ze pozwany winien czynic intensywne starania o znalezienie zatrudnienia nie tylko w swoim miejscu zamieszkania.
Trudna sytuacja materialna pozwanego nie zwalnia go od obowiazku $wiadczenia na potrzeby corki.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze alimenty w kwocie po 500 zlotych miesiecznie beda adekwatne do
usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki oraz mozliwoéci zarobkowych i majatkowych pozwanego.

Pozostalg kwote brakujaca do utrzymania maloletniej powinna lozy¢ jej matka.



W tym stanie rzeczy, w oparciu o przepis art. 138 kro, art. 133 § 1 kroi art. 135 § 11 § 2 kro, Sad alimenty zasadzone
wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 16 kwietnia 2009 roku w sprawie III RC 75/09, od pozwanego
S. S. na rzecz maloletniej powddki M. C., z dniem 10 czerwca 2015 roku, to jest z dniem wniesienia pozwu, podwyzszy}
z kwot po 400 zlotych do kwot po 500 zlotych miesiecznie.

W pozostalym zakresie Sad powddztwo oddalil, uznajac, ze sytuacja rodzinna i majatkowa pozwanego nie pozwala
mu na placenie wyzszych alimentow.

W oparciu o przepis art. 102 kpc Sad nie obcigzyl pozwanego oplatami sadowymi, od uiszczenia ktérych matoletnia
powodka zostala zwolniona z mocy prawa.

Wyrokowi w punkcie podwyzszajacym alimenty Sad nadal rygor natychmiastowej wykonalnos$ci stosownie do tresci
art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



