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UZASADNIENIE

Na podstawie art. 423 § 1a kpk w zw. z art. 82 § 1 kpw sad ograniczyl zakres uzasadnienia do czesci odnoszacej sie do
obwinionego D. K., ktéry zlozyt apelacje od wyroku zaocznego. Wyrok w stosunku do J. Z. uprawomocnil sie z dniem
16.07.2019 1.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

D. K. i J. Z. w dniu 17 sierpnia 2018 roku, okolo godziny 17:50 podjechali pod sklep (...) przy ulicy (...) w O.
samochodem osobowym marki V. (...) koloru czerwonego o nr rej (...). Obwiniony D. K. byl pasazerem tego pojazdu,
za$ J. Z. kierowca. D. K. wszedt do wnetrza sklepu (...) . W tym czasie J. Z. oczekiwal w samochodzie zaparkowanym
w poblizu wyjécia ze sklepu. Obwiniony D. K. wzial z p6lki sklepowej 2 butelki whisky o nazwie (...) wartosci 95,00
z} kazda i opuscil sklep nie placac za powyzsze artykuly. Sprawcy pospiesznie odjechali z miejsca zdarzenia. Moment
kradziezy zostal zarejestrowany przez sklepowy monitoring. Po tym jak obwinieni odjechali z parkingu sklepowego
kierownik sklepu (...) zorientowal sie, ze jeden z klientow sklepu nie uiscit zaplaty za wziety z pélki alkohol. Kierownik
sklepu wraz z pracownikiem ochrony bezposrednio po zdarzeniu przejrzeli monitoring i na tej podstawie stwierdzili, ze
sprawca kradziezy alkoholu faktycznie byla osoba poruszajaca sie samochodem V. (...) . Nagranie zostalo przekazane
Policji.

( dowdd: wyjaénienia obwinionego D. K. k. 40 v., wyjaénienia obwinionego J. Z. k. 37 — 37v., k. 52v.; zeznania §wiadka
P. G. k. 6, k. 52v.; notatka urzedowa k. 1; protokoét przyjecia zawiadomienia k. 2 — 4; notatka urzedowa k. 77; protoko6t
ogledzin nagrania monitoringu wraz z materialem pogladowym k. 14 — 18; notatka urzedowa o karalnosci k. 43 — 44;
dane obwinionego D. K. k. 48)

Obwiniony D. K. przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Wyjasnil , ze zaluje tego co zrobil. Powodem
tego byla jego trudna sytuacja zyciowa i uzaleznienie od alkoholu. Wyjasnil, ze w zasadzie nie ma argumentow, ktore
by go racjonalnie usprawiedliwialy .

(wyjaénienia obwinionego D. K. k. 40 v.)
Sad zwazyl co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w rozstrzyganej sprawie sad oparl sie na wyjasnieniach obwinionego D. K. (k.
40v.), ktore uznal za wiarygodne oraz na pozostalych ujawnionych dowodach . Zgromadzony w sprawie material
dowodowy pozwolil na ustalenie stanu faktycznego w sposéb nie budzacy watpliwosci. Obwiniony D. K. przyznatl sie
do stawianego mu zarzutu i nie zaprzeczyt temu , Ze dokonal kradziezy 2 butelek whisky o nazwie (...) o wartosci 95,00
zlotych kazda, tj. o lacznej wartoSci 190 zl, czym dzialal na szkode wtasciciela marki (...). Wyjasnienia obwinionego
znajduja potwierdzenie w wyjasnieniach wspolobwinionego J. Z. (k. 37 -37v., k. 52v.) , zeznaniach kierownika sklepu
(...) (k. 6, k. 52v.) oraz koresponduja z protokolem ogledzin zapisu monitoringu sklepowego wraz z materialem
pogladowym (k. 14 — 18). Z tych wszystkich przyczyn nie budzilo najmniejszych watpliwo$ci, ze sprawcami kradziezy
sklepowej w inkryminowanym okresie byli D. K. oraz J. Z., ktérzy dzialali wspélnie i w porozumieniu.

Sad dat wiare wyjaénieniom J. Z. (k.37 — 37v, 52v). Wymieniony w sposdb szczery opisal okolicznosci kradziezy nie
umniejszajgc swojej roli w jej dokonaniu. J. Z. oéwiadczyt , Ze uczestniczyt w dokonywanych kradziezach sklepowych z
D. K., gdyz bal sie jemu sprzeciwi¢. Sad dal rowniez wiare zeznaniu §wiadka P. G. (k. 6, k. 52v.) Relacje wymienionych
osob nie zawieraja sprzecznosci i koresponduja z pozostalymi dowodami. Sad nie doszukal sie okolicznoSci, ktore
nakazalyby poddaé w watpliwos$é wiarygodno$é relacji przestuchanych w sprawie oséb .



Za w pelni wiarygodne sad uznal réwniez pozostale ujawnione dokumenty. Zostaly one bowiem sporzadzone przez
uprawnione organy w ramach ich kompetencji i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron. Brak zatem podstaw
by odmowic¢ im waloru rzetelno$ci i prawdziwosci.

Zebrany material dowodowy przemawia za przyjeciem, ze obwiniony D. K. wypelil znamiona wykroczenia z art. 119
§ 1 kw w ten sposob, ze w dniu 17 sierpnia 2018 r. okolo godz. 17.50 w sklepie (...) przy ul. (...) w O., okregu (...),
dzialajac wspélnie i w porozumieniu z J. Z. , dokonali kradziezy 2 butelek alkoholu o nazwie C. (...) o wartosci 95,00
zlotych kazda tj. o }acznej wartoéci 190,00 zlotych, czym dzialali na szkode firmy (...) S.A. w K..

Obwiniony D. K. niewatpliwie dzialal celowo, z zamiarem przywlaszczenia mienia. Wszedt do sklepu, wzial dwie
butelki alkoholu z polki sklepowej, a nastepnie z pominieciem kas sklepowych udal sie w kierunku wyjscia, nie
placac Swiadomie za zabrane artykuly. Zachowaniu obwinionego towarzyszyla ostentacja , ktéra nalezy interpretowac
jako lekcewazgcy stosunek wobec porzadku prawnego. Jako osoba dorosta, w pelni poczytalna i sprawna umystowo,
Swiadomie dopuscil sie zarzucanego mu czynu. W wyjasnieniach przyznal, ze nie ma zadnych racjonalnych
argumentéw na swoja obrone. Deklarowane uzaleznienie od alkoholu nie stanowi zadnego wytlumaczenia dla
dzialania sprzecznego z prawem.

Dokonujac wymiaru kary sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary z art. 33 kw. Sad bral zatem pod uwage
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu i cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania, a takze cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktére ma ona osiagnaé w stosunku do ukaranego. Sad wzial réwniez pod uwage rodzaj naruszonego
przez obwinionego dobra prawnego. Biorgc pod uwage okolicznoéci sprawy, jak réwniez wielokrotna uprzednia
karalno$¢ za czyny przeciwko mieniu sad uznal, ze sprawiedliwg jest orzeczona kara 10 dni aresztu. Kara w tym
wymiarze stanowi¢ bedzie odpowiednia dolegliwo$¢ majaca rowniez na celu zapobiezenie w przyszloéci ponownemu
lamaniu przez obwinionego porzadku prawnego oraz wzbudzenie u niego poszanowania dla cudzej wlasnosci.

Sad na podstawie art. 119 § 4 kw orzekl wobec obwinionego obowigzek naprawienia szkody solidarnie z J. Z. poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A w K. kwoty 190,00 zl za ukradzione mienie. Sad wyszed} z oczywistego
zalozenia, ze sprawcy wykroczenia powinni zaplaci¢ pokrzywdzonemu podmiotowi za wyrzadzong przez nich szkode.

O kosztach postepowania i oplacie sadowej sad orzekl w my$l przepiséw powolanych w sentencji wyroku — punkt ITI.
— uznajac, ze sytuacja majatkowa i osobista obwinionego, ktoéry aktualnie pozbawiony jest wolnoSci , nie pozwala na
ich uiszczenie .

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
- ()
3. (...)

2019.08.05



