Sygn. akt IT K 278/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 03 kwietnia 2019 r. w godzinach popoludniowych funkcjonariusze Komendy Powiatowej Policji w P. M. A.
oraz M. P. pelniacy stuzbe w patrolu zmotoryzowanym w miejscowosci K. zatrzymali do kontroli drogowej samocho6d
A. (...) nrrej. (...), ktérym jechal oskarzony. W zwigzku z podejrzeniem, ze P. T. znajduje sie pod dzialaniem alkoholu
dokonano badania jego stanu trzezwosci. Badanie przy uzyciu urzadzenia stuzacego do iloSciowego oznaczenia
alkoholu w wydychanym powietrzu typu A. I. wykazaly odpowiednio: I badanie wykonane o godz. 16.42 — 1,14
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, II badanie wykonane o godz. 17.03 — 1,01 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Wykonujacym badanie policjantom oskarzony os$wiadczyl, ze wypil 1,5 1. piwa o godz. 15.00, za$
poprzedniego dnia spozywal wodke w godzinach wieczornych .

Oskarzony P. T. byt w przeszloéci kilkakrotnie karany sadownie, w tym za przestepstwo z art.178a § 1 kk. Na mocy
wyroku Sadu Rejonowego w Piszu z 15 maja 2017 r w sprawie sygn. II K 147/17 za czyn z art. 178a § 1 kk na kare
ograniczenia wolnoéci . Wyrokiem tym orzeczono tez 3 — letni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
obowiazujacy do dnia 21 maja 2020 r . Wyrok uprawomocnit sie 23 maja 2017 r. Oskarzony kierujac samochodem w
dniu zdarzenia naruszyt wiec sadowy zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych.

( dowdd: protokot uzycia A. IV k.2; $wiadectwo wzorcowania k. 3,5; protokol uzycia A. A 2.0 k. 4; odpis wyroku k.
18-19 ; informacja Starostwa Powiatowego w P. k. 17; wyjaénienia oskarzonego k. 9,44v )

Oskarzony P. T. przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu. Wyjasnil, ze dwie godziny przed
kontrola Policji spozywal alkohol w postaci dwoch piw (...). Wsiadajac za kierownice sadzil, ze jest trzezwy. Pojazd
ma-ki A. stanowi jego wlasno$¢. Wyjechal nim na wie$ aby sie kawalek przejechaé. Oskarzony nie posiada prawa jazdy
(k.9,44v).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego P. T.. Wyjasnienia koresponduja z pozostalym materialem dowodowym ,
w szczeg6lnodci z zapisami w protokolach badania stanu trzezwoSci wymienionego. Stan faktyczny w rozpatrywanej
sprawie jest bezsporny.

W tej sytuacji nie budzi watpliwo$ci, ze oskarzony P. T. kierowal pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym znajdujac
sie w stanie nietrzezZwosci. Zgodnie z art. 178a § 4 kk jezeli sprawca czynu okres§lonego w § 1 byl wezeéniej prawomocnie
skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo
za przestepstwo okre$lone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 kk popelnione w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem
srodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu okre$lonego w § 1 w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo, podlega karze pozbawienia wolnoéci
od 3 miesiecy do lat 5. W czasie popelienia przypisanego czynu P. T. byl karany sagdownie z art.178a § 1 kk na mocy
wyroku w sprawie sygn. IT K 147/17 SR w Piszu (k. 18-19) . Nadto w czasie popelnienia przypisanego mu czynu
oskarzony naruszyt sadowy zakaz prowadzenia pojazdow. Czyn , ktérego dopuscit sie oskarzony zakwalifikowano jako
wystepek z art. 178a § 4 kk .

Wymierzajac oskarzonemu kare sad uwzglednil okolicznosci obciagzajace. Naleza do nich niewatpliwie okolicznoSci
popehlionego czynu . W szczegblnosci na niekorzy$é oskarzonego dziala to, ze mimo wcze$niejszej karalnosci
oraz obowiazujacemu sadowemu zakazowi prowadzenia pojazdéw, zdecydowal sie na jazde samochodem. Nadto
w organizmie oskarzonego stwierdzono stezenie alkoholu przekraczajace 2 promile. P. T. na skutek spozytego
alkoholu mial w znacznym stopniu ostabione zdolno$ci psychofizyczne i stanowil zagrozenie dla uzytkownikéw drog w
miejscowosci K.. Okoliczno$ci powyzsze oraz dane dotyczace dotychczasowego sposobu zycia oskarzonego , Swiadcza



o nieumiejetnoéci korzystania przez niego z do$wiadczen zyciowych oraz lekcewazeniu obowigzujacego porzadku
prawnego. Niniejsza sprawa wskazuje rowniez na to , ze oskarzony ma problem zwigzany z naduzywaniem alkoholu.
Niezrozumiale jest to, ze oskarzony zakupit sobie samocho6d , cho¢ nigdy nie posiadal uprawnien do kierowania. Na
korzy$é P. T. sad poczytal zlozenie szczerych wyjaénien.

Biorgc pod uwage wysoko$é zagrozenia ustawowego za popelnienie przestepstwa z art.178a § 4 kk , okolicznoéci
przedmiotowe i podmiotowe popelionego czynu oraz znaczny stopiefi winy sad orzekl wobec oskarzonego na tej
podstawie kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Dotychczasowy tryb zycia oskarzonego prowadzi do jednoznacznego
wniosku, ze w sposob razacy lekcewazy obowiazujacy porzadek prawny . Z uwagi na okoliczno$ci sprawy oraz
wcze$niejsza karalno$é oskarzonego na kare pozbawienia wolnos$ci sad nie mial mozliwo$ci aby wykonanie
wymierzonej kary warunkowo zawiesi¢ (art.69 § 11 4 kk).

Stosownie do tresci art. 42 § 3 kk, sad orzekl wobec oskarzonego obligatoryjny §rodek karny w postaci dozywotniego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych. W ocenie sadu brak jest podstaw do przyjecia ze czyn
oskarzonego zaliczy¢ mozna do grupy wyjatkowych wypadkéw , uzasadnionych szczegélnymi okoliczno$ciami , co
umozliwialoby orzeczenie zakazu w krétszym wymiarze.

W mysél art. 43a § 2 kk sad orzekl wobec oskarzonego obligatoryjny Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego
w kwocie 10 000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Z uwagi na sytuacje materialna oskarzonego oraz rodzaj podjetego rozstrzygniecia sad na podstawie art. 624 § 1 kpk
oraz art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil go z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych.

ZARZADZENIE
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