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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

R. K. i W. W. pozostawali w nieformalnym zwigzku w ktérym w dniu (...) urodzila sie K. W.. Ojciec dziecka rozstat sie
z jego matka. Ciezar zwigzany z wychowaniem i utrzymaniem maloletniej K. spoczal na R. K.. W zwigzku z tym ,ze
oskarzony nie lozyl na utrzymanie corki , R. K. wniosla sprawe do Sadu. Wyrokiem z dnia 03 kwietnia 2014 r w
sprawie sygn. VIII RC 217/13 Sad Rejonowy w Szczytnie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedzibg
w P. zasadzil od W. W. na rzecz maloletniej alimenty w kwocie po 270 zl miesiecznie , platne z gory do dnia 10
kazdego miesigca do rak R. K. z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie platnosci ktorejkolwiek z rat.
Wyrokowi sad nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci. Mimo wyroku sadowego oskarzony alimentow nie placit
nawet w czedci . W zastepstwie zobowigzanego alimenty wyplacal Fundusz Alimentacyjny. Oskarzony nie czul rowniez
potrzeby utrzymywania kontaktow z corka. W. W. utrzymywatl sie gtownie z podejmowanych prac dorywczych. Matka
maloletniej utrzymujaca sie ze Swiadczen socjalnych zapewnia wszelkie podstawowe potrzeby K. W. . Uchylajac sie
od placenia alimentéw poczawszy od daty wydania wyroku sagdowego oskarzony spowodowal zaleglo$é , ktérej laczna
suma przekracza rownowarto$c¢ trzech Swiadczen okresowych.

(dowdd: zeznanie R. K. k. 11v-12; odpis decyzji Burmistrza B. o uznaniu oskarzonego za uchylajacego sie od §wiadczen
k.3; informacja Komornika przy SR w P. (...) o stanie zaleglo$ci k.8; informacja Starostwa Powiatowego w P. k.10,21;
informacja (...) w P. k.24; odpis wyroku w sprawie sygn. VIII RC 217/13 k.25; odpis aktu urodzenia k.26; informacja
PUP w P. k.28; wyjasnienia oskarzonego k.32 )

Oskarzony W. W. przyznal sie do popelienia stawianego mu zarzutu. Wyjasnil , ze nie placil alimentéw , poniewaz
nie bylo go na to sta¢. Aktualnie rozpoczal prace dorywcza i zaczal splacac alimenty (zob. k. 32).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego. Nieplacenie alimentow przez W. W. jest faktem bezspornym. W krotkiej
wypowiedzi oskarzonego zawarta jest pewna sprzeczno$é. Do czasu wszczecia postepowania nie placil alimentow ,
poniewaz nie bylo go na to sta¢. Aktualnie $§wiadczenia juz placi , choé jego sytuacja materialna w sposéb istotny sie
nie zmienila. W przeszlo$ci oskarzony rowniez pracowal , w tym réwniez za granica ( zob. informacja PUP w P. k.28) ,
lecz nie placil naleznych corce alimentéw. W przekonaniu sagdu W. W. mial realne mozliwosSci aby wywiazywac sie
z cigzacego na nim obowiazku. Oskarzony jest zdrowy i moze podejmowac prace. Choé¢ mogl placic , nie czynit tego
uznajac zapewne ,ze jego zobowiazania pokryje Panstwo. Zerwal rowniez jakikolwiek kontakt z corka. Oskarzony po
rozstaniu z R. K. zalozyl nowa rodzine . Oprocz uprawnionej ma jeszcze dwoje dzieci , na ktore zapewne lozy aby
zapewni¢ im utrzymanie. Nalezy podkresli¢ ,ze wszystkie dzieci oskarzonego maja prawo do réwnego traktowania
oraz do zycia na rownej stopie materialne;j.

Sad dal wiare pozostalym dowodom dolaczonym do wniosku w szczegblnosci zeznaniu R. K. (k.11v-12) . Zeznanie
Swiadka koresponduje z informacjami zawartymi w dokumentach potwierdzajacych uchylanie sie W. K. od obowiazku
alimentacyjnego.

Czynno$¢ sprawcza przestepstwa niealimentacji okreslonego w art. 209 § 1 kk polega na uchylaniu sie od obowigzku
alimentacyjnego okre$lonego co do wysokoSci orzeczeniem sadowym , ugoda zawarta przed sadem albo innym
organem albo inna umowa , jezeli laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zaleglosci stanowi réwnowarto$cé
co najmniej 3 Swiadczen okresowych albo jezeli opdznienie zaleglego $wiadczenia innego niz okresowe wynosi
co najmniej 3 miesiace. Jest to typowe przestepstwo z zaniechania , ktére ma charakter zachowania trwalego i
wieloczynnosSciowego. Czasem jego popelnienia jest ostatni moment , w ktérym sprawca utrzymywat jeszcze wywolany



przez siebie stan bezprawno$ci. Majac na uwadze zawarty w aktach material dowodowy sad uznal ,ze W. W. swym
zaniechaniem wyczerpal znamiona zarzuconego mu przestepstwa.

Sad uwzglednil wniosek Prokuratora o skazanie W. W. bez przeprowadzenia rozprawy uznajac ,ze zachodzg przestanki
okre$lone w tresci art.335 § 1 kpk. Wymierzajac kare wzieto pod uwage zasady sadowego wymiaru kary okreSlone w
art. 53 § 11 2 kk. Oskarzony w ocenie sadu dzialal umys$lnie — uchylal sie od placenia alimentéw , bo tego chcial. Mial
przy tym obiektywne mozliwosci aby sie z tego obowiazku wywiazywac. W. W. od urodzenia swej corki nie dbat o jej
utrzymanie , zerwal z nig jakikolwiek kontakt. Tym samym swoj obowiazek opieki nad dzieckiem poprzez dostarczanie
mu Srodkéw utrzymania scedowal na matke oraz Panstwo wyplacajace alimenty w jego zastepstwie. Oskarzony , co
wynika z karty karnej (k. 40) byt kilkakrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu. Na korzy$¢ oskarzonego
poczytano jego postawe w trakcie postepowania , wyrazona skruche oraz wole zmiany swego postepowania wobec
maloletniej corki K.. Na podstawie art. 209 § 1 kk przy zastosowaniu art. 34 § 1, § 1apkt1i§ 2 kk oraz art.35 § 1 kk sad
wymierzyl oskarzonemu uzgodniong przez strony kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 24 godzin w stosunku miesiecznym. W ocenie sadu
wymierzona kara jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego oraz stopnia szkodliwo$ci spolecznej przypisanego mu
czynu. Wymierzona kara zadziala wychowawczo na W. W. i podobne jemu osoby uzmystawiajac im ,ze nie mozna
bezkarnie uchyla¢ sie od obowigzku alimentacyjnego.

Na podstawie art. 34 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 kk sad zobowiazal oskarzonego do wykonywania ciazacego na nim
obowiazku lozenia na utrzymanie cérki do rak przedstawicielki ustawowej — R. K. do dnia 10 kazdego miesiaca.

O kosztach sadowych orzeczono w pkt II1. obcigzajac nimi oskarzonego w calo$ci.

Z dniem 31.05.2017 r weszla w zycie nowelizacja art. 209 kk na mocy ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw z dn.23.03.2017r (Dz.U. 2017 poz.952). Na mocy tej nowelizacji
istotnej zmianie ulegla miedzy innymi tre$¢ art. 209 § 1 kk. Aktualnie wérod zespolu znamion okreslajacych typ
tego przestepstwa nie wystepuje konieczno$é wskazania, ze uchylanie sie od alimentéw musi prowadzi¢ do sytuacji
narazenia uprawnionego na niebezpieczenistwo braku zaspokojenia jego podstawowych potrzeb zyciowych. Wydaje
sie ,ze rozpoznajac niniejsza sprawe sad winien bardziej krytycznie przyjrzec sie wskazanemu przez oskarzyciela
okresowi niealimentacji W. W.. Skoro zaniechanie oskarzonego jakiego dopuszczal sie przed dniem 31.05.2017 r
nie prowadzilo do wymienionego wyzej skutku nalezalo podjaé dzialania zmierzajace do ograniczenia czasookresu
przypisanego oskarzonemu czynu, czego sad jednakze nie uczynit.
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