Sygn. akt IT K 526/17

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Piszu oskarzyl A. K. (1) o to, ze:

w dniu 31 lipca 2017 r. okolo godziny 4:00 na ul. (...) w B., gm. B., okregu (...), prowadzil w ruchu ladowym samochod
osobowy marki M. o nrrej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — okolo 2,2 promila - 3,0 promila alkoholu we krwi

.o czynz art. 178a § 1 kk
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony A. K. (1) i jego wuj B. B. przebywali w dniu 31 lipca 2017 r. na posesji w B.. MezczyZni zabezpieczali i
remontowali nowo zakupiony budynek. Spozywali tego dnia alkohol. W godzinach nocnych postanowili przejs$¢ sie
po okolicy. Wracajgc do miejsca zamieszkania zapoznali sie z przypadkowo napotkang grupa oséb. Réwniez z nimi
spozywali alkohol. W pewnym momencie, w trakcie spotkania wywiazala sie sprzeczka i A. K. (1) zostal kilkukrotnie
uderzony przez nieznanych sobie sprawcow. W zaistnialej sytuacji oskarzony i jego wuj oddalili sie z miejsca zdarzenia,
kazdy w inna strone.

Oskarzony A. K. (1) wrécil do miejsca zamieszkania. Po obmyciu twarzy, w obawie o zZycie i zdrowie wuja, postanowil na
wlasna reke go odszukac i wspomdc w ewentualnej opresji. W tym celu, nie zwazajac na stan nietrzezwosci, okolo godz.
4.00 zaczal jezdzié swoim samochodem osobowym marki M. o nrrej. (...) po ulicach (...) w tym po ulicy (...). Mezczyzna
podczas jazdy pojazdem zadzwonil pod numer alarmowy 112. W rozmowie z dyspozytorka uzyskatl polecenie, aby
jako osoba zglaszajaca i bedaca w samochodzie po uzyciu alkoholu nie ruszal sie z miejsca zgloszenia i oczekiwal
na dalsza pomoc. Mezczyzna zglaszal kobiecie bedacej dyspozytorka telefonu alarmowego fakt napadu i zaginiecia
wujka B. B.. Pomimo wszystko, oskarzony nadal jezdzil wymienionym pojazdem po miescie, w celu odszukania wuja.
Nastepnie oskarzony powiadomil Policje, proszac o interwencje w sprawie zaginionego wuja. W miedzyczasie na
Policje zadzwonila tez jedna z mieszkanek B. 1. B., zglaszajac, ze jaki$ pijany kierowca jezdzi samochodem po mieScie.
Przybyli na interwencje policjanci na wysoko$ci ulicy (...) zauwazyli stojacy w poprzek drogi pojazd marki M.. Pojazd
mial uruchomiony silnik. Obok pojazdu przebywal oskarzony A. K. (1). Mezczyzna znajdowal sie pod widocznym
dzialaniem alkoholu. A. K. (1) posiadal zauwazalne obrazenia ciala, lecz nie chcial pomocy lekarskiej. Caly czas wyrazal
zaniepokojenie o swojego wuja. Mezczyzne poddano badaniu na zawartoé¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przy
pomocy urzadzenia A., ktére potwierdzilo, ze znajduje sie on w stanie nietrzezwoSci. Na miejsce wezwano pomoc
drogowa, ktbra zabezpieczyla pojazd. Z oskarzonym udano sie do KP w O., gdzie sporzadzono protokol zatrzymania
osoby. Zatrzymany odméwil poddania sie badaniu na zawartos¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem A.,
domagajac sie badania krwi.

W nadestanych do badan prébkach krwi, pobranym od oskarzonego o godzinie 7.45, o nr kontrolnym (...)
(oznaczonym jako A) stwierdzono 1,88 %o alkoholu etylowego. W nadestanym materiale w postaci krwi, pobranym od
oskarzonego o godzinie 8.15, o nr kontrolnym (...) (oznaczonym jako B) stwierdzono 1,67 %o alkoholu etylowego. W
nadestanym materiale w postaci krwi, pobranym od oskarzonego o godzinie 8.45, o nr kontrolnym (...) stwierdzono
1,53 %o alkoholu etylowego. W sprawie uzyskano opinie Zakladu Medycyny Sadowej L. i (...) w L., na podstawie ktorej
ustalono, ze wyniki badan prébek krwi $§wiadczyly o tym, ze w czasie ich pobrania A. K. (1) znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci. Ponadto, przy uzyciu rachunku retrospektywnego obliczono, ze teoretyczne stezenie etanolu we krwi
A. K. (1) okolo godz. 4.00 wynosilo ok. 2,2 %o - 3,0 %o , a ok. godz. 4.20 wynosilo ok. 2,2 %o - 2,9 %o.

Jak sie pozniej okazalo, wuj oskarzonego B. B. dotarl do domu bezpiecznie. Szed} jedynie okrezna droga, gdyz
pobladzil. W sprawie z zawiadomienia A. K. (1) o popelnieniu przestepstwa pobicia o sygn. akt PR Ds. (...).2017,
Prokurator Rejonowy w Piszu wydal postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia.



(dowdd: wyjasnienia oskarzonego A. K. (1) k. 51, k. 97v. — 99; zeznania §wiadkéw B. B. k. 8v. — 9, k. 99 — 9gv.; L. R. k.
11v. — 12, k. 99v.; D. P. k. 23v., k. 100 — 100v.; A. K. (3) k. 100v. — 101; L. B. k. 5v. — 6, k. 115v.; protoké} zatrzymania
osoby k. 2; opinia k. 30, 36-38; protoko6l pobrania krwi k. 31, 32, 33; za$wiadczenie z Wydzialu Komunikacji k.
46; protokol zatrzymania rzeczy k. 52-53; spis i opis rzeczy k. 54; informacja o wpisach w ewidencji kierowcow k.
59-61; kserokopia notatnikow stuzbowych k. 107-111; wydruk z ksigzki zdarzen k. 112; dokument z akt Prokuratora
Rejonowego w Piszu o sygn. PR Ds. (...).2017 w postaci postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia k. 50)

Oskarzony A. K. (1) w chwili orzekania mial 34 lata. Pracowal w firmie (...) Sp. z o0.0. jako Prezes Zarzadu. Byl
zatrudniony w spélce na 1/8 etatu i otrzymywal z tego tytulu wynagrodzenie za prace okolo 300-400 zt miesiecznie.
Jego zona pracowala w kasynie w E. w charakterze krupiera. Malzonkowie otrzymywali §wiadczenia rodzinne oraz
$wiadczenia z programu 500+. Weze$niej malzonkowie prowadzili gospodarstwo rolne. Nie posiadal majatku wiekszej
warto$ci, Zzona posiadala samoch6d marki M. rok produkcji 2000 warto$ci okolo 5. 000 zt i drugi samocho6d terenowy
rok produkcji 1986 wartoéci okolo 5. 000 zl. Zona posiadala okolo 6 ha ziemi. Malzonkowie mieli rozdzielnoéé
majatkowa. Wedlug o§wiadczenia stan zdrowia oskarzonego byl dobry. Nie byl w przeszlo$ci leczony psychiatrycznie
ani odwykowo. Przeniesiony do rezerwy po odbyciu stuzby wojskowej przez (...) E.. Nie byt w przeszloéci karany
sadownie.

(dowdd: dane A. K. (1) k. 50 — 50v., k. 97v.; zaswiadczenia ze zbioru PESEL k. 42-44; informacja z K. k. 45; dane
osobo-poznawcze k. 55)

Oskarzony A. K. (1) konsekwentnie przyznawal sie do tego, ze w dniu 31 lipca 2017 r. okolo godziny 4:00 na ul. (...)
w B. prowadzil po drodze publicznej samochdd osobowy marki M. o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci.
Przyznal, Ze wcze$niej spozywal w tym dniu spore ilosci alkoholu pod postacia wodki. Jednoczesnie powolywal sie

przy tej okazji na okoliczno$¢, iz dzialal w warunkach stanu wyzszej koniecznosSci. Swoje zachowanie thumaczyt tym,
iz bal sie o zycie i zdrowie wuja B. B., z uwagi na wcze$niejsza napas¢ ze strony nieznanych mu os6b. Chcial odszukac
wuja i udzieli¢ mu ewentualnej pomocy. Z uwagi na zaistniale okoliczno$ci, mial uzasadnione podstawy by sadzi¢, ze
wujowi co$ sie moglo staé. Dlatego tez dzwonil na numer alarmowy 112 i na Policje. Przybyli na interwencje policjanci
bardziej zainteresowali sie jednak jego stanem nietrzezwosci, niz losem wuja.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonego A. K. (1) k. 51, k. 97v. — 99)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w rozstrzyganej sprawie Sad oparl sie na calo$ciowym materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie w tym na dowodach z dokumentéw, opinii bieglych, a takze na podstawie zeznah swiadkow
iszczerych wyjasnien oskarzonego A. K. (1). Sad uznal wyja$nienia oskarzonego za wiarygodne w zakresie odnoszacym
sie do spozywania alkoholu przez wymienionego w okresie poprzedzajacym kierowanie samochodem na ulicy (...) w
B. oraz, co do motywacji takiego zachowania, wskazywanej obszernie przez oskarzonego. Zgromadzony w sprawie
material dowodowy pozwolil na ustalenie stanu faktycznego w sposéb nie budzacy watpliwosci. Oskarzony przyznat
sie do stawianego mu zarzutu, w szczegolnoSci za$ nie kwestionowal, ze istotnie w dniu zdarzenia prowadzac
samocho6d osobowy po drodze publicznej znajdowal sie w stanie nietrzezwosSci. Brak bylo jakichkolwiek podstaw,
by te wyjaénienia oskarzonego podwazaé, nie byto bowiem zadnych racjonalnych powodoéw, dla ktérych oskarzony
mialby sam siebie pomawiaé o zachowanie skutkujace pociagnieciem go do odpowiedzialno$ci karnej, gdyby istotnie
opisywane przez niego okolicznosSci nie mialy miejsca. Wazne w sprawie bylo, iz to sam oskarzony wezwal na
miejsce interwencji Policje, pomimo iz znajdowal sie w stanie nietrzezwoS$ci. Nie mdgl wowczas wszakze wiedzieé,
ze rownolegle zgloszenia na Policje dokonata roéwniez i inna mieszkanka B., tj. I. B., zaniepokojona nocna jazda
pijanego kierowcy po ulicach miasta. Wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie znajdowaly ponadto potwierdzenie w
relacjach pozostalych §wiadkow, tj. wuja B. B., funkcjonariuszy Policji D. P.i A. K. (3) oraz I. B.. Nadto w dowodach z
dokumentow, w szczegblnosci w postaci protokotdow pobrania krwi do badan od oskarzonego na zawartosé¢ alkoholu i
opinii bieglych, z ktérych wprost wynikal stopien jego nietrzezwosci (okolo 2,2 promila — 3,0 promila).



Sad dat wiare zeznaniom wszystkich swiadkow przestuchanych w sprawie, albowiem nie doszukal sie w ich relacjach
okolicznos$ci tego rodzaju, ktére Swiadczyltyby o ich niewiarygodnosSci lub nieszczerych intencjach. Marginalne
znaczenie dla sprawy mialy zeznania Swiadka L. R., ktory potwierdzil jedynie okoliczno$é, iz faktycznie w tym dniu
rozmawial z oskarzonym i jego wujem o zorganizowaniu wspolnego grilla.

Za w pelni wiarygodne Sad uznat zatem wszystkie dokumenty zgromadzone w aktach sprawy - zostaly one bowiem
sporzadzone przez uprawnione organy w ramach ich kompetencji i nie byly kwestionowane przez zadng ze stron. Brak
zatem podstaw by odmoéwié¢ im waloru rzetelnoéci i prawdziwo$ci. Ponadto, dokumenty korelowaly z wersja wydarzen
przedstawiang przez §wiadkoéw zdarzenia, jak i przez samego oskarzonego. Zalaczona za$ do akt sprawy opinia biegltych
(vide k. 30, 36 — 38), zostala sporzadzona przez osoby dysponujace wiedzg specjalistyczna. Sformulowane przez
lekarzy wnioski stanowily logiczna konsekwencje przeprowadzonych badan.

Stan nietrzezwoS$ci stanowi znamie okre$lajagce czynno$¢ sprawcza. Pojecie to zostalo zdefiniowane w sposob
precyzyjny w art. 115 § 16 kk. Stan nietrzezwo$ci w rozumieniu tego kodeksu zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu we
krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé lub zawarto$é alkoholu w 1 dm3
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Zatem zebrany
material dowodowy i jego wymowa przemawialy za przyjeciem, ze oskarzony A. K. (1) wypehit znamiona wystepku
z art. 178a § 1 kk.

Ponadto, z uwagi na tres¢ zlozonych przez oskarzonego wyja$nien, Sad dokonat analizy przedmiotowego zdarzenia
pod katem zaistnienia badz braku warunkow do przyjecia kontratypu stanu wyzszej koniecznoéci okreslonego w art.
26 § 1 kk, wylaczajacego odpowiedzialno$é karng. Nie popelnia bowiem przestepstwa, kto dziala w celu uchylenia
bezposredniego niebezpieczenstwa grozacego jakiemukolwiek dobru chronionemu prawem, jezeli niebezpieczenstwa
nie mozna inaczej unikna¢, a dobro po$wiecone przedstawia warto$¢ nizsza od dobra ratowanego. W art. 26 § 1
okreslony jest kontratyp, a wiec stan wyzszej konieczno$ci wylaczajacy bezprawnosé czynu. Charakteryzuje sie on tym,
ze w sytuacji kolizji dwoch dobr poswiecone zostaje dobro nizszej warto$ci dla ratowania dobra o wartoSci wyzsze;j.
Dzialanie sprawcy jest wiec w tym wypadku spolecznie oplacalne, co powoduje wlaénie wylaczenie bezprawnosci
czynu. W art. 26 § 2 kk ujety zostal natomiast stan wyzszej koniecznoSci, wylaczajacy wine ze wzgledu na anormalng
sytuacje motywacyjna. Wylaczenie winy nastepuje w wypadku po$wiecenia dobra tej samej wartoéci co dobro
ratowane lub wyzszej warto$ci, ale nie oczywiScie wyzszej". Warunki, pod ktérymi mozna odwolaé¢ sie do stanu
wyzszej koniecznosci, maja charakter przedmiotowy badz podmiotowy. Do warunkéw przedmiotowych zalicza sie
dobro chronione prawem (ratowane i po$wiecone), bezposrednie niebezpieczenstwo grozace dobru prawnemu,
dzialanie polegajace na po$wieceniu dobra, okreslenie wartosci dobra po§wieconego jako wartoéci nie nizszej od dobra
ratowanego. Warunkiem podmiotowym stanu wyzszej koniecznosci jest celowo$c dzialania, poniewaz powolujacy sie
na stan wyzszej konieczno$ci musi dziala¢ "w celu” uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa grozacego dobru
chronionemu prawem, ktéry determinuje zachowanie osoby po$wiecajacej cudze dobro prawne.

Przenoszac powyzsze rozwazania prawne na grunt niniejszej sprawy, w ocenie Sadu nie zaistnial tzw. stan wyzszej
koniecznos$ci. Tylko subiektywne i znieksztalcone postrzeganie rzeczywistoéci przez oskarzonego A. K. (1) w
inkryminowanym okresie, spowodowane najpewniej stanem jego nietrzezwo$ci, sprawilo ze zaczal on podejmowac
decyzje irracjonalne. Jedynie w swojej zaburzonej §wiadomos$ci podejmowat dzialania, majace w jego mniemaniu
doprowadzi¢ do uratowania zycia lub zdrowia wuja. Sad nie kwestionuje przy tym w zadnym wypadku, iz oskarzony
rzeczywiscie w takim prze$wiadczeniu pozostawal i realnie obawial sie o stan zdrowia czy zycia swojego wuja. Swiadczy
o tym chociazby konsekwentna tre$¢ jego wyjasnien, jak i zainicjowane przez niego finalnie czynnoSci, takie jak
dzwonienie na numer telefonu alarmowego 112 i na Policje. Nie mniej obiektywnie i zdrowo rozsadkowo oceniajac
calg sytuacje, oskarzony nie mial zadnych ku temu podstaw, aby znajdujac sie w stwierdzonym stanie upojenia
alkoholowego prowadzi¢ samochdd w ruchu ladowym. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz jak zweryfikowato
ostatecznie zycie, w zadnym momencie nie bylo realnie zagrozone zycie ani zdrowie B. B., o czym najlepiej $§wiadczyty
zeznania samego zainteresowanego (vide k. 8v. — 9, k. 99 — 99v.). Mezczyzna nie posiadal zadnych obrazen, a
jedynie zbladzit w drodze do domu. Po drugie, nawet gdyby przyjac, ze z uwagi na okoliczno$ci rozstania z wujem,



oskarzony faktycznie obawial sie o jego los, winien zaprzesta¢ swoje dzialania na powiadomieniu odpowiednich
stluzb. Nadal nie byl bowiem uprawniony do kierowania pojazdem w stanie nietrzezwo$ci. Malo przekonywujace
jest twierdzenie, ze jezdzac w stanie nietrzezwosci ,,na oslep” po B., oskarzony w jakikolwiek sposéb chronil lub
byl w stanie uchroni¢ dobro pod postacia zycia lub zdrowia swojego wuja. Natomiast z pewno$cia stanowil realne
zagrozenie dla innych uczestnikow ruchu drogowego i nie tylko. O postawie oskarzonego najlepiej Swiadczyla rozmowa
z dyspozytorka pod numerem alarmowym 112. W rozmowie z dyspozytorka uzyskal polecenie, aby jako osoba
zglaszajaca i bedaca w samochodzie nie ruszal sie z miejsca zgloszenia i oczekiwal na dalsza pomoc. Pomimo wszystko
oskarzony nadal poruszal sie wymienionym pojazdem i przejechal na ulice (...), gdzie zastali go funkcjonariusze
Policji. Uwzgledniajac relacje $§wiadka I. B. (k. 5v. — 6, k. 115v.) w zestawieniu z zeznaniami §wiadka B. B., trudno w
tych okolicznos$ciach uznac, ze dzialanie sprawcy w tym wypadku bylo spolecznie oplacalne, co mialoby powodowac
wylgczenie bezprawnosci jego czynu. Zachowanie oskarzonego bylo zwyczajnie ,,glupie” i irracjonalne, spowodowane
wypiciem znacznej iloéci alkoholu i stresem.

W ocenie Sadu, zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy, udowodnit ponad wszelka watpliwo$¢, iz A.
K. (1) dopuscitl sie zarzucanego mu czynu. Oskarzony w dniu 31 lipca 2017 r. okolo godziny 4:00 na ul. (...) w B,
gm. B., okregu (...), prowadzil w ruchu ladowym samochéd osobowy marki M. o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwoSci — okolo 2,2 promila - 3,0 promila alkoholu we krwi, stypizowanego w art. 178a § 1 kk. Jednoczeénie nie
zaistnialy obiektywnie rzecz oceniajac zadne okolicznoéci, ktore pozwolilyby wylaczy¢ bezprawno$é jego czynu (art.
26 kKk).

Oskarzony dzialal umy$lnie, majac $wiadomo$¢ uprzedniego spozycia znacznej ilo$ci wysokoprocentowego alkoholu
i co najmniej godzac sie na prowadzenie samochodu w stanie nietrzezwoSci. Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu
popetnionego przez oskarzonego A. K. (1) uznaé nalezalo za wyzszy niz nieznaczny. Zauwazy¢ nalezy, iz podjal
on decyzje o kierowaniu samochodem po spozyciu duzej iloSci alkoholu. Zawarto$¢ alkoholu w jej organizmie
wynosila okolo 2,2 — 3 promila we krwi. Nie zaprzestal dalszej jazdy, pomimo prosby dyspozytorki. Zachowanie
oskarzonego stanowilo nie tylko naruszenie normy prawnej zakazujacej prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci, lecz stworzylo rowniez realne zagrozenie dla bezpieczenstwa innych uzytkownikéw ruchu drogowego.
Oskarzony zdecydowat sie na jazde po alkoholu, pomimo wysokiego stezenia, po jednej z najbardziej ruchliwych ulic
w mieScie. Powyzsze Swiadczy o wysokim lekcewazeniu obowiazujacego w Polsce prawa i nie zdawaniu sobie sprawy
W najmniejszym stopniu, z zagrozenia jak tragiczne w skutkach konsekwencje mogl pociagnac¢ za sobg ten czyn, tak
dla oskarzonego jak i innych uczestnikow ruchu. Sad ocenil, ze wbrew wyjasnieniom oskarzonego, mégl on w tym
wypadku zachowa¢ sie w sposob zgodny z prawem, a jednak tego nie uczynil.

Jako okoliczno$é tagodzaca Sad zaliczyl oskarzonemu brak wczeéniejszej karalnoSci, jego szczegbdlna sytuacje
motywacyjng w chwili popeliania czynu, jak i fakt, ze czynu tego dopuscit sie w pdznych godzinach nocnych, gdzie
byla znacznie zmniejszona iloé¢ innych uczestnikéw ruchu, a w §lad za tym stwarzal proporcjonalnie i mniejsze
zagrozenie.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, Sad w konsekwencji wymierzyt oskarzonemu A. K. (1) przy zastosowaniu art.
33 § 11 3 kk za zarzucony czyn kare grzywny w wysoko$ci 200 stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienng za
réwnowazng kwocie 10 (dziesieciu) zlotych.

Oskarzony posiadal state Zrodlo dochodu. Byl osoba zdrowa i mial mozliwoéci zarobkowania. Sytuacja finansowa i
majatkowa jego rodziny byla zatem stabilna. Dotychczasowy tryb zycia oskarzonego (brak wczesniejszej karalnosci)
zdaniem Sadu prowadzil rowniez do wniosku, ze kara ograniczenia wolnoSci lub pozbawienia wolnoéci bylaby zbyt
razgca swoja surowos$cia. W ocenie Sadu orzeczona kara grzywny spelni swoje cele w sposdb wystarczajacy, w
zakresie prewencji ogolnej, a w szczegdlnosSci indywidualnej, zapobiegajac powrotowi oskarzonego do przestepstwa,
jednoczes$nie skloni oskarzonego do przestrzegania obowigzujacych przepisow prawa. Kara w orzeczonym wymiarze
bedzie takze pozytywnie oddzialywa¢ na opinie publiczna, w tym takze na zawiadamiajgcg organy $cigania I.
B.. Wchodzenie w konflikt z prawem zwyczajnie nie poplaca, a uksztaltowanie sie wlasciwej postawy spolecznej,



zaprezentowanej przez przywolanego Swiadka, powinno by¢ w tym kontekécie na przyszlosé nie budzace watpliwoéci
ijednoznaczne.

Na podstawie art. 43a § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego A. K. (1) $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000
(pieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. W przypadku
popenienia przez sprawce przestepstwa z art. 178a § 1 kk, zgodnie z wolg polskiego ustawodawcy, §wiadczenie owo
jest orzekane obligatoryjnie. Uwzgledniajac sytuacje finansowa oskarzonego Sad orzekl $wiadczenie w najmniejszym
mozliwym, zakreSlonym przez ustawe, wymiarze.

Ponadto Sad na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego A. K. (1) obligatoryjny $rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat. Ustalajgc dlugosé trwania
powyzszego zakazu, uwzgledniono stopien nietrzezwosci oskarzonego, wskazujacy na potrzebe wyeliminowania
oskarzonego z udzialu w ruchu drogowym w charakterze kierujacego na przynajmniej czteroletni okres czasu, w
celu zapewnienia bezpieczenstwa innym uzytkownikom ruchu drogowego. Sad tym orzeczeniem pragnie dazyc
réwniez do zapewnienia ksztaltowania spolecznej SwiadomoS$ci prawnej i przeciwdzialania poczuciu bezkarno$ci
0s6b lekcewazacych zasade zachowania trzezwosci przez kierujacych pojazdami. Jednocze$nie jest to zblizony do
minimalnego okres czasu na jaki mozna bylo orzec przedmiotowy Srodek karny zgodnie z wola ustawodawcy.

Na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym Sad zaliczyl oskarzonemu A. K. (1) okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy
od dnia 12 pazdziernika 2017 r.

Na podstawie art. 63 § 1 i 5 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A. K. (1) kary grzywny Sad zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniu 31 lipca 2017 roku od godz. 04:20 do dnia 01 sierpnia 2017 r.
godz. 14:00 — tj. 2 dni, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci za réwnowazny dwom stawkom
dziennym grzywny i kare grzywny do wysoko$ci 40 (czterdziestu) zlotych uznal za wykonana.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49 poz.
223 7 1983 z pdz. zm.) Sad zasadzil od oskarzonego A. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 (dwustu) zlotych
tytulem oplaty sadowej oraz kwote 593,39 (pieciuset dziewieédziesieciu trzech 39/100) zlotych tytulem kosztéw
postepowania w sprawie. Sytuacja majatkowa i rodzinna oskarzonego, w ocenie Sadu pozwoli mu na uiszczenie
powyzszych kosztow w catoéci.

ZARZADZENIE
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