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UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Piszu oskarzyl N. Z., o to ze:

w nocy z 17/18 grudnia 2016 roku na ul. (...) w P., okregu (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona
osoba oraz nieletnim dokonat pobicia S. M. w ten sposdb, ze kopal go po ciele i glowie, wskutek czego pokrzywdzony
doznal obrazen ciala w postaci: sttuczenia i licznych otaré twarzy, glowy, konczyn gérnych i dolnych, wieloodtamowego
zlamania koSci zatoki szczekowej prawej czeSciowo z przemieszczeniem, wieloodtamowego zlamania koéci zatoki
szczekowej lewej, wieloodlamowego zlamania koéci nosa z przemieszczeniem, zlamania tuku jarzmowego lewego,
ktore to obrazenia naruszaja czynnoSci narzadu ciala na okres powyzej dni siedmiu w rozumieniu art. 157 § 1 Kk, przy
czym dzialaniem swoim narazil S. M. na niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia skutku okre$lonego w art.
156 § 1 KK,

to jest o czyn z art. 158 § 1 kk
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W nocy z 17 na 18 grudnia 2016 r. na ul. (...) w P., w rejonie sklepu (...) doszlo do zdarzenia, gdy pokrzywdzony S.
M. znajdujacy sie pod wplywem alkoholu wracal wspolnie ze swoim znajomym E. Z. z baru (...) do domu. W pewnym
momencie napotkali na swej drodze dwoch innych mezczyzn, tj. nieletniego R. B.iP. K.. S. M. i R. B. w trakcie mijania
zderzyli sie ze soba barkami. W zwiazku z powyzszym miedzy mezczyznami doszlo do sprzeczki stownej, a nastepnie
R. B. zaatakowal S. M. i doszlo pomiedzy nimi do szarpaniny. W zdarzenie po chwili wmieszali sie trzej inni znajomi
R. B., ktorzy akurat znajdowali sie w poblizu, tj. E. S., N. Z. i K. L.. Kolega pokrzywdzonego S. M., L. Z. wobec przewagi
liczebnej przeciwnikéw postanowil uciec z miejsca zdarzenia. Natomiast R. B., P. K. i N. Z. nadal bili pokrzywdzonego
S. M., w ten sposob, ze kopali go po ciele i glowie. Najbardziej agresywny byl oskarzony N. Z.. W pewnym momencie
N. Z. kopnal siedzacego i zupelnie juz bezbronnego mezczyzne w glowe na tyle silnie, ze ten upadl na ziemie i
stracil przytomno$¢. Przerazeni ta sytuacja mezezyzni od tego momentu probowali udzieli¢ pokrzywdzonemu pomocy.
Pojeli dzialania w celu ocucenia go i ulozyli w pozycji bezpiecznej. Gdy mezczyzna odzyskal przytomno$c¢ ostatecznie
przeniesli go na druga strone ulicy na tawke. Wowczas na miejscu przypadkowo zjawil sie znajomy pokrzywdzonego T.
A, ktory go rozpoznal i zaopiekowal sie nim, zatozyl mu kurtke i wezwal karetke pogotowia. Sprawcy szybko oddali sie
z miejsca zdarzenia. Wskutek powyzszego pobicia pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci: sthuczenia i licznych
otar¢ twarzy, glowy, konczyn gérnych i dolnych, wieloodtamowego zlamania ko$ci zatoki szczekowej prawej, cze$ciowo
z przemieszczeniem, wieloodlamowego zlamania ko$ci zatoki szczekowej lewej, wieloodlamowego zlamania ko$ci nosa
z przemieszczeniem, ztamania tuku jarzmowego lewego.

(dowod: wyjadnienia oskarzonego N. Z. k. 101; zeznania §wiadkéw: pokrzywdzonego S. M. k. 2v. — 3, k. 22v., k. 87v.,
k. 183 — 184v.; K. Z. k. 33v., k. 175 — 175v.; E. S. k. 94v., k. 175v. — 176v.; A. K. k. 96v., k. 176v.; K. L. k. 103v., k. 176V.
—177v.; T. A. k. 36v,, k. 193v.; L. Z. k. 7v.; protokél ogledzin osoby k. 9-10, k. 78, k. 82, k. 85; material pogladowy
k. 11-14, k. 41-76, k. 79, k. 83, k. 86; protokol zatrzymania rzeczy k. 17-19; opinia lekarska k. 28-29, k. 146; protokét
ogledzin plyty CD z zapisem monitoringu k. 39-40; tablica pogladowa ze zdjeciami k. 88-90)

W chwili orzekania oskarzony N. Z. mial 19 lat. Posiadal wyksztalcenie gimnazjalne. Bez zawodu. Byl kawalerem,
bezdzietnym, nie posiadat zadnych os6b na swoim utrzymaniu. Nie posiadal réwniez majatku. Utrzymywal sie z prac
dorywczych. Nie skladal deklaracji podatkowych w Urzedzie Skarbowym. Zostal zatrzymany w sprawie do wyjasnienia
w dniu 12 stycznia 2017 r. w godzinach od 10.30 do 15.25 Nie byl w przeszloSci karany sadownie.

(dowdd: dane oskarzonego k. 100 — 100 v., informacja z K. k. 107; informacja o dochodach k. 108; informacja z bazy
PESEL k. 118-120; aktualna informacja z K. k. 180)



Oskarzony N. Z. juz na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popehlienia zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu w caloéci. Zlozyl wyjasnienia zgodne z ustalonym w sprawie przez Sad stanem faktycznym. Wyjasnil,
ze widzac jak jego kolega R. B. szarpie sie z jakim§ mezczyzna na ziemi, podbiegl i kopnal tego mezczyzne w zebra.
Potem jak mezczyzna ten przestal sie juz szarpaé i siedzial na chodniku, to kopnat go jeszcze w glowe. Po tym
kopnieciu mezczyzna ten przewrocit sie, stracil przytomnos¢. Na rozprawe przed Sadem oskarzony nie stawial sie.
Swoja aktywno$¢ w procesie ograniczyl do zlozenia wniosku o mediacje z pokrzywdzonym, do ktérej ostatecznie nie
doszlo z uwagi na przebywanie strony poza granicami kraju.

(vide wyjaénienia oskarzonego N. Z. k. 101)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dal wiare wyja$nieniom oskarzonego N. Z., w tym zakresie w ktérym przyznatl sie do popelnienia zarzuconego
mu czynu w caloéci i opisal okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, albowiem byly one logiczne, zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i pozostawaly w zgodzie z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwolil na ustalenie stanu faktycznego w sposéb nie budzacy
watpliwoéci. Oskarzony przyznal sie do stawianego mu zarzutu, w szczeg6lnosci za$ nie kwestionowal, ze wspolnie i
w porozumieniu z innymi osobami dokonat we wskazanym miejscu i czasie pobicia S. M.. Opisal réwniez w sposéb
szczegblowy swoja role w tym zdarzeniu. Brak bylo zatem jakichkolwiek podstaw, by te wyjasnienia oskarzonego
podwaza¢, nie bylo bowiem zadnych racjonalnych powodéw, dla ktorych oskarzony mialby sam siebie pomawiac
o zachowanie skutkujace pociggnieciem go do odpowiedzialno$ci karnej, gdyby istotnie opisywane przez niego
okoliczno$ci nie mialy miejsca. Ponadto, wyjasnienia oskarzonego byly zgodne z pozostalym, zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, w szczego6lnosci z zeznaniami §wiadkéw: pokrzywdzonego S. M. (vide k. 2v. — 3, k.
22v., k. 87v., k. 183 — 184v.), K. Z. (vide k. 33v., k. 175 — 175v.), E. S. (vide k. 94v., k. 175v. — 176v.), A. K. (vide k. 96v.,
k. 176v.), K. L. (vide k. 103v., k. 176v. — 177v.), T. A. (vide k. 36v., k. 193v.), L. Z. (vide k. 7v.). Ponadto, wyja$nienia
oskarzonego korespondowaly z pozaosobowym i tym samym niezwykle obiektywnym materialem dowodowym, tj.
protokolem ogledzin osoby (k. 9-10, k. 78, k. 82, k. 85), materialem pogladowym (k. 11-14, k. 41-76, k. 79, k. 83, k.
86), w szczegolnosci zas protokolem ogledzin plyty CD z zapisem monitoringu (k. 39 — 40).

Cale zdarzenie zostalo zarejestrowane przez znajdujacy sie w sklepie (...) monitoring, stad Sad miat mozliwo$c
naocznego zaobserwowania przebiegu zdarzenia oraz roli oskarzonego w przedmiotowym zdarzeniu. Oskarzony
w postepowaniu przygotowawczym szczerze i szczegétowo opisal mechanizm popelnionego przestepstwa oraz
poczatkowo zlozyt nawet wniosek o dobrowolne poddanie sie uzgodnionej z Prokuratorem karze. Zaden dowdd
zgromadzony w sprawie nie przeczyt wersji ustalonej przez Sad, ktoéra jest tozsama z tym, co podal szczerze w swoich
wyjasnieniach oskarzony, inni wspéluczestnicy zajscia oraz przypadkowi $wiadkowie, tj. mieszkancy ulicy (...): K. Z.
iT. A.

Przypisanie oskarzonemu odpowiedzialno$ci karnej wymaga ustalenia popelienia przez sprawce czynu zabronionego
pod grozba kary przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popelienia. Ustalenie za$, ze czyn taki zostal popeliony
polega na wykazaniu, ze sprawca swoim zachowaniem wyczerpal wszystkie ustawowe znamiona konkretnego
wystepku zawarte w treSci normy karnej, ktérej naruszenie zostalo mu zarzucone.

Przepis art. 158 § 1 kk okresla odpowiedzialno$é¢ za czyn, ktorym wedlug tego przepisu jest udzial w bojce lub pobiciu,
w ktérym naraza sie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienie skutku okre$lonego w
art. 156 § 1lub wart. 157 § 1. Oprocz opisanego w art. 156 kk ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ustawodawca wyodrebnia
"inny" uszczerbek, ktory dzieli sie na "$redni" i "lekki". Sredni albo lekki uszczerbek na zdrowiu determinowany jest
czasem trwania naruszenia czynnosci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia pokrzywdzonego, a nie czasem niezdolno$ci
do pracy, ktéry moze by¢ dluzszy lub krotszy. Istotne zatem jest jedynie ustalenie, czy uszkodzony narzad pozbawiony
byt zdolno$ci do normalnego dzialania przez okres do 7 dni, czy tez przez okres dluzszy, albo przez jaki czas
wystepowaly zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu zaréwno w charakterze fizycznym, jak i psychicznym.



Przepis art. 158 § 1 kk stanowi namiastke odpowiedzialnoéci zbiorowej. Nie mozna jednak uznaé go za wylom od
zasady indywidualizacji odpowiedzialnoSci, poniewaz sprawca popelnia wlasny czyn polegajacy na wzieciu udzialu w
bdjce lub pobiciu. Owa quasi-odpowiedzialno$¢ zbiorowa przejawia sie w tym, ze sprawca odpowiada na podstawie
przepisu art. 158 § 1 kk niezaleznie od tego, czy to wlasnie jego zachowanie stanowi o niebezpieczenstwie dla zycia
lub zdrowia oraz czy mozna mu przypisaé¢ na przyklad zadanie uderzenia powodujacego uszczerbek na zdrowiu lub
utrate zycia (Mozgawa Marek (red.), Budyn-Kulik Magdalena, Kozlowska-Kalisz Patrycja, Kulik Marek, Kodeks karny.
Praktyczny komentarz, Oficyna, 2010).

Przekladajgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, w pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢, iz niewatpliwie
wszyscy trzej napastnicy w nocy z 17/18 grudnia 2016 r. wzieli udziat w pobiciu pokrzywdzonego S. M.. Wszyscy trzej
sprawcy brali aktywny udzial w pobiciu pokrzywdzonego. Powyzsze wynika bezposrednio z wyjasnien oskarzonego,
pozostalych wspotuczestnikow, zeznan naocznych swiadkow przestuchanych w sprawie i z zapisu monitoringu.

W wyniku zdarzenia pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci: sttuczenia i licznych otar¢ twarzy, glowy, konczyn
gornych i dolnych, wieloodlamowego zlamania koSci zatoki szczekowej prawej cze$ciowo z przemieszczeniem,
wieloodlamowego zlamania ko$ci zatoki szczekowej lewej, wieloodtamowego zZtamania koSci nosa z przemieszczeniem,
zlamania luku jarzmowego lewego. Niewatpliwie dolaczona do akt sprawy opinia lekarska (vide k. 28 — 29, k.
146) dowodzila urazéw doznanych przez pokrzywdzonego S. M.. Sad nie mial watpliwosci co do wiarygodno$ci
przedmiotowej diagnozy. Opinia zostala sporzadzona przez osobe dysponujaca wiedzg specjalistyczna. Sformulowane
przez lekarza wnioski stanowily logiczna konsekwencje przeprowadzonych badan. Ponadto strony nie zglaszaly uwag
w omawianym zakresie. Nadto dow6d powyzszy uzupelnialy: protokot ogledzin osoby i material pogladowy oraz
zeznania samego pokrzywdzonego, ktory zeznal, ze do nie zakonczyl jeszcze definitywnie leczenia doznanych w wyniku
zajScia urazow.

Z tych wszystkich wzgledow material dowodowy zgromadzony w sprawie byl oczywisty i zazebiat sie wzajemnie.
W tej sytuacji nie budzilo watpliwosci, ze oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu.

Wymierzajac oskarzonemu N. Z. kare Sad uwzglednil zar6wno okoliczno$ci tagodzace jak i okoliczno$ci obciazajace.
Do tych pierwszych nalezal niewatpliwie jego mlody wiek. W chwili orzekania oskarzony miat dopiero 19 lat, za§ w
chwili popelnienia czynu 18. Na korzy$¢ oskarzonego Sad wzial rowniez pod uwage fakt, ze od poczatku konsekwentnie
przyznawal sie on do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz zlozyt wyja$nienia odtwarzajace rzeczywisty przebieg
wydarzen. Okoliczno$cia tagodzaca byt rowniez fakt braku uprzedniej karalnoéci oskarzonego (vide karta karna).
Nadto, oskarzony swojego czynu dopuscilt sie bedac pod dzialaniem impulséw, motywowany mylnie pojmowang
zasada solidarno$ci kolezenskie;j.

Okolicznos$cia obciazajaca byl natomiast finalny skutek zachowania oskarzonego, w tym rozlegly zakres doznanych
przez pokrzywdzonego obrazen.

Uwzgledniajac powyzsze, a takze wyzej wskazane okoliczno$ci, Sad orzekl wobec oskarzonego N. Z. kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zdaniem Sadu wymierzona kara nie moze zosta¢ poczytana jako zbyt razaca swoja
surowoscia, chociazby z uwagi na ustawowe zagrozenie sankcja za tego typu przestepstwo oraz skutki zaistniatego

czynu..

Na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 2 kk i art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego N. Z. kary
pozbawienia wolnoéci Sad w pkt II wyroku warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 3 (trzech) lat oraz oddat
go w tym czasie pod dozér kuratora sadowego. Sad zawieszajac oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary mial na
wzgledzie jego mlody wiek oraz dotychczasowy tryb zycia. Oskarzony normalnie funkcjonowal w spoleczenistwie,
pracowal dorywczo i nigdy wezeéniej nie wchodzil w konflikt z prawem. Sad wyraza nadzieje, iz wejScie w konflikt z
prawem mialo jedynie incydentalny charakter w zyciu oskarzonego i nigdy wiecej sie nie powtdrzy. W ocenie Sagdu kara
warunkowo zawieszona odniesie swj skutek w zakresie prewencji ogoélnej i indywidualnej, zapobiegajac powrotowi



oskarzonego do przestepstwa, jednoczesnie skloni oskarzonego do przestrzegania obowigzujacych przepiso6w prawa.
Oskarzony w okresie préoby ma okazje wykaza¢ sie swoja nienaganna postawa, iz zastuzyt sobie na dana mu przez Sad
szanse. Dozor kuratora jest za$ obowigzkowy wzgledem sprawcéw mlodocianych.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk Sad zobowigzal oskarzonego N. Z. w okresie proby do informowania sadu o przebiegu
okresu proby. Instytucja ta wzmocni ksztaltowanie wlasciwej postawy w oskarzonym.

Na podstawie art. 46 § 1 kk za$ Sad orzekl wobec oskarzonego N. Z. obowiazek zaplaty na rzecz pokrzywdzonego
S. M. kwoty 7.500 (siedmiu tysiecy pieciuset) zlotych tytulem cze$ciowego naprawienia szkody oraz kwoty 7.500
(siedmiu tysiecy pieciuset) zlotych tytulem cze$ciowego zado$cuczynienia za doznang krzywde. Sad orzekajac w tym
zakresie mial na wzgledzie, iz pokrzywdzony ma mozliwo$¢ dochodzenia ewentualnych dalszych roszczen na drodze
postepowania cywilnego. Na dzien orzekania leczenie nie bylo jeszcze ostatecznie zakonczone i niemozliwym bylo
ustalenie dokladnego i ostatecznego rozmiaru poniesionej szkody.

Na podstawie art. 63 § 11 5 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego N. Z. kary pozbawienia wolnoéci Sad byl
zobowiazany do zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 12 stycznia 2017 roku od
godz. 10:30 do godz. 15:25.

Na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego N. Z. na rzecz oskarzyciela posilkowego S. M. kwote 768
(siedmiuset sze$c¢dziesieciu o$miu) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych w sprawie zwigzanych z ustanowieniem
jednego pelnomocnika.

A na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.
Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6zn. zm.) Sad zwolnit oskarzonego N. Z. od obowigzku uiszczenia kosztéw sagdowych
przejmujac je w calo$ci na rachunek Skarbu Panistwa. W ocenie Sadu przemawiala za takim rozstrzygnieciem jego
obecna sytuacja finansowa i majatkowa, oraz fakt wykonania innych obowiazkéw finansowych nalozonych niniejszym
wyrokiem wzgledem pokrzywdzonego.

ZARZADZENIE
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