Sygn. akt IT K 340/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28 czerwca 2014 r. na drodze publicznej pomiedzy B. a B. doszlo do wypadku drogowego. Kierujacy
samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) w pewnym momencie stracit panowanie nad prowadzonym
pojazdem i uderzyl w przydrozne drzewo. (bezsporne).

W wyniku powyzszego zdarzenia pasazer pojazdu D. Z. doznal obrazen ciala w postaci rany tluczonej czola
naruszajacych czynnoéci narzadu ciala na okres ponizej dni 7, sttuczenia plata czolowego i skroniowego prawego oraz
zachlystowego zapalenia phuc z niewydolnoécig oddechowa naruszajacych czynnoéci narzadu ciala na okres powyzej
dni 7, za$ pasazer M. D. doznal obrazen ciala w postaci rany posladka i kolana lewego naruszajacych czynnosci
narzadu ciala na okres ponizej dni 7 oraz zlamania wieloodtamowego koéci miednicy z przemieszczeniem odlamow
naruszajacych czynnoSci narzadu ciala na okres powyzej dni 7. ( bezsporne)

Samochod uczestniczacy w wypadku nalezat do rodzicow oskarzonego A. B.. Oskarzony A. B. w chwili zdarzenia
znajdowal sie w stanie nietrzezwosSci prowadzacym do stezenia co najmniej 1,23 promila alkoholu we krwi. Wszyscy
trzej mezczyzni, podrozujacy wowcezas tym samochodem, w chwili zdarzenia znajdowali sie w stanie nietrzezwoSci.
Bezposrednio przed podrdza na posesji nalezacej do B. spozywali alkohol w duzych iloSciach. ( bezsporne)

(dowdd: zeznania $wiadkow: M. D. k. 51v., k. 8ov. — 81, k. 229 — 230, k. 284v., k. 334 — 335; D. Z. k. 74v., k. 82v., k.
223 — 224, k. 335 — 336; B. D. k. 42v., k. 233 — 234, k. 336 — 337; G. D. k. 44v., k. 231 — 232, k. 281v., k. 337 — 338; M.
N. k. 41v., k. 338 — 338v.; A. D. k. 46v., k. 338v. — 339; J. G. k. 47v. — 48, k. 339 — 339v.; M. B. k. 339v,, k. 186v.; T. Z.
k. 227 — 228, k. 340; K. Z. k. 225 — 226, k. 340 — 340v.; L. W. k. 59v. — 60v., k. 340v. — 341; H. B. k. 360v. — 361; J.
B. k. 361 — 361v.; a takze na podstawie: protokolu ogledzin pojazdu k. 2-4; materialu podgladowego k. 5-9; protokolu
ogledzin rzeczy k. 10-11d; materialu podgladowego k. 12-30; protokotu ogledzin miejsca wypadku drogowego k. 31-32;
szkicu odrecznego k. 33; materialu podgladowego k. 34-40; protokotu pobrania materialu poré6wnawczego k. 72-73,
84-85, 184-185; opinii nr (...) k. 92; protokolu pobrania krwi k. 93-94; opinii nr (...) k. 99; protokotu pobrania krwi
k. 100-101; sprawozdania z przeprowadzonego badania krwi k. 109; protokolu pobrania krwi k. 110; opinii lekarskiej
D. Z. k. 169; opinii lekarskiej M. D. k. 171; opinii lekarskiej A. B. k. 173; dokumentacji (...) w W. k. 199-211, 242-2609;
dokumentacji z A. k. 217-222)

W wyniku wypadku D. Z. stracil przytomno$§é. Mezczyzna pozostawal na tylnim siedzeniu przeznaczonym dla
pasazera. Dwaj pozostali uczestnicy wypadku zachowali §wiadomos$é. M. D. zadzwonil do swojego ojca, powiadomit
go o zaistnialym wypadku i poprosil o pomoc. MeZczyZni nie byli bowiem w stanie sami i o wlasnych sitach opuscic
samochodu. Jako pierwsi na miejsce zdarzenia przybyli rodzice M. D. i to oni przystapili do udzielania pomocy
poszkodowanym w wypadku. G. D. wyciagnal z auta na zewnatrz w pierwszej kolejnoSci swojego syna M. D.,
ktory znajdowat sie na przednim siedzeniu pasazera. Nastepnie wydobyl siedzacego na miejscu przeznaczonym dla
kierowcy oskarzonego A. B.. Obu mezczyzn wyciagnal przez drzwi od strony pasazera. G. D. nie ruszal natomiast
nieprzytomnego D. Z., albowiem bal sie tego czyni¢ z uwagi na jego stan powypadkowy.

(dowdd: zeznania B. D. k. 233 — 234, k. 336 — 337; G. D. k. 231 — 232, k. 281v., k. 337 — 338)

W dalszej kolejnosci na miejsce zdarzenia zaczeli zjezdzaé sie, zaalarmowani rodzice pozostalych mezczyzn,
poszkodowanych w wypadku. Swiadek A. D. wezwala shuzby ratunkowe. Na miejsce przybyly stuzby ratunkowe i
policja, ktére w sposdb profesjonalny zajely sie obsluga zdarzenia.

D. Z. i M. D. wystapili z roszczeniem pienieznym do ubezpieczyciela w celu pokrycia wyrzadzonej szkody i zaplaty
zado$Cuczynienia. (...) W. wszczelo postepowanie likwidacyjne w zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem. Z takim
roszczeniem do ubezpieczyciela nie wystapil oskarzony A. B.. ( bezsporne)



Oskarzony A. B. w chwili orzekania mial 25 lat. Uczeszczal na wizyty do psychologa z uwagi na zle samopoczucie
i wynikle problemy. Nie byl nigdy w przeszlosci leczony psychiatrycznie ani odwykowo. Pozostawal na utrzymaniu
rodzicow, stuzby wojskowej nie odbywal. W przeszloSci przeszedt wypadek, w wyniku ktoérego doszlo do amputacji
lewej reki. Karany sadownie, ostatnio za jazde samochodem pod wplywem Srodkéw odurzajacych (czyn z dnia 22
marca 2014 roku) na kare 4 m-cy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 3 lat oraz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat. Ponadto, prawomocnymi
postanowieniami Sadu Rejonowego w Piszu z dnia 24 czerwca 2015 r. w sprawach o sygn. akt IT Ko 339/15 i II Ko
435/15 z uwagi na razace naruszanie porzadku prawnego zarzadzono skazanemu do wykonania zawieszone uprzednio
kary pozbawienia wolno$ci z weze$niejszych wyrokdéw w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (IT K 431/12 SR w Elku i IT K 530/09 SR w Piszu).

(dowdd: dane A. B. k. 274 — 275, k. 333v., dane z bazy PESEL k. 288-289; informacja z K. k. 294-295; odpis wyroku
Sadu Rejonowego w Piszu w sprawie sygn. akt II K. 37/15 k. 357; odpisy postanowienn Sadu Rejonowego w Piszu w
sprawach o sygn. akt IT Ko 339/15 i sygn. akt IT Ko 435/15 k. 358-359)

Oskarzony A. B. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw. Nastepnie skorzystal z
prawa do odmowy skladania wyja$nien i odpowiedzi na pytania.

(vide wyjaénienia oskarzonego A. B. k. 275 — 276, k. 333v. — 334)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego A. B., w tym zakresie w ktorym nie przyznal sie do kierowania pojazdem
po drodze publicznej w stanie nietrzezwo$ci oraz do spowodowania nieumy$lnie wypadku bedacego przedmiotem
analizy niniejszego postepowania karnego. Wyjaénienia oskarzonego pozostawaly w oczywistej sprzecznoSci z
pozostalym zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym, a w szczegolnoSci z zeznaniami §wiadkow B. D. (k.
233 — 234, k. 336 - 337) i G. D.

(k. 231 — 232, k. 281v., k. 337 — 338). Sposrod wszystkich przestuchanych w sprawie §wiadkéw byly to osoby, ktore
jako pierwsze pojawily sie na miejscu zdarzenia. Z uwagi na fakt, ze G. D. pomoégl A. B. i M. D. opusécié pojazd
przed przyjazdem jakichkolwiek innych os6b czy tez stuzb ratunkowych, byly to zatem rowniez jedyne osoby, ktore
naocznie mialy sposobno$¢ zaobserwowaé usytuowanie miejsc zajmowanych przez uczestnikow wypadku. Z relacji
ww. §wiadkow wynikalo wprost, ze na miejscu przeznaczonym dla kierowcy siedzial oskarzony A. B.. A ich syn zostal
wydobyty z przedniego miejsca przeznaczonego dla pasazera. Z tytlu przebywal natomiast nieprzytomny D. Z. (vide
k. 233 — 234, k. 336 — 337 oraz k. 231 — 232, k. 281v., k. 337 — 338). Sad obdarzyt przymiotem wiarygodnoSci
powyzsze zeznania. Swiadkowie choé przestuchiwani oddzielnie, tozsamo opisali przebieg zdarzenia. Ich zeznania
wzajemnie ze soba korespondowaly. Sad mial na uwadze, ze wymienieni $wiadkowie mogli miec¢ interes prawny w
tym, aby podawa¢ nieprawdziwie na niekorzy$¢ oskarzonego. Oczywistym dla Sadu bylo, ze hipotetycznie jako rodzice
drugiego z mezczyzn uczestniczacego w przedmiotowym wypadku, mogli chcie¢ uwolnié go od ewentualnej, grozacej
mu odpowiedzialno$ci karnej w przypadku, gdyby okazalo sie, Zze to on kierowal pojazdem. Nie mniej w sprawie
Sad nie doszukal sie zadnych okolicznoSci tego rodzaju, ktore Swiadczylby o tym, ze §wiadkowie zeznajac podawali
nieszczerze, nielogicznie lub pokretnie. Opisali jedynie to, co zdolali zaobserwowac i zapamietaé. Znamiennym jest,
ze osoby te pierwotnie odmoéwily skladania zeznan w sprawie (vide k. 42v., 44v.). Dopiero w trakcie kolejnych
przeshuchan, po tym jak malzonkowie D. zostali pouczeni o obowigzku méwienia prawdy pod rygorem przypisania
im odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan, zdecydowali sie opisa¢ przebieg wydarzen. Wowczas
to zgodnie opisali stan rzeczy jaki zastali bezpoérednio po swoim przyjezdzie na miejsce zdarzenia. Swiadkowie nie
byli w zaden sposéb skonfliktowani z pozostalymi uczestnikami wypadku lub ich rodzinami. Utrzymywali z nimi
wrecz relacje przyjazne, ktore trwaja do dnia dzisiejszego. Tre$¢ zeznan powyzszych §wiadkdéw nie wplynela w zaden
sposéb na pogorszenie tych dobrych stosunkéw i nie zrodzila po stronie rodziny B. zastrzezen czy tez pretensji (jawnie
zgloszonych przed Sadem). Wobec braku jakichkolwiek kontr dowodéw (oskarzony skorzystal z przyslugujacego
mu prawa i odmowil sktadania wyjasnien w sprawie), Sad obdarzyl zeznania przytoczonych swiadkéow przymiotem
wiarygodno$ci, czyniac je tym samym dowodami przekonywujacymi i kluczowymi dla ostatecznych rozstrzygniec



zapadlych w niniejszej sprawie. Juz tylko na marginesie wypada wskaza¢, ze samochdd uczestniczacy w wypadku
nalezal do rodzicow A. B.. To on byl jedynym dysponentem pojazdu i to wlaénie oskarzony wchodzac niejako w
role reprezentanta wlascicieli przedmiotowego pojazdu (swoich rodzicow), w inkryminowanym czasie podjat sie
jego kierowania. Znamiennym jest takze, ze oskarzony mial sklonnosci do tego typu zachowan przestepczych juz w
przesztoSci, o czym $wiadczy chociazby inne skazanie za czyn z art. 178a § 1 kk (vide k. 357). Zauwazy¢ wypada
jednoczesnie, ze tylko oskarzony A. B., jako jedyny z calej tr6jki mezczyzn poszkodowanych wypadkiem, nie wystapil
do ubezpieczyciela pojazdu z jakimkolwiek roszczeniem pienieznym. Powyzsze poszlaki, cho¢ z przyczyn oczywistych
pozbawione waloréw najwyzszej mocy dowodowej, w ocenie Sadu obok zeznan malzonkéw D., stanowily jednakze
istotne dopekienie materialu dowodowego, pozwalajace doprowadzi¢ ostatecznie do skazania oskarzonego.

Pozostale okolicznoéci zdarzenia i istotne z punktu widzenia zapadlego orzeczenia byly bezsporne. Dowody,
szczegblowo wymienione w pierwszej czeéci uzasadnienia, a dopuszczone w poczet materialu dowodowego Sad ocenit
jako wiarygodne. Potwierdzily one zaistnienie przedmiotowego zdarzenia oraz jego przebieg i nie mialy charakteru
spornego, badz przesadzajacego dla kluczowych rozstrzygnieé zapadlych w sprawie.

Ponadto, stan nietrzeZwoS$ci oskarzonego Sad ustalil na podstawie wynikoéw przeprowadzonych badan na zawarto$¢
alkoholu w organizmie A. B. (vide opinia nr (...) k. 92). Z kolei zakres obrazen ciala zaistnialych u poszczegdlnych
uczestnikoéw wypadku oraz ich prawng kwalifikacje Sad oparl o zalaczone do akt sprawy opinie lekarskie. (vide k. 169,
k. 171, k. 173)

Sad nie mial watpliwosci co do rzetelnoSci przedmiotowych opinii. Zostaly one sporzadzone przez osoby dysponujace
wiedzg specjalistyczna. Byly one jasne i pelne. Zawieraly odpowiedzi na wszystkie postawione w tezie dowodowej
pytania. Sformulowane przez specjalistow wnioski stanowily logiczne konsekwencje przeprowadzonych czynnosci.
Ponadto strony nie zglaszaly uwag do przedmiotowych opinii.

W tej sytuacji nie budzilo watpliwos$ci po stronie Sadu, ze oskarzony A. B. w dniu 28 czerwca 2014 r. na drodze
publicznej pomiedzy B. a B., gmina B. prowadzit samoch6d osobowy marki V. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w
stanie nietrzezwosci prowadzacym do stezenia co najmniej 1,23 promila alkoholu we krwi, tj. dopuscil sie popelnienia
czynu z art. 178a § 1 kk. Ponadto, w tym samym miejscu i czasie kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o
nr rej. (...) spowodowal nieumys$lnie wypadek w ten sposob, ze umyélnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym prowadzac pojazd w stanie nietrzeZwoSci prowadzacym do stezenia co najmniej 1,23 promila alkoholu
we krwi, wskutek czego stracit panowanie nad prowadzonym pojazdem i uderzyl w przydrozne drzewo, w wyniku
czego pasazer pojazdu D. Z. doznal obrazen ciala w postaci rany thuczonej czola naruszajacych czynnosci narzadu
ciala na okres ponizej dni 7, stluczenia plata czolowego i skroniowego prawego oraz zachlystowego zapalenia pluc z
niewydolno$cia oddechowa naruszajacych czynnosci narzadu ciala na okres powyzej dni 7, za$ pasazer M. D. doznatl
obrazen ciala w postaci rany posladka i kolana lewego naruszajacych czynnoéci narzadu ciala na okres ponizej dni 7
oraz zlamania wieloodlamowego ko$ci miednicy z przemieszczeniem odlaméw naruszajacych czynnoéci narzadu ciata
na okres powyzej dni 7, tj. dopuscil sie czynu z art. 177 § 1 kk w zw. z art. 178 § 1 kk.

Przestepstwo z art. 178a § 1 kk zagrozone jest kara grzywny, kara ograniczenia wolnosci lub kara pozbawienia wolnosci
do lat dwoch. Z kolei zgodnie z art. 177 § 1 kk kto, naruszajac, chociazby nieumy$lnie, zasady bezpieczenistwa w ruchu
ladowym, wodnym lub powietrznym, powoduje nieumyslnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosla obrazenia ciala
okre§lone w art. 157 § 1, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na uwadze zaré6wno okoliczno$ci obciazajace, jak i tagodzace. Do tych
pierwszych niewatpliwie nalezala wczedniejsza karalno$¢ sadowa oskarzonego, a w §lad za tym brak pozytywnej
prognozy kryminologicznej wzgledem niego (vide informacja z K. k. 204 — 295, odpis wyroku SR w Piszu w sprawie
sygn. akt II K 37/15 k. 357, odpisy postanowien Sadu Rejonowego w Piszu k. 358 — 359). Do okoliczno$ci obcigzajacych
Sad zaliczy! stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, ktéry, biorac pod uwage rozmiary wyrzadzonej szkody, rodzaj i
stopien naruszonych przez oskarzonego zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, wage naruszonych przez niego
obowiagzkow, bez watpienia nalezalo uznaé za znaczny. W wyniku wypadku powaznych obrazen doznali ludzie, a



oskarzony prowadzil pojazd w stanie znacznej nietrzezZwosci. Bylo to zachowanie niewatpliwie naganne i zastugujace
na wyrazne potepienie w oczach opinii publicznej, w tym takze w postaci sankcji karne;j.

Z tych przyczyn Sad skazal go i wymierzyl za czyn okreSlony w art. 178a § 1 kk kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Z kolei na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego A. B. §rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych na okres 4 (czterech) lat. Sad tym orzeczeniem pragnie dazy¢
réwniez do zapewnienia ksztaltowania spolecznej §wiadomosci prawnej i przeciwdzialania poczuciu bezkarnosSci os6b
lekcewazacych zasade zachowania trzezwos$ci przez kierujacych pojazdami.

Natomiast za drugi z zarzuconych oskarzonemu czynéow Sad orzekl kare 1 (jednego) roku i 2 (dwbch) miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego A. B. srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat. Ustalajac dlugosé
trwania powyzszego zakazu, uwzgledniono efekt konicowy jazdy oskarzonego w postaci uderzenia w drzewo oraz
rodzaj naruszonych zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Powyzsze okolicznoSci, wskazywaly na potrzebe
wyeliminowania oskarzonego z udzialu w ruchu drogowym w charakterze kierujacego na przynajmniej piecioletni
okres czasu, w celu zapewnienia bezpieczenstwa innym uzytkownikom ruchu drogowego. Sad tym orzeczeniem
pragnie dazy¢ réwniez do zapewnienia ksztaltowania spolecznej $wiadomo$ci prawnej i przeciwdzialania poczuciu
bezkarnosci oséb, ktére powoduja tego typu zdarzenia znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk Sad polaczyl orzeczone w punktach I i III
wyroku wobec oskarzonego A. B. kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyt kare laczng 1 (jednego) roku i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, stosujac przy wymiarze kary zasade pelnej absorpcji. Sad nie mogl zastosowac w
niniejszej sprawie zasady kumulacji kar, gdyz stanowiloby to dla oskarzonego dolegliwo$¢ przekraczajaca potrzeby
resocjalizacyjne oraz potrzeby ksztaltowania spolecznego poczucia sprawiedliwo$ci. Nie budzi watpliwoSci réwniez
fakt, ze w przedmiotowej sprawie brak bylo podstaw do zastosowania zasady asperacji. Oskarzony popelnil dwa
przestepstwa, ktére w pewnym stopniu byly wspolzalezne od siebie, co bylo istotnym czynnikiem prognostycznym
przemawiajacym za orzeczeniem kary lgcznej mniej surowej od wynikajacej z dyrektywy asperacji. Nie podlega
dyskusji, ze kara lgczna nie moze pogarszaé sytuacji skazanego. W tym przypadku, w ocenie Sadu kara nie stanowi dla
oskarzonego rowniez zbyt duzej premii, powodowanej popelnieniem wiekszej iloSci przestepstw. Oskarzony dopuscil
sie w tym przypadku wprawdzie dwoch czynow karalnych, ale w pewnym sensie wspolzaleznych od siebie.

Zgodnie bowiem z art. 4 § 1 kk jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa,
stosuje sie ustawe nowg, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla
sprawcy. W chwili orzekania zmianie ulegl art. 42 § 2 kki art. 86 § 1 kk. Wezeéniej, tj. w chwili popelnienia przestepstwa
Sad wymierzal §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw na okres od 1 roku do 10 lat, za$ obecnie
minimalny okres zakazu wynosi 3 lata. Podobnie weczeéniej kare taczna orzekano w granicach od najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczegélne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 15 lat pozbawienia wolnosci.
Natomiast obecnie, tj. w chwili orzekania, zgodnie z art. 86 § 1 kk Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych
grzywny, 2 lat ograniczenia wolnoéci albo 20 lat pozbawienia wolnosci; kare pozbawienia wolnosci
wymierza sie w miesigcach i latach. Z tych przyczyn Sad zastosowal ustawe obowigzujgcg poprzednio,
albowiem juz chociazby ze wzgledu na wymiar mozliwej do orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolnoéci i srodkow
karnych, byla ona w omawianym przypadku wzgledniejsza dla sprawcy.

Z kolei na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 90 § 2 kk i w zw. z art. 4 § 1 kk Sad polaczyl orzeczone
w punktach II i IV wyroku wobec oskarzonego A. B. Srodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych i wymierzyl taczny $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 6 (sze$ciu) lat.

Zdaniem Sadu orzeczona kara jest wywazona i nie moze by¢ uznana za razaca swoja surowoscia, zwlaszcza majac
na uwadze kwalifikacje prawna zarzuconych oskarzonemu czynéw. Nie moze zostaé réwniez uznana, za kare zbyt



lagodna. W ocenie Sadu orzeczona kara spelni swoje cele w zakresie prewencji generalnej i indywidualnej, a takze
wlasciwie bedzie ksztattowala §wiadomog$é prawna spoleczenstwa. Nie bez znaczenia w sprawie pozostawat fakt, iz sam
oskarzony w wyniku wypadku, rowniez ponidst okres§lone straty, w tym zdrowotne. Pozostali pokrzywdzeni to jego
dobrzy znajomi, ktérzy decydujac sie na jazde z nietrzezwym kierowca niejako godzili sie z ewentualnymi negatywnymi
skutkami takiego postepowania. Oskarzony nadal utrzymywal pozytywne relacje z pokrzywdzonymi i ich rodzinami.
Powyzsze pozwalalo ocenié, iz oskarzony juz czeSciowo poniost niejako kare za swoj czyn. Stad wyzszy wymiar kary
bylby odczytywany jako nazbyt razacy i niewspoimierny do potrzeb resocjalizacyjnych.

Na podstawie art. 49 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego A. B. Swiadczenie pieniezne w kwocie
1.000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Uksztaltowane w powyzszy sposoéb dolegliwos$ci karne — bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci oraz $rodki karne
— stanowia zdaniem Sadu sprawiedliwg reakcje karng na czyn oskarzonego, nalezycie realizujac cele w zakresie
ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, wlasciwie uwzgledniajac cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz
stanowiac dla oskarzonego wystarczajaca przestroge na przysztosé.

Oskarzony po raz kolejny w swoim zyciu w sposoéb razacy naruszyt obowigzujacy porzadek prawny, wykazujac
wyjatkowo lekcewazacy stosunek do przepisow prawa. Z akt sprawy wynikalo, ze skazany pomimo wcze$niejszych
wyrokow, nie wykorzystywal w sposob wlasciwy dawanych mu w przeszloSci przez Sad szans i kazdorazowo ponownie
wchodzil w konflikt z prawem. Skazany nie zastuzy} na szanse, aby po raz kolejny poprawi¢ zachowanie w warunkach
wolnoéciowych. Z tych wszystkich przyczyn brak bylo podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary tacznej pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 17 ust.1 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych Sad zwolnit
oskarzonego A. B. od ponoszenia kosztéw sadowych przejmujac je w calo$ci na rachunek Skarbu Panstwa. Oskarzony
jest osoba bezrobotng. Obecna sytuacja osobista i majatkowa oskarzonego oraz fakt orzeczenia kary pozbawienia
wolnoéci i rownolegle $rodkow karnych pozwalaly uznaé, iz aktualnie oskarzony nie bedzie w stanie uiécié powyzszych
wydatkéw.
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