Sygn. akt I Ns 423/23
POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2024r.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w P. w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Magdalena Eukaszewicz

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Anita Topa

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2024 roku na rozprawie

sprawy z wniosku D. C.

z udzialem maloletniej J. T.

o dzial spadku

postanawia:

I. Dokonaé dzialu spadku po R. S. s. E. i H., zmarlym dnia 05.07.2015r. w B., ostatnio stale zamieszkalym w B., w
sklad ktorego wchodzi:

1) stanowiacy odrebng nieruchomo$¢ lokal mieszkalny numer (...) (czternascie) potozony w B. przy ulicy (...), w
budynku numer (...) (dwa), dla ktérego Sad Rejonowy w Piszu prowadzi ksiege wieczysta nr (...) o warto$ci 160 000
z} (sto sze$cédziesiat tysiecy zlotych);

2) udzial w %2 czeSci we wlasnosci samochodu osobowego marki S. (...), numer rejestracyjny (...) o wartosci 3000
z} (trzy tysiace zlotych);

w ten sposob, Ze opisany w podpunkcie 1) lokal mieszkalny przyznac¢ wnioskodawczyni D. C., za$ opisany w podpunkcie
2) udzial w pojezdzie przyznaé uczestniczce J. T..

II. Zasadzi¢ od wnioskodawczyni D. C. na rzecz uczestniczki J. T. kwote 60 129,02 zl (szeSédziesigt tysiecy sto
dwadzieScia dziewieé zlotych dwa grosze) tytulem splaty oraz rozliczenia oplat zwiazanych z utrzymaniem lokalu
mieszkalnego, platna w terminie jednego miesigca z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku zwloki w
platnosci.

ITI. Umorzy¢ postepowanie w przedmiocie wniosku o zniesienie wspotwlasnosci.

IV. Zasadzi¢ od uczestniczki J. T. na rzecz wnioskodawczyni D. C. kwote 521,55 zt (pieéset dwadzieScia jeden ztotych
55/100 groszy) tytulem zwrotu kosztow postepowania wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie za czas od dnia
uprawomocnienia orzeczenia do dnia zaplaty.

V. Zasadzi¢ od uczestniczki na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Piszu kwote 1456,30 z (jeden tysiac
czterysta piecdziesiat sze$¢ zlotych trzydzieSci groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

VI. Orzec, iz zainteresowani ponosza pozostale koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie we
wlasnym zakresie.

UZASADNIENIE



D. C. wniosla o ustalenie, ze w sklad spadku po zmarlym w dniu 5 lipca 2015 roku R. S. wchodzi prawo wlasnoéci
lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku przy ul. (...) w B., o powierzchni 55,55 m2, dla ktorej to nieruchomosci w Sadzie
Rejonowym w Piszu prowadzona jest ksiega wieczysta nr KW (...) o wartosci 150 000 zl, a nastepnie o dokonanie
dzialu spadku i zniesienia wspétwlasnoéci poprzez przyznanie wlasno$ci nieruchomogéci wnioskodawczyni D. C. oraz
rozliczenie nakladu z majatku osobistego wnioskodawczyni na majatek wspolny w tacznej kwocie 34 929,95 zl z tytulu
oplat czynionych przez wnioskodawczynie z tytutu kosztéw utrzymania nieruchomogci.

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawczyni wskazata, ze spadkodawca R. S. zmart w dniu 5 lipca 2015 roku. Stale przed
$miercig zamieszkiwal w B.. Spadek po nim na mocy ustawy nabyli syn K. S. w 12 czeéci oraz cérka D. C. w 2 czedci.

Spadkodawca R. S. pozostawil po sobie spadek w sklad, ktérego wchodzi prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr
(...) w budynku przy ul. (...) w B., o powierzchni 55,55 m2, dla ktérej to nieruchomos$ci w Sadzie Rejonowym w Piszu
prowadzona jest ksiega wieczysta nr KW (...).

Spadkobierca R. S., K. S. zmarl. Spadek po nim przypad} maloletniej J. T. w calosci.

D. C. oplacala wszelkie naleznoSci obcigzajace nieruchomo$é, gdzie laczna kwota nakladéw z majatku osobistego
wnioskodawczyni na majatek wspolny wyniosta 34 929,95 zl.

M. T., jako przedstawicielka ustawowa maloletniej uczestniczki postepowania J. T., wniosla ostatecznie o przyznanie
maloletniej J. T. mieszkania nr (...) w budynku nr (...) przy ulicy (...) w B. na wylgczng wlasno$¢ ze splata na rzecz
wnioskodawczyni D. C..

Ponadto przedstawicielka ustawowa podniosta, ze w sklad spadku po R. S. wechodzi udzial ¥4 w samochodzie S. nr
rej. (...) oraz (...).

Sad ustalil, co nastepuje:
R. S. zmarl 5 lipca 2015 roku, a spadek po nim na podstawie ustawy nabyli syn K. S. w ¥2 i corka D. C. w V2 czeci.

(dowdd: prawomocne postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku z dnia 31.03.2016r. k. 9 akt sprawy I Ns 632/15
Sadu Rejonowego w Piszu)

K. S. zmarl 277 grudnia 2021 roku w B., a spadek po nim, na podstawie ustawy nabyla z dobrodziejstwem inwentarza,
nabyla maloletnia J. T. w caloSci.

(dowod: odpis prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego w Piszu o stwierdzeniu nabycia spadku z dnia
29.08.2023r. w sprawie I Ns 367/22k. 87)

W skiad spadku po R. S. wchodzi stanowigcy odrebna nieruchomoéé lokal mieszkalny nr (...) polozony w B. przy ulicy
(...), wbudynku nr (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Piszu prowadzi ksiege wieczysta nr (...) oraz udzial V2 czeéci we
wlasno$ci samochodu osobowego marki S. (...) numer rejestracyjny (...).

(dowod: odpis tresci ksiegi wieczystej k. 8-14)

Wartoéé rynkowa przedmiotowej nieruchomosci lokalowej mieszkalnej nr (...) o powierzchni uzytkowej 52,15 m2 wraz
z przynalezng piwnica o powierzchni 3,40 m2 oraz udzialami w wysoko$ci 5555/88309 w nieruchomosci wspoélnej,
ktora stanowi grunt (dziala ewidencyjna nr (...) obreb (...) o powierzchni 0,0677 ha) oraz czeSci budynku i urzadzenia,
ktodre nie shuza wylacznie do uzytku wilascicieli lokalu, wynosi 160 000 zlotych.

Warto$¢ udzialu %2 czeSci we wlasno$ci samochodu osobowego marki S. (...) numer rejestracyjny (...) wynosi 3000
zlotych.



(bezsporne; dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci k. 99-128)

D. C. poniosta naklady na wymieniona nieruchomo$¢ wspoélng o wartoéci 36 741,96 zlotych tytulem oplat czynionych
na utrzymanie nieruchomo$ci.

(bezsporne; dowod: zaswiadczenie k. 77, 156, karta kontowa k. 16-27)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Sklad i wartoéc spadku ulegajacego podzialowi ustala sad (art. 684 k.p.c.).

Zgodnie z art. 1035 k.c., jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom, do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio
przepisy o wspotwlasno$ci w czedciach utamkowych, w tym przepisy o zniesieniu wspotwlasnoéci.

W mysl art. 622 § 2 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c., gdy wszyscy wspodtwlasciciele zloza zgodny wniosek co do
sposobu zniesienia wspolwlasnosci, sad wydaje postanowienie odpowiadajace treSci wniosku, jezeli projekt podziatu
nie sprzeciwia sie prawu ani zasadom wsp6lzycia spolecznego, ani tez nie narusza w spos6b razacy interesu oséb
uprawnionych.

W przypadku braku zgodnego wniosku, a zachodzg warunki do dokonania podzialu w naturze, sagd dokonuje tego
podzialu na czeSci odpowiadajace wartoécia udzialom wspoétwlascicieli z uwzglednieniem wszelkich okolicznoéci
zgodnie z interesem spoleczno-gospodarczym. R6znice wartoéci wyrdwnuje sie przez doplaty pieniezne (art. 623 k.p.c.
w zw. z art. 687 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c.).

W przedmiotowej sprawie ostatecznie ustalono, ze w sklad spadku po R. S. wchodzi lokal mieszkalny numer (...)
polozony w budynku numer (...) przy ulicy (...) w B., dla ktérego Sad Rejonowy w Piszu prowadzi ksiege wieczysta nr
(...) wraz z przynalezng piwnica oraz udzialami w wysoko$ci 5555/88309 w nieruchomosci wspolnej, a takze udzial w
/2 czedci we whasno$ci samochodu osobowego marki S. (...)

Whnioskodawczyni D. C. konsekwentnie domagala sie przyznania jej przedmiotowej nieruchomo$ci, za stosowna splata
na rzecz maloletniej uczestniczki postepowania. Przedstawicielka maloletniej uczestniczki postepowania poczatkowo
wyrazala na to zgode, jednakze zmienila stanowisko zgdajac przyznania nieruchomos$ci na rzecz swojej maloletniej
corki.

Zgodnie z art. 211 k.c. kazdy ze wspodlwlaScicieli moze zadaé, azeby zniesienie wspolwlasnoéci nastapilo przez
podzial rzeczy wspdlnej, chyba ze podzial bylby sprzeczny z przepisami ustawy lub ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem rzeczy albo Ze pociggalby za soba istotng zmiane rzeczy lub znaczne zmniejszenie jej wartoSci.

Rzecz, ktéra nie daje sie podzieli¢, moze by¢ przyznana stosownie do okolicznoéci jednemu z wspolwlascicieli z
obowiazkiem splaty pozostalych albo sprzedana stosownie do przepisow kodeksu postepowania cywilnego (art. 212
§ 2k.c.).

Majac na uwadze fakt, ze przedmiotowy lokal mieszkalny stanowi dom rodzinny wnioskodawczyni, ze to
wnioskodawczyni ponosila koszty utrzymania tej nieruchomosci, a takze, ze wnioskodawczyni posiada Srodki
pieniezne na splate maloletniej uczestniczki postepowania Sad uznal za zasadne przyznanie tegoz lokalu
wnioskodawczyni D. C..

Wnioskodawczyni D. C. wniosla ponadto o rozliczenie poniesionych przez siebie nakladéw na przedmiot spadku w
lacznej wysokosci 36 741,96 zlotych

Zgodnie z art. 618 § 1 k.p.c., w postepowaniu o zniesienie wspolwlasnosci sad rozstrzyga takze wzajemne roszczenia
wspoltwlasceicieli z tytulu posiadania rzeczy. Roszczenia o ktérych mowa w tym przepisie, to przede wszystkim



roszczenia zwigzane z korzystaniem z rzeczy wspdlnej, pobieraniem z niej pozytkéw i przychodéw oraz dokonanych
nakladow.

W mys$l art. 207 k.c. pozytki i inne przychody z rzeczy wspolnej przypadaja wspodtwlascicielom w stosunku do wielkoSci
udzialéw; w takim samym stosunku wspotwlasciciele ponosza wydatki i ciezary zwigzane z rzecza wspdlna.

Pojecie wydatkéw uzyte w art. 207 k.c. jest w orzecznictwie rozumiane szeroko. Przyjmuje sie, ze w pojeciu tym
mieszcza sie takze naklady, nie tylko konieczne, lecz takze inwestycyjne, prowadzace do zwiekszenia wartoéci rzeczy
wspo6lnej. Wydatkiem w rozumieniu tego unormowania jest nie tylko wydatek zmierzajacy do zachowania wspolnego
prawa, lecz takze wydatek poniesiony na normalng eksploatacje rzeczy. Z kolei ciezarami w rozumieniu art. 207 k.c.
sa m.in. podatki i inne Swiadczenia o charakterze publicznoprawnym obciazajace wspotwlaseicieli nieruchomosci
bedacej przedmiotem wspotwlasnoéci.

Wobec braku zgodnego stanowiska zainteresowanych, warto$¢ rynkowa przedmiotowej nieruchomosci Sad ustalit w
oparciu o opinie bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci, J. N. na kwote 160 000 zlotych.

Sad w peli podzielil opinie bieglego, bowiem spelniala ona stawiane jej wymogi, odzwierciedlala staranno$¢ i
wnikliwo$¢ w badaniu zleconego zagadnienia, odpowiadala w sposob wyczerpujacy, stanowczy i zrozumialy na
postawione pytania, a przytoczona na jej uzasadnienie argumentacja jest w pelni przekonujaca. Zauwazy¢ nalezy,
iz opinia bieglego podlega, jak i inne dowody, ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c, lecz odrbzniaja je szczegélne
kryteria oceny. Stanowig je zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego, podstawy
teoretyczne opinii, sposéb motywowania oraz stopienn stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw. Przedmiotowa
opinia sporzadzona zostala zgodnie z wymaganiami fachowo$ci i niezbedna wiedza specjalna. Ponadto opinia nie byla
kwestionowana przez zadna z zainteresowanych.

Bezspornym bylo, ze udzial w prawie wlasnosci pojazdu marki S. (...) wynosi 3000 zlotych.

Reasumujac, }aczna wartoéé spadku po R. S. wynosi 163 000 zlotych, a wiec wartoéé udziatu kazdej z zainteresowanych
wynosi 81 500 zlotych (163 000 zt : 2 = 81 500 zl).

W wyniku dokonanego dzialu spadku, przedmiotowa nieruchomo$¢ otrzymala wnioskodawczyni D. C., w
konsekwencji czego winna ona splacié uczestniczke postepowania kwota 80 000 zlotych, natomiast maloletnia
uczestniczka postepowania otrzymala udzial w wlasno$ci samochodu, a wiec winna ona splaci¢ wnioskodawczynie
kwota 1500 zlotych.

Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzil od wnioskodawczyni D. C. na rzecz uczestniczki J. T. kwote 60 129,02 zlotych
tytulem splaty oraz rozliczenia oplat zwigzanych z utrzymaniem lokalu mieszkalnego (36 741,96 : 2 = 18 370,98 zl, 80
000 — 18 370,98 = 61 629,02 z}, 61 629,02 — 1 500 = 60 129,02 z})

O splacie na rzecz uczestniczki postepowania Sad orzekl zgodnie z art. 212 § 3 k.c. oznaczajac termin platnosci
oraz wysoko$¢ odsetek naleznych w przypadku zwloki w platnoSci. W ocenie Sadu okres jednego miesiaca to czas
odpowiedni, majac na uwadze fakt, iz wnioskodawczyni zebrata juz $rodki potrzebne na splate maloletniej uczestniczki
postepowania.

Sad umorzyl postepowanie w przedmiocie wniosku o zniesienie wspotwlasnosci, albowiem w przedmiotowej sprawie
nie bylo sktadnikéw majatku, ktére podlegalyby zniesieniu wspdlwlasnosci. Wspdlnoé¢ masy majatkowej w postaci
spadku nabytego przez kilku spadkobiercéw nie stanowi wspotwlasnosci, ktéra moze byé zniesiona w mysl przepisow
art. 210 i nast. k.c. oraz art. 617 i nast. k.p.c., lecz konieczne jest zastosowanie przepiséw art. 1035 i nast., art. 1070 i
nast. k.c. oraz art. 680 i nast. k.p.c. - (postanowienie z dnia 5 czerwca 1991 r., III CRN 125/91).

Koszt opinii bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomogci wyniést acznie 2 956,90 zlotych i do wysokosci 1
500 zlotych pokryty zostat z zaliczki wplaconej przez wnioskodawczynie, natomiast do kwoty 1 456,90 zlotych pokryty
zostal tymczasowo ze Srodkow budzetowych Skarbu Panstwa. Koszt opinii jaki przypadal na kazda z zainteresowanych



to kwota 1 478,45 zlotych (2 956,90 : 2 = 1 478,45 z1). Na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005r., Nr 167, poz. 1398 ze zm.), Sad nakazal
pobra¢ od uczestniczki postepowania na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Piszu kwote 1 456,30 zlotych.

Sad zasadzit od uczestniczki J. T. na rzecz wnioskodawczyni D. C. kwote 521,55 zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie za czas od dnia uprawomocnienia orzeczenia do dnia
zaplaty. Na koszty te skladaja sie Y2 oplaty sadowej od wniosku oraz kwota 21,55 zlotych brakujaca do rownego
rozdzielnia kosztow opinii sadowe;.

O pozostalych kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.



