Sygn. akt I Ns 344/16
POSTANOWIENIE
Dnia 29 grudnia 2016 .
Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Anna Lisowska
Protokolant: sekr. sadowy Judyta Mastowska
po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2016 r. w Piszu na rozprawie
sprawy z wniosku J. O. (1)
z udzialem M. O., J. C.
o stwierdzenie nabycia spadku po Z. O.
I. stwierdza, ze spadek poZ.O.c.J.iS.
zmarlej w dniu 11.05.2016r. w P.
ostatnio stale zamieszkalej w P.
na podstawie testamentu notarialnego z dnia 06.05.2016r. Rep. A Nr 1076/2016 nabyt:
« synd. 0. (1) s. S.iZ. w caloSci,
II. orzeka, iz uczestnicy postepowania ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
Sygn. akt Ns 344/16

UZASADNIENIE

J. 0. (1) wystapil z wnioskiem o stwierdzenie, ze spadek po Z. O. zmarlej w dniu 11.05.2016r., ostatnio stale
zamieszkalej w P.. Wnioskodawca wskazal, ze spadkodawczyni w chwili $émierci bytla wdowa oraz, ze pozostawila po
sobie troje dzieci: J. C., M. O. i J. O. (1). Nikt z os6b do chwili zlozenia wniosku nie zrzek! sie dziedziczenia, ani nie
odrzucil spadku. Spadkodawczyni pozostawila testament. W sklad spadku nie wchodzi gospodarstwo rolne.

Uczestnik postepowania M. O. nie zajal stanowiska w sprawie.

Uczestniczka postepowania J. C. nie przychylila sie do wniosku. Zakwestionowata wazno$c testamentu. Wskazala, iz
ze spadkodawczynia czasami mozna bylo dobrze porozmawiaé, ale nie mozna bylo jej denerwowac. O$wiadczyla, ze
spadkodawczyni mogla mie¢ §wiadomos$¢. Odpowiadala na pytanie ,tak” lub ,nie”.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2016r. oraz wraz z zawiadomienia o terminie rozprawy zainteresowani pouczeni
zostali o tresci art. 162 kpce, 207 kpc, 217 kpc, 229 kpce i 230 kpe.

Sad ustalil, co nastepuje.

Z. 0. zmarla 11 maja 2016 roku w P., gdzie stale przed Smiercia zamieszkiwala.



W chwili $mierci Z. O. byla wdowa. Pozostawila po sobie troje dzieci: J. C., M. O. i J. O. (1). Innych dzieci, w
tym pozamalzenskich, przysposobionych, badz takich ktére zmarly, spadkodawczyni nie miala. Nikt spadku nie
odrzucal, nie zrzekal sie dziedziczenia, ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. W sklad spadku nie wchodzi
gospodarstwo rolne.

(dowdd: odpis skrocony aktu zgonu k. 3; odpisy skrocony aktu urodzenia J. O. (1) k. 3 0 M. O. odpis skrocony aktu
malzenstwa J. C. k. 3; zapewnienie spadkowe k. 19, odpis skrocony aktu malzehistwa M. O. k. 5 akt sprawy I Ns 55/16
tut. Sadu)

Spadkodawczyni pozostawila trzy testamenty:

- pierwszy - testament wlasnoreczny z dnia 6 lipca 2003r. ,

- drugi — testament wlasnoreczny z dnia 1 listopada 2010r.,

- trzeci — testament w formie aktu notarialnego sporzadzony przed notariuszem w P. w dniu 6 maja 2016r.

Trzecim — ostatnim testamentem w formie aktu notarialnego sporzadzonym w dniu 6.05.2016r. w Kancelarii
Notarialnej w P. przed Notariuszem J. S. za numerem Repertorium A. 1076/2016 spadkodawczyni do calosci spadku
powolala syna J. O. (1).

Na rozprawie w dniu 8.11.2016r. Sad dokonal otwarcia i ogloszenia wszystkich testamentéw spadkodawczyni.

(dowod: wypis aktu notarialnego z dnia 06.05.2016r. , kopia testamentu z dnia 06.11.2003r.k. 13 , kopia testamentu
z dnia 01.11.2010r. k. 14; protokoly z otwarcia i ogloszenia testamentu z dnia 08.11.2016r. k. 16,17,18)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 926 § 1 k.c. prawo polskie zna dwa tytuly powolania do dziedziczenia: ustawe i testament. Tytul
powolania do spadku jest podstawowym i koniecznym wymogiem dziedziczenia.

Artykul 926 § 2 k.c. wyraza generalng zasade, iz powolanie do dziedziczenia z testamentu ma pierwszenstwo przed
dziedziczeniem ustawowym. Zasada ta zabezpiecza pelna realizacje swobody w dysponowaniu majatkiem na wypadek
$mierci. Testamentowy tytul powolania do spadku wylacza - z zastrzezeniem wyjatku okre$lonego w art. 926 § 3 k.c. -
powolanie z ustawy, takze wowczas, gdy osoby powolane w testamencie nalezg do kregu spadkobiercow ustawowych.

Zgodnie z art. 950 k.c. testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego.

Uczestnicy postepowania, za wyjatkiem J. O. (2), nie zakwestionowali waznoéci testamentu spadkodawcy. Na
posiedzeniu sadu uczestniczka J. O. (2) o$wiadczyla, ze ze spadkodawczynia czasami mozna bylo dobrze
porozmawiaé , ale nie mozna bylo jej denerwowaé. O$wiadczyla, ze spadkodawczyni mogla mie¢ §wiadomosé,
poniewaz odpowiadala na pytania ,tak”, ,nie”.

Na rozprawie w dniu 08.11.2016r. Sad zakre§lil uczestniczce termin 7 dni na zlozenie wszelkich wnioskow
dowodowych oraz twierdzen pod rygorem ich pominiecia.

W pi$mie procesowym z dnia 15 listopada 2016r. J. C. wskazala , ze spadkodawczyni od 2008r. chorowata na
raka nerki prawej, ktéra zostala usunieta i nastgpily przerzuty do pluc. W tym czasie uczestniczka opiekowala sie
spadkodawczynia. W 2014r. pojawil sie kolejny przerzut. Uczestnika podniosla, iz na skutek powiekszenia sie zmiany
guzowej zmienil sie charakter spadkodawczyni. Wystapila gluchota, drzenie rak. Spadkodawczyni nie pamietala
rozmoéw z poprzedniego dnia. Spadkodawczyni nie byla w stanie funkcjonowaé samodzielnie. Wymagala pomocy w
zalatwianiu potrzeb fizjologicznych.



W dniu 6 grudnia 2016r. uczestniczka przedlozyla wylacznie za§wiadczenie lekarskie, w ktorym specjalista lekarz
onkolog wskazala, ze Z. O. chorowala na raka nerki prawej. Nerka prawa zostala usunieta. Nastapily przerzuty do
ptuc. (k. 26).

Wnioskodawca w dniu 30 listopada 2016r. zlozyl wniosek o przestuchanie trzech $wiadkow na okolicznosé
LSuwierzytelnienia prawnosci i wszystkich poczynan spadkodawczyni i zaprzeczeniu poméwien uczestniczki”.

Zgodnie z trescig art. 6 ke, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

Tak wiec w niniejszej sprawie na uczestniczce postepowania J. C. spoczywal obowiazek udowodnienia, iz testament
spadkodawczyni sporzadzony w formie aktu notarialnego objety jest wada o$§wiadczenia woli z uwagi na chorobe
nowotworowg testatorki.

Ponadto w myS§l art. 232 kpc na J. C. ciazyt obowigzek wskazania dowodoéw, z ktorych wywodzila skutki prawne.
Podkresli¢ nalezy, iz w postepowaniu cywilnym obowigzek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3
k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 2277 k.p.c.) spoczywa
na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).” (vide wyrok SN z 17 XII 1996r., I CKU 45/96,
OSNC 1997/6-7/76; podobnie réwniez wyrok sadu apelacyjnego w B.z 21 X 2003 r., I A Ca 516/03, OSP 2004/9/118;
wyrok SN z 7 X 1998r., IT UKN 244/98, OSNP 1999/20/662).

Zgodnie z art. 945 § 1 pkt 1 k.c. testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym Swiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Natomiast zgodnie z art. 86 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o
notariacie (jt.: Dz. U. 2008r. Nt 189 poz. 1158 ze zm) Notariuszowi nie wolno dokonywaé czynnosci notarialnej, jezeli
poweZmie watpliwo$¢, czy strona czynnosci notarialnej ma zdolnoé¢ do czynnoéci prawnych.

Pomimo zakre§lenia terminu na zloZenie wnioskéw dowodowych J. C. przedlozyla wylacznie za§wiadczenie lekarskie
z dnia 2 grudnia 2016r., ktére nie dowodzi , iz spadkodawczyni znajdowala sie w momencie sporzadzenia testamentu
w stanie wylaczajacym §wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Podkresli¢ nalezy, iz na rozprawie
w dniu 29 grudnia 2016r. uczestniczka wskazala, iz przestuchanie swiadkéw zawnioskowanych przez wnioskodawce
nic by nie dalo.

Sad oddalil wniosek wnioskodawcy o dopuszczenie dowodu z zeznan Swiadkow , albowiem z uwagi na brak inicjatywy
dowodowej uczestniczki nie mial on znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Reasumujac, sad uznal, iz testament notarialny Z. O. jest wazny. Osoba fizyczna ma prawnie zagwarantowana
mozliwo$¢ swobodnego dysponowania majatkiem takze na wypadek $mierci. Zgodnie z ta zasada Sad, w oparciu o
art. 1025 k.c. i powolane wyzej przepisy, stwierdzil, ze spadek po Z. O., zgodnie z jej wolg wyrazong w testamencie z
dnia 06.05.2016r., nabyl w calosci syn J. O. (1).

O kosztach postepowania orzeczono w myS$l art. 520 § 1 k.p.c, zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.



