Sygn. akt I C 117/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2024 r.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Anna Lisowska

Protokolant: st. sekr. sad. Judyta Mastowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 czerwca 2024 roku

sprawy z powodztwa (...)Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego
z siedzibg w W.

przeciwko A. P.

o zaplate

orzeka:

I. Powodztwo oddala .

II. Przyznajer.pr. T. K. pelnigcemu funkcje kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego A. P. wynagrodzenie
w kwocie 4 428 zl (cztery tysiace czterysta dwadzieScia osiem zlotych), ktore nakazuje wyplacié z zaliczki zapisanej
pod pozycja 570021801245 zaliczek cywilnych Sadu Rejonowego w Piszu.

Sygn. akt I C 117/24

UZASADNIENIE

(...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w W. wytoczyt
powddztwo przeciwko A. P. o zaplate kwoty 17 063,06 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
nastepujacego po dniu wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu pozwany wskazal, ze dochodzona wierzytelno$¢ powstala w wyniku zawarcia w dniu 19 lutego
2019 roku umowy kredytu gotéwkowego nr (...). Pomimo precyzyjnie ustalonych warunkéw umowy pozwany nie
zaspokoil wszystkich nalezno$ci wynikajacych z powyzszego stosunku prawnego. Roszczenie stalo sie wymagalne dnia
16 stycznia 2021 roku w zwiazku z rozwigzaniem umowy przez wierzyciela pierwotnego wobec opdznienia pozwanego.

Powod podkreslil, ze pomimo proby polubownego rozwigzania sporu oraz spelnienia przestanek wynikajacych z art.
75 ¢ prawa bankowego po stronie wierzyciela pierwotnego, pozwany pozostawal bierny w regulowaniu naleznosci,
stad wierzyciel pierwotny pismem z 19 stycznia 2021 roku wypowiedzial pozwanemu umowe jednoczeénie zachowujac
3odniowy okres wypowiedzenia.

Wierzyciel pierwotny dokonat przelewu wierzytelnoSci na rzecz (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego z siedziba w W.. O cesji wierzytelnoéci pozwany zostal
poinformowany pismem z dnia 30 wrzeSnia 2022 roku.

Zarzadzeniem z dnia 3 kwietnia 2024 roku Przewodniczaca ustanowila dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego
A. P. kuratora w osobie radcy prawnego (k. 156).



Ustanowiony kurator, w imieniu pozwanego A. P., w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w calosci.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew, kurator zakwestionowal istnienie przedmiotowego roszczenia wobec jego
nieudowodnienia. Nadto wskazal, ze powddztwo jest przedwczesne z uwagi na brak dowodu doreczenia wezwania do
zaplaty oraz wypowiedzenia umowy pozwanemu.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Zadania powoda nie mozna bylo uznaé za zasadne.
Powdd nie dowiodt istnienia wierzytelnoéci zadanej w pozwie.

Zgodnie z treScig art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Tak wiec w niniejszej sprawie na powodzie spoczywal obowiazek udowodnienia faktoéw uzasadniajacych jego
roszczenie, a ponadto w mysl art. 232 k.p.c. ciazyl na nim obowiazek wskazywania dowodéw, z ktérych wywodzil
skutki prawne.

Nalezy podkresli¢, iz powod nie przedlozyl Sadowi zadnych dokumentow, ktore potwierdzalyby, ze strony laczyla
powolana w pozwie umowa pozyczki z ktérej warunkéow pozwany sie nie wywiazal. Powod przedlozyl wprawdzie
bezplatny projekt umowy, w ktorej jako strony widnieja poprzednik prawny powoda (...) Spétka Akcyjna oraz pozwany
A. P.. Brak jest jednak dowodu czy i kiedy umowa ta zostala zwarta. Do zamkniecia rozprawy powod, zastapiony
przez profesjonalnego pelnomocnika, nie przedstawil zadnych dokumentéw potwierdzajacych zasadnos$é roszczenia.
Brak jest potwierdzenia, ze pozwany zlozyl oSwiadczenie woli o zawarciu umowy kredytowej oraz, ze kwota oznaczona
w projekcie umowy zostala wyplacona pozwanemu. Brak jest tez dowodu, ze pozwany przystapil do wykonywania
umowy. Przedlozone przez powoda elektroniczne zestawienie operacji nie moze stanowi¢ wystarczajacego dowodu
uzasadniajacego uwzglednienie zZadania pozwu w niniejszej sprawie, szczegdlnie w sytuacji kwestionowania istnienia
dlugu przez strone pozwang. Elektroniczne zestawienie operacji na gruncie postepowania cywilnego stanowi jedynie
dokument prywatny, a jako dokument prywatny w rozumieniu art. 245 k.p.c. jest dowodem wylacznie na to, ze osoba,
ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w jego tresci i podlega ocenie na réwni z pozostalymi dowodami.
Na podstawie tego dokumentu nie mozna sformulowaé¢ domniemania, ze stwierdzone w nim okolicznosci sa zgodne
7 rzeczywistym stanem rzeczy.

Tymczasem pozwany zakwestionowal istnienie przedmiotowego roszczenia.

Odnoénie inicjatywy dowodowej Sad Rejonowy w Piszu w pelni podziela utarte orzecznictwo Sadu Najwyzszego
wyrazajace sie w tezie: ,Rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyja$nienia twierdzen
stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232 k.p.c.). Obowigzek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia
faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych
wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).” (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 17.12.1996r. w sprawie I CKU 45/96, podobnie
rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 21 .10.2003r. w sprawie I A Ca 516/03; wyrok Sadu Najwyzszego
7 07.10.1998r. w sprawie II UKN 244/98).

W tym stanie rzeczy, uznajac roszczenie za nieudowodnione, Sad powddztwo oddalil.

Na podstawie § 1 ust. 1 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreSlenia
wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej (Dz. U. poz. 536) w zw. z § 2 pkt 5) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1935 z p6zn. zm.), Sad przyznal kuratorowi
radcy prawnemu T. K., majac na wzgledzie rodzaj sprawy, stopien jej zawiloSci i naktad pracy kuratora, wynagrodzenie



w kwocie 4 428 zlotych, w tym kwote 828 zlotych tytulem podatku VAT, ktére nakazal w caloSci wyplacic z zaliczki
wplaconej przez powoda.



