Sygn. akt I C 24/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2024 r.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Anna Gajewska

Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Zuzga

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 czerwca 2024 r. w P.

sprawy z powbddztwa A. P. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w O.
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

orzeka

I. Zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda A. P. (1) prowadzacego dzialalno$c
gospodarcza pod firma (...) z siedziba w O. kwote 1 401,15 zt (jeden tysiac czterysta jeden ztotych 15/100) z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 9.12.2023r. do dnia zaplaty.

II. Oddala pow6dztwo w pozostalej czesci.

ITI. Zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda A. P. (1) prowadzacego dziatalno$¢
gospodarcza pod firma (...) z siedziba w O. kwote 933,21 z} (dziewieéset trzydzieSci trzy zlote 21/100) tytulem zwrotu
kosztow postepowania wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi za czas od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty.

IV. Nakazuje zwroci¢ powodowi A. P. (1) prowadzacemu dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) z siedzibg w O. kwote
600 zl (szeséset zlotych) tytulem niewykorzystanej zaliczki.

V. Nakazuje zwroci¢ pozwanemu (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. kwote 8,48 zl (osiem zlotych 48/100) tytutem
niewykorzystanej zaliczki.

UZASADNIENIE

A. P. (1) prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) wytoczyt powddztwo przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej
o zaplate kwoty 1 501,15 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 9 grudnia 2023 roku do dnia

zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 12 listopada 2023 roku doszlo do zdarzenia, w wyniku ktérego
uszkodzony zostal nalezacy do A. P. (2) pojazd marki F. nr rej (...). Sprawca kolizji byl ubezpieczony w pozwanym
towarzystwie.



Pojazd po kolizji zostal odholowany z miejsca zdarzenia na parking strzezony w celu oczekiwania na dalsza likwidacje
szkody. W dniu 27 listopada 2023 roku zostal zabrany przez nabywce.

Powod wystawil fakture VAT za holowanie i parking pojazdu na taczng kwote 2 121,75 zL. Pozwany uznal roszczenie
co do zasady i przelal na rachunek powoda kwote 720,60 zlotych. Na kwote skladaja sie kwota 450 zlotych tytutem
kosztow parkingu oraz kwota 270,60 zlotych tytulem kosztéw holowania. Tym samym do zaplaty pozostala kwota 1
501,15 zlotych.

W ocenie powoda pozwany bezzasadnie zanizyl odszkodowanie za holowanie i parking pojazdu. Podkresdlil, ze stawki
przez niego stosowane za ustugi holowania i parking mieszcza sie w granicach stawek stosowanych na rynku lokalnym
za tego rodzaju ustugi. Poszkodowany byl zmuszony zabezpieczy¢ uszkodzony pojazd na parkingu strzezonym do dnia
jego sprzedazy.

W dniu 19 grudnia 2023 roku w sprawie I Nc 280/23 Sad Rejonowy w Piszu wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym zasadzajac od pozwanej na rzecz powoda cato$¢ zadanej kwoty wraz z kosztami postepowania.

Pozwana (...) Spotka Akcyjna w terminie wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w calo$ci i wniosla o
oddalenie pow6dztwa w caloSci.

W uzasadnieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty pozwana wskazala, iz odmoéwila powodowi zaplaty w pelnej
zafakturowanej przez niego kwocie, albowiem w ocenie pozwanej powdd drastycznie zawyzyt warto$¢ swoich ustug
wzgledem Srednich stawek za tego rodzaju uslug stosowanych przez podmioty zawodowo zajmujace sie holowaniem
aut po wypadkach na terenie wojewodztwa (...). Pozwana przyjela do rozliczenia kosztow tej uslugi stawke za
holowanie w wysokoSci 220 z netto na dystansie 30 km uwzgledniajaca kompletny zakres ustugi.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 12 listopada 2023 roku doszlo do zdarzenia, w wyniku ktérego uszkodzony zostal nalezacy do A. P. (2) pojazd
marki F. nr rej. (...). Sprawca kolizji ubezpieczony byl w (...) Zakladzie (...). Pojazd po kolizji zostal odholowany z
miejsca zdarzenia na parking strzezony. W dniu 27 listopada 2023 roku zostal zabrany przez nabywce.

(okolicznoéci bezsporne)

W dniu 12 listopada 2023 roku w O. pomiedzy A. P. (2), a A. P. (1) zostala zwarta cesja wierzytelnoéci, na mocy ktorej
A. P. (2) przelal swoja wierzytelno$¢ w zwiazku ze szkoda komunikacyjng z dnia 12 listopada 2023 roku powstalag w
wyniku kolizji drogowej majacej miejsce w P. w stosunku do (...) Spotki Akeyjnej na rzecz A. P. (1) prowadzacego
dzialalno$é pod firma (...) w O..

(dowdd: cesja wierzytelnosci k. 7)

W zwigzku ze zdarzeniem APac A. P. (1) wystawil fakture za wykonane ustugi: holowanie pojazdu F. (...) — 750 zlotych,
parking pojazdu od 12 listopada 2023 roku do 27 listopada 2023 roku — 600 zlotych. Ponadto, doliczyl rowniez 50 %
wartoS$ci holowania za wyjazd w niedziele — 375 zlotych. Faktura opiewata na kwote 2 121,75 zlotych brutto.

(dowdd: faktura k. 8, zlecenie holowania k. 9)

(...) Spotka Akcyjna uwzglednila lgcznie kwote 720,60 zlotych, w tym 450 zlotych koszty parkingu oraz 270,60 zlotych
koszty holowania.

(dowdd: pismo z 8 grudnia 2023 roku k. 10)

Stawka parkowania uszkodzonego pojazdu po szkodzie mieSci sie w przedziale stawek stosowanych w wojewodztwie
(...), wynosi ona od 28,45 zlotych netto/35 zlotych brutto do 45 zlotych netto/55,35 zlotych brutto. Stawka za



holowanie uszkodzonego pojazdu na terenie miasta zastosowana przez powoda mieéci sie w przedziale stawek za
holowanie (zaladunek, rozladunek, dojazd — ryczalt na terenie miasta) wynosi od 340 zlotych netto/418,20 zlotych
brutto do 750 zlotych netto/922,50 zlotych brutto. Firmy §wiadczace ustugi pomocy drogowej w woj. (...)- (...) stosuja
dodatkowg optate w dni §éwigteczne, wolne od pracy oraz po 22:00.

(dowod: opinia bieglego P. M. z zakresu techniki motoryzacyjnej i ruchu drogowego, maszyn i urzadzen oraz
pozostalych Srodkéw technicznych k. 41-45)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

W $wietle art. 34 ust. 1 1 art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124,
poz. 1152 ze zm.), odpowiedzialno$cig ubezpieczyciela co do zasady rzadza reguly dotyczace odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej posiadacza pojazdu lub kierujacego pojazdem, w tym ogdlne przepisy o wynagrodzeniu szkody
(zwlaszcza art. 361-363 k.c.), z ta jednak istotng ro6znicg, ze w ramach odpowiedzialno$ci z ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych wylacznym sposobem naprawienia szkody jest
odszkodowanie pieniezne.

Kwestia odpowiedzialnoéci pozwanego za szkode powstala w pojezdzie marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
byla bezsporna, podobnie jak zakres uszkodzen powstalych w tym pojezdzie na skutek zdarzenia z 9 grudnia 2023
roku.

Spor koncentrowal sie na ustaleniu kosztow holowania i postoju pojazdu i w konsekwencji na ustaleniu wysokos$ci
naleznego powodowi odszkodowania

Powolany na wniosek stron biegly sadowy z zakresu techniki motoryzacyjnej i ruchu drogowego, P. M., w sporzadzonej
na piSmie opinii stwierdzil jednoznacznie, ze stawka parkowania uszkodzonego pojazdu po szkodzie miesci sie w
przedziale stawek stosowanych w wojewodztwie (...). Takze stawka za holowanie uszkodzonego pojazdu na terenie
miasta zastosowana przez powoda mieSci sie w przedziale stawek za holowanie (zaladunek, rozladunek, dojazd —
ryczal na terenie miasta). Biegly dodal, ze przedsiebiorstwa §wiadczace uslugi pomocy drogowej w woj. (...)- (...)
stosujg dodatkowg oplate w dni Swigteczne, wolne od pracy oraz po 22:00.

Sad w pelni podzielit opinie bieglego, bowiem spelniala ona stawiane jej wymogi, odzwierciedlala staranno$¢ w
badaniu zleconego zagadnienia, odpowiadala w spos6b zrozumialy na postawione pytanie, a przytoczona na ich
uzasadnienie argumentacja jest w pelni przekonujaca. Zauwazy¢ nalezy, iz opinia bieglego podlega, jak i inne
dowody, ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c, lecz odrdzniajg je szczegblne kryteria oceny. Stanowig je zgodno$é z
zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposéb motywowania
oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw. Opinia sporzadzona zostala przez bieglego P. M. zgodnie
z wymaganiami fachowosci i niezbedna wiedza specjalng. Biegly przy wydawaniu opinii dysponowal caloksztaltem
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Ponadto nalezy podkresli¢, iz opinia ta nie byla kwestionowana
przez strony sporu.

Zatem, w ocenie Sadu, powdd byl uprawniony zadaé zwrotu kosztow zaladowania i roztadowania, a takze holowania
uszkodzonego w kolizji pojazdu, a takze jego parkowania we wskazanej wysokoSci.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 401,15 zt z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od dnia 9 grudnia 2023 roku do dnia zaplaty, oddalajac pow6dztwo w pozostalym zakresie.



Podstawe zadania odsetkowego powoda stanowi przepis art. 481 § 1 k.c. w my$l ktorego, jezeli dtuznik opoZnia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli
stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6Znienie.

Sad oddalitl powodztwo w pozostalej czesci, tj. 100 zlotych uznajace je za niezasadne. Nalezy zauwazy¢, ze faktura,
ktora wystawil powod opiewala na kwote 2 121,75 zlotych, natomiast pozwana wyplacita powodowi odszkodowanie w
wysoko$ci 720,60 zlotych (2 121,75 — 720,60 = 1401,15 z}).

O kosztach procesu Sad orzekt wedlug norm przepisanych w oparciu o przepis § 2 pkt 3) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radeéw prawnych (t.j. Dz. U. z
2023 r. poz. 1935 z pézn. zm.) i art. 98 k.p.c., zgodnie z ktdrym strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest
zwrocié¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Na koszty
poniesione przez powoda skladaja sie: kwota 900 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego, kwota 17,00 z} tytulem
oplaty od udzielonego pelnomocnictwa i kwota 200,00 zt tytulem optaty sadowej od pozwu. Natomiast na koszty
poniesione przez pozwanag skladaja sie: kwota 900 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, 17 zlotych
tytulem oplaty od udzielonego pelnomocnictwa oraz kwota 591,52 zlotych tytulem wynagrodzenia za opinie bieglego.
Lacznie koszty stron wyniosly 2 625,52 zlotych. Pozwana przegrala proces w 93 %, zatem koszty jakie powinna pokry¢
to 2 441,73 zlotych, a poniosta je jedynie do kwoty 1508,52 zlotych. Koszty, ktére poniost powod to kwota 1 117 zlotych.
Dlatego tez, majac na wzgledzie wynik procesu, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 933,21 zlotych.

Na podstawie art. 80 ust. 1 w zw. z art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych, Sad zwrocil powodowi kwote 600 zlotych tytulem niewykorzystanej zaliczki, natomiast pozwanej kwote
8,48 zlotych réwniez tytulem niewykorzystanej zaliczki.



