Sygn. akt I C 504/20

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2021r.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Magdalena Lukaszewicz

Protokolant: starszy sekretarz Anita Topa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 1 marca 2021 r. w P.
sprawy z powodztwa R. Z.

przeciwko Gminie P.

o ustalenie prawa do lokalu socjalnego

orzeka

I. Oddala powddztwo.

II. Przyznaje adwokatowi P. Z. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu kwote 738
zl (siedemset trzydzieSci osiem zlotych), w tym 138 zl tytulem podatku VAT, ktéra nalezy wyplaci¢ z sum budzetowych
Sadu Rejonowego w Piszu.

Sygn. akt I C 504/20
UZASADNIENIE
R. Z. wytoczyl powddztwo przeciwko Gminie P. o ustalenie, ze przystuguje mu prawo do lokalu socjalnego.

W uzasadnieniu podniosl, ze mial przydzielony lokal socjalny w P. przy ulicy (...). Zgodnie z decyzja burmistrza P.
najem lokalu byl przedluzony o rok. Powdd po roku otrzymal pismo od Prezesa Zarzadu (...) spoiki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w P. z wezwaniem do wydania lokalu. Pow6d wystapit o przedtuzenie najmu lokalu socjalnego do
Burmistrza P., jednak ten nie wyrazil zgody. Powo6d podkreslil, ze w jego sytuacji zyciowej nic sie nie zmienilo, nie ma
dokad sie wyprowadzi¢ oraz nie ma zadnych oszczednoSci.

Pozwana nie zajela stanowiska w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

Burmistrz P. pismem z dnia 19 czerwca 2019 roku przyznal R. Z. na czas oznaczony jednego roku lokal socjalny nr
(...), polozony w budynku nr (...) przy ulicy (...) w P..

Pismem z dnia 15 wrze$nia Burmistrz P. wskazal, iz nie wyraza zgody na przedluzenie umowy najmu.



Pismem z dnia 29 wrze$nia 2020 roku (...) spétka z ograniczona odpowiedzialnoécia w P. wezwal R. Z. do wydania
lokalu oraz usuniecia z niego rzeczy w ciagu 7 dni.

Pismem z dnia 8 paZdziernika 2020 roku Burmistrz P. poinformowal, Ze podtrzymuje swoje stanowisko — nie wyraza
zgody na przedluzenie umowy najmu.

(dowod: pismo z 19.06.2019 r. k.5; pismo z 29.09.2020r. k.6, pismo z 8.10.2020r. k.7 pismo z 15.09.2020r.)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie moglo podlegaé uwzglednieniu.

W aktualnym stanie prawnym kwestie zwigzane z przyznawaniem prawa do lokalu socjalnego osobom w stosunku,
do ktorych orzeczono obowiazek oprdznienia lokalu mieszkalnego reguluje kompleksowo ustawa z dnia 21 czerwca
2001 roku o ochronie praw lokator6w mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego (tekst jednolity
Dz. U. 2014 r., poz. 1050 z péZn. zm.).

Ustalenie uprawnienia do lokalu socjalnego moze nastapic¢ tylko w dwdch przypadkach - okreslaja je przepisy art. 14
i 35 ustawy o ochronie praw lokatoréw. Pierwszy z tych przepisow odnosi sie do obligatoryjnego (pozytywnego lub
nie) orzeczenia o uprawnieniu do lokalu socjalnego w wyroku nakazujacym eksmisje pozwanego. Przyjmuje sie przy
tym, ze pdzniejsze orzekanie w tym przedmiocie, czyli po zakonczeniu postepowania egzekucyjnego skierowanego do
lokalu mieszkalnego dluznika, jest niedopuszczalne.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze samodzielng podstawa ustalenia istnienia prawa do lokalu socjalnego nie moze
by¢ art. 189 k.p.c. Ustawodawca w sposdb wyczerpujacy przewidzial tryb i postepowanie, w ktérym moze do$¢ do
ustalenia prawa do lokalu socjalnego — w postepowaniu o eksmisje na podstawie art. 14 ustawy o ochronie praw
lokator6ow, a w odrebnym postepowaniu wylacznie w oparciu o art. 35 wymienionej ustawy. Tak wiec o uprawnieniu
najemcy do otrzymania lokalu socjalnego sad moze orzec tylko w wyroku nakazujacym oprdznienie lokalu, co w
niniejszej sprawie nie mialo miejsca.

Drugi przypadek, gdzie w postepowaniu rozpoznawczym moze nastapié¢ ustalenie uprawnienia do lokalu socjalnego
przewiduje art. 35 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego. Jest to szczegdlne powo6dztwo o ustalenie prawa do lokalu socjalnego. Zgodnie bowiem z przepisem art.
35 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego osobie, o
ktbérej mowa w art. 14 ust. 4 przysluguje uprawnienie do lokalu socjalnego, jezeli przed dniem wejScia w Zycie ustawy
zostala objeta orzeczeniem sagdowym, chociazby nieprawomocnym, nakazujacym opréznienie lokalu, lub ostateczng
decyzja administracyjng, o ktérej mowa w art. 34, a orzeczenie to lub decyzja nie zostaly wykonane przed dniem
wejScia w zycie ustawy. Na zadanie osoby, o ktérej mowa w ust. 1, o uprawnieniu do lokalu socjalnego orzeka sad w
sprawie przeciwko gminie wlasciwej ze wzgledu na miejsce polozenia lokalu podlegajacego oproznieniu. Roszczenie
to wygasa, jezeli nie bedzie dochodzone w ciagu szeéciu miesiecy od zawiadomienia uprawnionego przez komornika
lub organ, o ktérym mowa w art. 34, o przystugujacym uprawnieniu. W stanie prawnym sprzed wejScia w zycie ustawy
z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
przepisy nie przewidywaly bowiem przypadkéw obligatoryjnego przyznania lokalu socjalnego.

W rozpoznawanej sprawie nie mialy zastosowania przepisy art. 35 ustawy z dnia z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie
praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego. Przepisy te maja charakter przepisow
przej$ciowych zwigzanych z wej$ciem w zZycie ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. i dotycza standw faktycznych, w ktérych
osoba, o ktorej mowa w art. 14 ust. 4 ustawy, przed dniem wejscia w zycie ustawy zostala objeta orzeczeniem sadowym,
chociazby nieprawomocnym, nakazujacym opréznienie lokalu, lub ostateczna decyzja administracyjna, o ktorej mowa
w art. 34, a orzeczenie to lub decyzja nie zostaly wykonane przed dniem wejscia w zycie ustawy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad powodztwo oddalil.



Na podstawie § 8 pkt 3 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu,
Sad przyznal adwokatowi P. Z. oplate w kwocie 738 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
powodowi powiekszona o kwote naleznego podatku VAT.



