Sygn. akt I C 914/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2019 r.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Lisowska

Protokolant: sekr. sad. Judyta Maslowska

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2019 r. w Piszu

sprawy z powbddztwa K. L. prowadzacego dzialalno$c gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo Ustugowo - Handlowe
(...)K.E.wB.

przeciwko Towarzystwu (...) Spblce Akcyjnej z siedziba w W.
o zaplate

orzeka:

I. Powodztwo oddala.

II. Zasadza od powoda K. L. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo Uslugowo -
Handlowe (...) K. £. w B. na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 736 z} tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

ITII. Nakazuje zwrdci¢ pozwanemu Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 551 zl z tytulu
niewykorzystanej zaliczki.

Sygn. akt I C 914/18

UZASADNIENIE

K. L. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo Uslugowo-Handlowe (...) z siedziba w B.
wytoczyl powddztwo przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. o zaplate kwoty 1 476,02 zlotych
wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 19 pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty. Nadto
wnibst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 28 marca 2018 roku doszlo do zdarzenia drogowego, w
wyniku ktorego uszkodzeniu ulegt pojazd marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...), stanowiacy wlasnoé¢ R.
Z., ktory posiadatl polise AC w pozwanym towarzystwie ubezpieczen. Poszkodowany dokonal cesji wierzytelnosci
na rzecz powoda. Powod zglosil szkode ubezpieczycielowi, ktéremu przedstawil fakture VAT nr (...) na kwote 28
163,92 zlotych oraz fakture VAT nr (...) na kwote 9 428,07 zlotych za naprawe pojazdu. Ubezpieczyciel wszczal
postepowanie likwidacyjne szkody i wypltacil powodowi jedynie 36 115,37 zlotych wobec znacznego zanizenia stawki
za roboczogodzine prac blacharskich i lakierniczych.



Pozwana Towarzystwo (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa
w caloSci i 0 zasadzenie na jej rzecz od powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwana podniosla, ze szkoda byla likwidowana z polisy AC, w oparciu o Ogbdlne Warunki
Ubezpieczenia (...), w szczegdlnoSci o § 15 OWU AC okreslajacy wysokosé odszkodowania naleznego w przypadku
szkody cze$ciowej. Pozwana w caloSci zaakceptowala zakres naprawy wynikajacy z kosztorysow powoda i wynikajacy
z faktur VAT numer (...) i wyplacila stosowne odszkodowanie. Jedyna rozbiezno$¢ miedzy stronami dotyczy
zastosowanej przez powoda stawki za roboczogodzine prac blacharskich i lakierniczych na poziomie 165 zlotych i
weryfikacji tej stawki przez pozwang do kwoty 130 zlotych. Po analizie stawek obowigzujacych w wojewodztwie (...)
pozwana ustalila, Ze Srednia stawka obowigzujaca w ASO w wojewodztwie (...) wynosi 130 zlotych. Na podobnym
poziomie ksztaltuja sie stawki ASO S. na terenie calego kraju. Z uwagi na powyzsze, weryfikacja stawki do poziomu
130 zlotych byla zdaniem pozwanej w pelni zasadna.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 28 marca 2018 roku doszlo do kolizji drogowej, w wyniku ktorej uszkodzeniu ulegt stanowiacy wlasnosc R.
Z. pojazd marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...).

W dacie powyzszego zdarzenia R. Z. posiadal polise Autocasco w Towarzystwie (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W..
(okolicznoéci bezsporne)

R. Z. zawiadomil ubezpieczyciela o szkodzie, a nastepnie w dniu 5 kwietnia 2018 roku zawarl umowe cesji
wierzytelno$ci z K. L. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo Uslugowo-Handlowe (...)
z siedziba w B., na mocy ktoérej przelal na rzecz K. L. wierzytelnoé¢ przystugujaca mu od Towarzystwa (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W. za szkode komunikacyjna z dnia 28 marca 2018 roku w pojezdzie marki S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...).

(okoliczno$ci bezsporne, dowod: umowa cesji wierzytelnoéci k. 7)

K. L. w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej dokonal naprawy pojazdu marki S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), a nastepnie wystawil i przedstawil Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W. fakture
VAT nr (...) na kwote 28 163,92 zlotych oraz fakture VAT nr (...) na kwote 9 428,07 zlotych, przyjmujac stawke za
roboczogodzine prac blacharskich i lakierniczych w wysokosci 160 ztotych.

Ubezpieczyciel wszczal postepowanie likwidacyjne szkody i w oparciu o § 15 Ogolnych Warunkéw Ubezpieczenia (...)
Autocasco, obowigzujacych na dzien zawarcia umowy ubezpieczenia, dokonat weryfikacji stawki za roboczogodzine
prac blacharskich i lakierniczych na kwote 130 zlotych i wyplacil K. L. odszkodowanie w lgcznej wysokoséci 36 115,37
zlotych, wtym decyzja z 09.04.2018r. kwote 10 225,22 zlotych, decyzja z 24.05.2018r. kwote 16 763,43 zlotych i decyzja
7 19.10.2018r. kwote 9 126,72 zlotych.

(dowdd: faktura VAT nr (...) k. 10-10v; faktura VAT nr (...) k. 9; decyzja z 09.04.2018r. k. 28; decyzja z 24.05.2018r.
k. 29; decyzja z 19.10.2018r. k. 32)

W dacie powstania szkody w pojezdzie marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...), w ASO S. w wojewddztwie (...),
w ktéorym miejsce zamieszkania ma poszkodowany, obowigzywata stawka 132 zlotych netto za roboczogodzine prac
blacharskich i lakierniczych.

(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu techniki samochodowej k. 52-55)

Sad zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoSci swego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okre$lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplacic sktadke.

Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegdlnosci na zaplacie — przy ubezpieczeniu majatkowym — okreslonego
odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku (art. 805 § 2 pkt 1 k.c.).

Pozwany nie kwestionowal swej odpowiedzialnos$ci za szkode w pojezdzie marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
powstalg na skutek zdarzenia z 28 marca 2018 roku. Jednakze w ocenie pozwanego przyznane i wyptacone dotad
odszkodowanie w wysoko$ci 36 115,37 zlotych w pelni szkode ta kompensuje, zas weryfikacja stawki za roboczogodzine
prac blacharskich i lakierniczych byla zasadna i nastapila w oparciu o § 15 Ogélnych Warunkéw Ubezpieczenia (...)
Autocasco, obowiazujacych na dzien zawarcia umowy ubezpieczenia.

Zgodnie z § 15 ust. 4 pkt 3) Ogoélnych Warunkéw Ubezpieczenia (...) Autocasco, obowigzujacych w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen na dzien zawarcia z poszkodowanym umowy ubezpieczenia autocasco pojazdu marki S. (...)
o numerze rejestracyjnym (...), wylacznie w przypadku gdy ubezpieczajacy zawierajac umowe ubezpieczenia dokonat
wyboru wariantu Serwis w razie udokumentowania fakturami VAT poniesionych kosztéw naprawy wyzszych niz
przyjete w sporzadzonej przez W. wycenie, z uwzglednieniem zastrzezen o ktérych mowa w ustepie 3, W. uzupelni
kwote odszkodowania do poziomu wynikajacego z ww. faktur, nie wiecej jednak niz do poziomu kosztéw robocizny
ustalonych na podstawie stawki za 1 roboczogodzine ustalonej w oparciu o Srednie stawki stosowane przez ASO z
terenu wojewodztwa, wzgledem ktérego dokonano taryfikacji skladki, gdy w umowie zostato zniesione procentowe
pomniejszenie wartoéci czesci.

Spor w przedmiotowej sprawie koncentrowat sie zatem na ustaleniu wysokos$ci $redniej stawki za roboczogodzine
prac blacharskich i lakierniczych obowiazujacej w dacie szkody w ASO S. w wojewddztwie, na terenie ktérego miejsce
zamieszkania ma poszkodowany i w konsekwencji na ustaleniu wysokosci naleznego powodowi odszkodowania.

Wobec powyzszego, Sad na wniosek strony pozwanej dopuscit dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu
techniki samochodowej, celem ustalenia $redniej stawki za roboczogodzine prac blacharskich i lakierniczych, jaka
w dacie szkody obowiazywala w Autoryzowanych Stacjach Obslugi S. w wojewodztwie, na terenie ktérego miejsce
zamieszkania ma poszkodowany.

Wyznaczony biegly A. O. w sporzadzonej na pi$émie opinii wskazal, ze jedyng ASO S. w wojewodztwie (...) jest Firma
(...) Spotka komandytowa z siedziba w O., gdzie w dacie powstania szkody w przedmiotowym pojezdzie obowiazywala
stawka 132 zlotych netto za roboczogodzine prac blacharskich i lakierniczych.

Sad w pelni podziela opinie bieglego, bowiem spelniala one stawiane jej wymogi i odpowiadala w sposob stanowczy
i zrozumialy na postawione pytanie. Zauwazy¢ nalezy, iz opinia bieglego podlega, jak i inne dowody, ocenie wedlug
art. 233 § 1 k.p.c, lecz odroézniaja je szczegdlne kryteria oceny. Stanowia je zgodnoé¢ z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej, poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania oraz stopien stanowczoéci
wyrazonych w niej wnioskow. W ocenie Sadu opinia powyzsza sporzadzona zostaly zgodnie z wymaganiami
fachowosci i niezbedna wiedza specjalna. Jest rzeczowa i logiczna.

Zarzuty do powyzszej opinii zglosila strona powodowa, ktéra jednak nie zlozyla wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii uzupelniajacej bieglego, dlatego tez zarzuty te pozostaly bez wplywu na ocene Sadu.

Reasumujgc, majac na uwadze opinie biegltego A. O. oraz tres¢ powolanego wyzej § 15 ust. 4 pkt 3) Ogdlnych Warunkow
Ubezpieczenia (...) Autocasco, stwierdzi¢ nalezy, ze zweryfikowanie przez pozwang stawki za roboczogodzine do
wysokosci 130 zlotych bylo zasadne, co czyni przedmiotowe powo6dztwo nieuzasadnionym, dlatego tez podlegato ono
oddaleniu.



O kosztach procesu Sad rozstrzygnal w oparciu o przepisy § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radecéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.) oraz
art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. W tym przypadku jest to kwota 270 zlotych tytutem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, kwota 17 zlotych tytulem zwrotu oplaty od udzielonego pelnomocnictwa
oraz kwota 449 zlotych tytulem zwrotu zaliczki uiszczonej przez pozwanego i wykorzystanej na poczet wynagrodzenia
powolanego w sprawie bieglego sadowego.

Na podstawie art. 80 ust. 1 w zw. z art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. z 2018r., poz. 300 j.t.), Sad zwrécil pozwanemu kwote 551 zlotych tytulem niewykorzystanej zaliczki
(1000 zt — 449 7l = 551 z}).



