Sygn. akt I C 103/18 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2018 r.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Lukaszewicz

Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Anita Topa

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 czerwca 2018 r. w Piszu

sprawy z powbdztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig spotki komandytowej z siedzibg w W.
przeciwko A. H.

o zaplate

orzeka

I. Oddala powodztwo.

II. Zasadza od powoda (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki komandytowej z siedzibg w W. na rzecz
pozwanej A. H. kwote 917 zt (dziewieéset siedemnascie ztotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig spotka komandytowa z siedzibg w W. wytoczyla powodztwo przeciwko
A. H. o zaplate kwoty 2 373,49 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 4 lipca 2017
roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, ze w dniu 23 stycznia 2015 roku pozwana zawarla z (...) Spdlka z
ograniczona odpowiedzialnoécig w W. umowe pozyczki gotowkowej nr (...), ktéra zobowiazala sie splaci¢ w terminie
do dnia 22 lutego 2015 roku. Pozwana nie wykonala cigzacego na niej zobowigzania. Na kwote dochodzona pozwem
sklada sie: kwota 1 500 zl tytulem naleznos$ci gléwnej, kwota 330 z} tytulem prowizji za udzielenie pozyczki i kwota
543,49 z} tytulem skapitalizowanych odsetek umownych naliczonych za okres od dnia wymagalnoSci pozyczki do dnia
poprzedzajacego dzien wytoczenia niniejszego powodztwa.

Powodka wskazala, ze w dniu 21 lipca 2015 roku wierzyciel pierwotny przeniost na nig przedmiotowa wierzytelnosc.
Pismem z 2 czerwca 2017 roku powodka wezwala pozwang do zaplaty zadluzenia, jednak wezwanie pozostalo
bezskuteczne.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w przedmiotowej sprawie w dniu 13 wrze$nia 2017 roku,
Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie nakazal pozwanej zaplacié na rzecz powoda cato$¢ dochodzonego roszczenia
wraz z kosztami postepowania.

Pozwana A. H. wniosla sprzeciw od wydanego nakazu zaplaty zaskarzajac go w calo$ci. W uzasadnieniu podniosta
zarzut niewykazania roszczenia co do zasady, jak i wysoko$ci. Zaprzeczyla, ze posiada wzgledem powo6dki wskazane



w pozwie zadluzenie. W toku procesu pozwana podniosta nadto zarzut niewykazania przez powodke legitymacji
procesowej czynne;j.

Wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu przez pozwana i utraty przez nakaz zaplaty mocy w caloSci, Sad Rejonowy
Lublin-Zach6d w Lublinie postanowieniem z 18 stycznia 2018 roku przekazal niniejszg sprawe do rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w Piszu, jako sadowi wlasciwoSci ogolnej pozwanego.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:
W kazdej sprawie cywilnej Sad bada miedzy innymi czy strony maja legitymacje procesowa.

O istnieniu czy tez braku legitymacji procesowej decyduje prawo materialne zwiazane z konkretna sytuacja bedaca
przedmiotem sporu miedzy stronami. Strona ma legitymacje procesowa wowczas, gdy na podstawie przepiséw
prawa materialnego jest uprawniona do wystepowania w okre§lonym procesie cywilnym w charakterze powoda
(legitymacja czynna) lub pozwanego (legitymacja bierna), to jest gdy z wiazacego strony procesu stosunku prawnego
wynika zaréwno uprawnienie powoda do zgloszenia konkretnego zadania, jak réwniez obowigzek pozwanego do
jego spelhienia. Dlatego tez fakty, z ktérych wywodzone jest dochodzone roszczenie (tworzace prawo podmiotowe),
powinien co do zasady dowie$¢ powdd.

Legitymacja procesowa jest jedna z przestanek materialnych, czyli okoliczno$ci stanowiacych w §wietle norm prawa
materialnego warunki poszukiwania ochrony prawnej na drodze sagdowej. Sad dokonuje oceny jej istnienia w chwili
orzekania co do istoty sprawy (wyrokowania), a brak legitymacji procesowej — czynnej badz biernej — prowadzi do
oddalenia powbdztwa.

Celem wykazania, ze przedmiotowa wierzytelno$¢ zostala nabyta przez powodke, strona powodowa przedlozyta
kserokopie umowy sp6lki komandytowej zawartej w formie aktu notarialnego z dnia 21 lipca 2015 roku (k. 63-70)
oraz kserokopie fragmentu zalgcznika do powyzszej umowy, stanowigcego wykaz wierzytelno$ci wniesionych przez
(...) Spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. do (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cig spotki
komandytowa z siedziba w W..

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze wskazane wyzej kserokopie nie zostaly potwierdzone za zgodno$c z
oryginalem, w konsekwencji czego nie sa dokumentami w rozumieniu przepisow kodeksu postepowania cywilnego.
Odbitka ksero nie zawiera bowiem oryginalnego podpisu wystawcy, ktory stanowi conditio sine qua non istnienia
dokumentu. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz odpis pisma (a takze i zalacznikéw) moze by¢ sporzadzony dowolng technika
(kopia maszynopisu, egzemplarz wydruku komputerowego, kserokopia itp.). Powinien jednak oddawaé pelng ich
tresé, a skladajacy je musi poswiadczy¢ zgodnoéc odpisu z oryginatem (por. K. Knoppek, Wydruk komputerowy jako
dowdd w procesie cywilnym, PiP 1993, Nr 2, s. 54 oraz K. Knopek, Dokument w procesie cywilnym, PDW Poznan 1993,
s. 122). PoSrednio mozna tu takze - z braku wyraZznego w tej mierze unormowania (takiego jak np. w art. 89 § 1 k.p.c.,
gdzie mowa zar6éwno o "wierzytelnym" odpisie, jak i o jego uwierzytelnianiu) - odnie$¢ wskazania zawarte w uchwale
Sadu Najwyzszego z 29 marca 1994 roku w sprawie III CZP 37/94 (OSN 1994, Nr 11, poz. 206), ze niepo§wiadczona
podpisem strony kserokopia nie jest dokumentem. MieSci sie ona w stosowanym w Kodeksie postepowania cywilnego
pojeciu odpisu (jako odwzorowanie oryginatu), jednak poswiadczenie jej zgodnosci z takim oryginalem mieéci w
sobie jednoczes$nie o$wiadczenie strony o istnieniu dokumentu o tresci i formie odwzorowanej kserokopia. Rowniez
w wyroku z dnia 6 listopada 2002 roku w sprawie I CKN 1280/00 (niepubl.) Sad Najwyzszy odnoszac sie do tresci art.
1281129 k.p.c. ponownie uznal (choé bez przywolania poprzednio powolanego orzeczenia), ze: "zwykla odbitka ksero,
tj. odbitka niepotwierdzona, niestanowigca dokumentu, nie moze zastgpi¢ dokumentu, na ktorego bazie powstala.
Ustawodawca postugujac sie pojeciem dokumentu rozumial przez to oryginal dokumentu. Tam gdzie oryginal moze
by¢ zastapiony przez odpis, np. odbitke ksero, ustawodawca wyraznie to zaznaczyl". Art. 129 § 2 k.p.c. pozwala na
zlozenie zamiast oryginalu odpisu dokumentu, ale poswiadczonego za zgodno$é z oryginalem przez osoby w nim
wskazane.



Ponadto wskaza¢ nalezy, ze pierwszy przedlozony przez powddke fragment zalacznika do umowy spoltki
komandytowej zawierajacy liste wierzytelnoSci wniesionych przez (...) Spotke z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedziba w W. do (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig sp6tki komandytowa z siedzibg w W., jest zupelnie
nieczytelny (vide k. 71 akt sprawy), natomiast drugi, w czeSci, w ktorej jest czytelny, nie zawiera wierzytelnosci
wynikajacej z powolanej w pozwie i zalaczonej do akt sprawy umowy pozyczki o numerze (...) zawartej z pozwang
(vide k. 91 akt sprawy).

Wobec powyzszego watpliwo$¢ Sadu wzbudzila okolicznos$é, na ktérg wskazuje powodka, by w ramach umowy spoltki
komandytowej doszlo do przeniesienia przedmiotowej wierzytelno$ci przystugujacej wzgledem pozwane;.

Zatem w S$wietle przytoczonych okoliczno$ci stwierdzi¢ nalezy, ze strona powodowa nie wykazala, aby w
przedmiotowym postepowaniu przystugiwala jej legitymacja czynna, czego konsekwencja jest oddalenie powo6dztwa.



