Sygn. akt I C 797/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2018 r.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Lisowska

Protokolant: sekr. sad. Judyta Maslowska

po rozpoznaniu w dniu 77 czerwca 2018 r. w Piszu

sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko (...) (Luxembourg) S.A. z siedziba w Luksemburgu
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
orzeka:

I. Powodztwo oddala.

I1. Odstepuje od obciazania powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego.

Sygn. akt I C 797/17

UZASADNIENIE

K. K. wytoczyl powddztwo przeciwko (...) (Luxembourg) Spoélce Akeyjnej z (...) w Luksemburgu o pozbawienie
wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytutlu egzekucyjnego wystawionego przez (...) Bank S.A. z
siedzibg w G. dnia 10 listopada 2005 roku o numerze (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalnoS$ci postanowieniem
z dnia 2 grudnia 2005 roku.

W uzasadnieniu pozwu powo6d podnidsl, ze prowadzone w oparciu o powyzszy tytul postepowanie egzekucyjne
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piszu W. M. zostalo umorzone w 2006 roku. Stwierdzona
powyzszym tytulem egzekucyjnym wierzytelnoéé zostala w dniu 22 grudnia 2008 roku nabyta przez pozwanego.
Zdaniem powoda, roszczenie z tytulu przedmiotowego bankowego tytulu egzekucyjnego uleglo przedawnieniu, stad
powbdztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci jest zasadne.

Pozwana (...) (Luxembourg) Spoéltka Akcyjna z (...) w Luksemburgu w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie
powdbdztwa, wobec braku legitymacji biernej po stronie pozwanej. Przyznala, ze na podstawie umowy cesji z dnia 22
grudnia 2008 roku nabyta od (...) Bank S.A. wierzytelno$¢ wzgledem powoda stwierdzona przedmiotowym bankowym
tytulem egzekucyjnym. Podkredlila jednak, iz w §wietle aktualnego stanu prawnego, pozwana nie moze postugiwac sie
tytulem wykonawczym uzyskanym przez Bank, co wiecej, nie posiada legitymacji do uzyskania klauzuli wykonalno$ci
w trybie art. 788 k.p.c.

Sad ustalil, co nastepuje:



W dniu 10 listopada 2005 roku (...) Bank Spdétka Akcyjna z siedziba w G. wystawila bankowy tytul egzekucyjny o
numerze (...) przeciwko K. K..

W dniu 2 grudnia 2005 roku powyzszemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nadana zostala przez Sad klauzula
wykonalnoéci.

W dniu 19 grudnia 2005 roku (...) Bank S.A. wystapil do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Piszu z wnioskiem o wszczecie egzekucji przeciwko K. K. w oparciu o wskazany wyzej tytul wykonawczy. Sprawe
zarejestrowano pod sygn. akt Km 1317/2005.

Postanowieniem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piszu z 25 stycznia 2007 roku postepowanie
egzekucyjne w sprawie Km 1317/2005 zostalo umorzone wobec bezskutecznoéci egzekucji, a tytul wykonawczy zostat
zwrdcony wierzycielowi.

Na podstawie umowy cesji z dnia 22 grudnia 2008 roku, (...) (Luxembourg) Spdétka Akcyjna z (...) w Luksemburgu
nabyla od (...) Bank S.A. wierzytelno$¢ wzgledem K. K. stwierdzona opisanym wyzej tytulem wykonawczym.

Bankowy tytul egzekucyjny z dnia 10 listopada 2005 roku o numerze (...) nie zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalno$é¢ na rzecz (...) (Luxembourg) Spoétki Akcyjnej z (...) w Luksemburgu.

(okolicznosci bezsporne)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powdd wnibst o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego - bankowego tytulu egzekucyjnego o numerze (...),
wystawionego przez (...) Bank S.A. z siedziba w G. 10 listopada 2005 roku, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci
postanowieniem Sadu z 2 grudnia 2005 roku.

W sprawie bezspornie ustalono, ze na podstawie umowy cesji wierzytelnoSci z 22 grudnia 2008 roku, nastepca
prawnym pierwotnego wierzyciela uprawnionego do egzekwowania naleznosci objetej wskazanym wyzej tytulem
wykonawczym, tj. (...) Bank S.A. z siedziba w G., jest pozwana (...) (Luxembourg) Spdtka Akcyjna z (...) w
Luksemburgu.

Podnieéc¢ nalezy, ze w dniu 27 listopada 2015 roku w zycie weszla ustawa z dnia 25 wrzeénia 2015 roku o zmianie ustawy
— Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015r., poz. 1854), ktora uchylone zostaly m.in. przepisy art.
96-98 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe, przyznajace bankom uprawnienie do wystawiania bankowych

tytuléw egzekucyjnych, oraz art. 786> k.p.c. regulujacy postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu.

Na skutek powyzszych zmian, bankowy tytul egzekucyjny przestal by¢ tytutem egzekucyjnym w rozumieniu art. 777 §
1pkt 3) k.p.c. Od 27 listopada 2015 roku bankowe tytuly egzekucyjne nie korzystaja z przywileju tytulu egzekucyjnego.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy zmieniajacej, postepowanie w sprawie o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu wszczete i niezakonczone przed dniem wejécia w zycie ustawy zmieniajacej podlega
umorzeniu, z zastrzezeniem ust. 2, zgodnie z ktérym jezeli przed dniem wejScia w Zycie ustawy zmieniajacej
wydano postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, dalsze
postepowanie w sprawie o nadanie klauzuli wykonalno$ci toczy sie wedlug przepiséw dotychczasowych. Powyzsze
dotyczy sytuacji, w ktérej w konkretnej sprawie o nadanie klauzuli wykonalno$ci wydano juz postanowienie
w przedmiocie nadania klauzuli, jednakze istnieje potrzeba podjecia dalszych czynnoSci np. doreczenie tytulu
wykonawczego, rozpoznania skargi na orzeczenie referendarza sadowego badz zazalenia na orzeczenie sadu. Ustep
3 art. 11 ustawy zmieniajgcej dotyczy natomiast tych tytuléw wykonawczych, ktére zostaly zaopatrzone klauzula



wykonalno$ci przed nowelizacjg. Oznacza to, ze przedmiotowe tytuly wykonawcze moga by¢ nadal realizowane w
drodze postepowania egzekucyjnego, ale wylacznie przez wierzycieli pierwotnych.

W niniejszej sprawie bezspornie ustalono, ze przed wejSciem w zycie ustawy zmieniajacej pozwana (...) (Luxembourg)
Spoltka Akeyjna z (...) w Luksemburgu nie uzyskala postanowienia Sagdu w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci
przedmiotowemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z zaznaczeniem przejScia uprawnien wierzyciela pierwotnego
na jej rzecz. Pozwana nie dysponuje tytulem wykonawczym przeciwko dluznikowi.

Majac na uwadze powyzsze Sad, wobec stwierdzenia nieistnienia tytulu wykonawczego, powodztwo oddalit.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., zgodnie z ktérym w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych
sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.



