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UZASADNIENIE

H. O. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po mezu A. O. zmartym w dniu 6 lipca 2013r. roku w K. , Niemcy i tam
tez ostatnio stale zamieszkalym. Wnioskodawczyni wskazala , ze nie da sie ustali¢ ostatniego miejsca zamieszkania
spadkodawcy w Polsce , natomiast jego majatek spadkowy polozony jest w miejscowosci W. , gmina O. i stanowi
go zabudowana domem mieszkalnym nieruchomos$¢ oznaczona nr geod. (...) o powierzchni 14 aréw , objetej ksiega
wieczysta Kw. Nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Szczytnie IX Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z
siedzibg w Piszu.

Whnioskodawczyni podala ,ze spadkodawca , wnioskodawczyni oraz uczestnicy postepowania posiadaja dwa
obywatelstwa: niemieckie i polskie.

Wskazala, ze spadkodawca A. O. nie pozostawil testamentu , a w sklad spadku po nim wchodzi wylacznie w/
w nieruchomos$é. W dacie $mierci spadkodawca pozostawal w zwiazku malzenskim z wnioskodawczynig B. O..
Spadkodawca posiadat troje dzieci - synéw P. O., D. O.i corke K. B. (1). Zadne z wymienionych nie ztozyto o§wiadczenia
o przyjeciu lub odrzuceniu spadku.

Po zlozoniu wniosku wnioskodawczyni zlozyla do sprawy testament wlasnoreczny sporzadzony wspdlnie przez
spadkodawce i wnioskodawczynie w jezyku niemieckim oraz jego thumaczenie przez thumacza przysieglego jezyka
niemieckiego.

Uczestnicy postepowania P. O. i D. O. nie zajely stanowiska w sprawie.

Uczestniczka K. B. (1) reprezentowana przez pelnomocnika wniosla o stwierdzenie niewaznoéci testamentu wspélnego
malzonkéw B. i A. O. i stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy na rzecz kazdego z zainteresowanych w Y4
czesci.

Pelnomocnik uczestniczki wskazal, ze zlozony przez wnioskodawczynie testament jest niewazny z nastepujacych
powodow. Spadkodawca posiadal zar6wno obywatelstwo niemieckie i polskie . Zgodnie z art. 65 w zw. z art. 2
Ustawy z dnia 4 lutego 2011 roku prawo prywatne miedzynarodowe wlaéciwe dla oceny waznoS$ci testamentu w
niniejszej sprawie jest prawo polskie. Z treéci testamentu wynika , Ze jest to testament wspolny. Zgodnie z art. 942
kodeksu cywilnego testament moze zawiera¢ rozrzadzenie tylko jednego spadkodawcy. Pelnomocnik uczestniczki
wskazal ,ze judykatura i przedstawiciele doktryny nie maja watpliwosci co do obowiazywania w prawie polskim
zakazu sporzadzania testamentéw wspolnych na mocy art. 942 ke. Dalej wskazal , ze przedmiotowy testament
narusza dwie istotne materialnoprawne zasady prawa polskiego : zakaz podstawienia powierniczego (art. 964 kc)
oraz zasade kazdoczesnej odwolalnoSci testamentu (k. 943 kc). Art. 964 ke zakazuje podstawienia powierniczego ,
co oznacza ze nie jest mozliwe ustanowienie jak w niniejszej sprawie ,wylacznych spadkobiercow ostatecznych”
Nawet jezeli inne porzadki prawne np. niemiecki przewiduja instytucje prawna ,spadkobiercow ostatecznych” , to jest
ona niedopuszczalna w polskim prawie spadkowym. Zgodnie z przepisem art. 943 ke spadkodawca moze w kazdej
chwili odwolaé zar6wno caly testament jak i jego poszczeg6lne postanowienia” . Natomiast w treéci przedstawionego
testamentu znajduje sie zapis stanowiacy , iz jego postanowienia moga by¢ ,,wylacznie wspolnie zmieniane , usuwane
lub odwolane” . Pelnomocnik uczestniczki wskazal , ze nawet jezeli byloby mozliwe wykazanie zachowania formy
testamentu na podstawie art. 66 Ustawy z dnia 4 lutego 2011 roku prawo prywatne miedzynarodowe w zw. z art.
1 Konwencji haskiej z dnia 5 pazdziernika 1961 roku dotyczacej kolizji praw w przedmiocie formy rozporzadzen
testamentowych , to nie jest rbwnoznaczne ze spelnieniem materialnoprawnych przestanek waznoéci testamentu ,
bowiem te ocenianie s3 w my$l art. 65 w zw. z art. 2 ust. 1 Ustawy z dnia 4 lutego 2011 roku prawo prywatne
miedzynarodowe na podstawie prawa polskiego .

Sad ustalil, co nastepuje:



Spadkodawca A. O. zmarl w dniu 6 lipca 2013 roku w K. w Republice Federalnej Niemiec , gdzie przed $miercig
zamieszkiwal. A. O. posiadal obywatelstwo polskie i niemieckie.

W chwili $§mierci A. O. pozostawal w zwiazku malzeniskim z H. O..

Spadkodawca pozostawil troje dzieci:

-syna P. O,

- syna D. O.

- corke K. B. (1)

Nikt spadku nie odrzucal, nie zrzekal sie dziedziczenia, ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia.

Caly majatek spadkowy A. O. poloZony jest na terytorium Polski i stanowi go nieruchomosé polozona w miejscowos$ci
W. gm. O. stanowigca dzialke gruntu o nr geod. (...), o powierzchni 0,1400 ha, dl ktorej Sad Rejonowy w Szczytnie IX
Zamiejscowy Wydziat Ksigg Wieczystych z siedzibg w Piszu prowadzi ksiege wieczysta Kw. Nr (...).

Spadkodawca A. O. wspoélnie nie wnioskodawczynia H. O. napisali testament wlasnoreczny w jezyku niemieckim.
Testament ten sporzadzony zostal w dniu 15 lipca 2011 roku . Na podstawie wskazanego testamentu malzonkowie A. O.
i H. O. ustanowili siebie nawzajem jedynymi i wylacznymi pelnymi spadkobiercami. Wskazali, ze strona zyjaca dluzej
nie bedzie w zaden spos6b ograniczona ani obcigzona. Moze ona w kazdy sposob dowolnie dysponowa¢ majatkiem
nalezacym do obu stron. W przypadku $mierci strony zyjacej duzej lub w przypadku Smierci jednoczesnej ustanowili
niniejszym jako wylacznych spadkobiercow ostatecznych swoje dzieci: P., K. i D., w cze$ciach rownych podzielone na
trzy czesci.

W testamencie wskazali, ze wszystkie ujete rozporzadzenia sa wzajemnie zalezne. Moga by¢ tylko wspolnie zmienianie
lub usuwane przez odwolanie. Po $émierci jednej ze stron strona zyjaca dluzej bedzie uprawniona bez naruszenia
swojego prawa do wylacznego dziedziczenia do dowolnej zmiany testamentu. Jezeli ktorekolwiek z dzieci zazada
w razie Smierci pierwszego z rodzicow od rodzica zyjacego dluzej wbrew tej woli otrzymania zachowku , woéwczas
kazde rozporzadzenie zawarte w testamencie wydane na jego korzy$¢ bedzie niewazne. Dane dziecko bedzie tacznie
ze swoimi zstepnymi réwniez w przypadku $mierci rodzica zyjacego dtuzej uprawnione do otrzymania zachowku .
Malzonkowie dzieci nie majg prawa do otrzymania majatku.

Orzeczeniem z dnia 6 stycznia 2014r. wydanym przez Sad Rejonowy Republiki Federalnej Niemiec w K. w sprawie
stwierdzenia nabycia spadku po A. O., Sad orzekl, ze jedyna spadkobierczynia po A. O. jest H. O. .

(dowod: odpis z Kw. Nt (...) k. 4-5,0dpis aktu zgonu spadkodawcy z ttumaczeniem k. 6; odpis aktu malzenistwa K. B.
(2) z tlumaczeniem k. 6; odpis aktu urodzenia D. O. k. 6, kopia rodzinnej ksigzeczki stanu cywilnego k. 6, thumaczenie
testamentu k. 19, kopia testamentu k. 17-18, orzeczenie w jezyku niemieckim wraz z tluczeniem orzeczenia oraz
protokotu z otwarcia rozporzadzenia na wypadek $émierci przez thumacza przysieglego jezyka niemieckiego k. 50-54)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 11088 1 kpc do jurysdykcji krajowej naleza sprawy spadkowe, jezeli spadkodawca w chwili
$mierci byt obywatelem polskim lub mial miejsce zamieszkania badZ miejsce zwyklego pobytu w Rzeczypospolitej
Polskiej. Zgodnie z paragrafem 2 art. 1108 kpc do jurysdykecji krajowej naleza rowniez sprawy spadkowe, jezeli majatek
spadkowy albo jego znaczna czeé¢ znajduje sie w Rzeczypospolitej Polskie;j.

Na gruncie niniejszej sprawy bezsporne bylo, ze spadkodawca posiadal dwa obywatelstwa oraz , iz caly majatek
spadkowy po zmarlym spadkodawcy znajduje sie na terytorium Polski . W tym stanie rzecz wlasciwym do wydania
postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku po A. O. byl tutejszy Sad.



W toku postepowania wnioskodawczyni poinformowala Sad , ze spadkodawca pozostawil testament . Zlozyla do
sprawy oryginal testamentu wraz z jego tltumaczeniem przez thumacza przysiegtego jezyka niemieckiego i wniosla o
zwrot oryginalu testamentu .

Majac na uwadze , ze testament zostal sporzadzony poza gracami Polski podlegal on zbadaniu przez Sad w celu
ustalenia, czy zostaly spelnione warunki dla jego waznosci. Zgodnie z art. 66 Ustawy z dnia z dnia 4 lutego 2011
r. prawo prywatne miedzynarodowe, dla oceny waznoSci testamentu w Polsce w zakresie jego formy zastosowanie
znajduje Konwencja z Hagi z dnia 5 pazdziernika 1961 roku (Dz. U. z 1969 r., Nt 34, poz. 284) dotyczaca kolizji praw
w przedmiocie formy rozporzadzen testamentowych. Zgodnie z art. 1 w/w Konwencji rozporzadzenie testamentowe
jest wazne pod wzgledem formy, jezeli jest ona zgodna z prawem wewnetrznym:

a) miejsca, w ktérym spadkodawca dokonal rozporzadzenia,

b) obowigzujacym w panstwie, ktérego obywatelem byl spadkodawca badz w chwili dokonywania rozporzadzenia,
badz w chwili $§mierci,

¢) miejsca, w ktéorym spadkodawca mial miejsce zamieszkania badz w chwili dokonywania rozporzadzenia, badz w
chwili Smierci,

d) miejsca, w ktérym spadkodawca mial miejsce zwyklego pobytu badZ w chwili dokonywania rozporzadzenia, badz
w chwili §mierci,

e) w odniesieniu do nieruchomo$ci — miejsca ich polozenia nieruchomosci.

Majac na uwadze fakt, ze zmarly A. O. posiadal dwa obywatelstwa i caly majatek spadkowy po nim polozony jest w
Polsce Sad ocenil czy sporzadzony przez spadkodawce testament jest zgodny z przepisami prawa polskiego.

Sad uznal, ze zlozony testament wlasnoreczny z dnia 15 lipca 2011 roku jest niewazny, albowiem zgodnie z przepisem
art. 942 kpc testament moze zawieraé¢ rozrzadzenia tylko jednego spadkodawcy. Naruszenie normy art. 942 kc
prowadzi do bezwzglednej niewaznoSci testamentu wspdlnego. W niniejszej sprawie natomiast spadkodawca A. O.
i wnioskodawczyni H. O. sporzadzili wspdlny testament ustanawiajac siebie nawzajem wylacznymi spadkobiercami.
Nadto w tresci testamentu wskazali , iz ujete w testamencie rozporzadzania sa wzajemnie zalezne i moga by¢ tylko
wspolnie zmieniane lub usuwane przez odwolanie . Wskazali , iz w przypadku $mierci strony zyjacej dluzej lub w
przypadku jednoczesnej Smierci swoimi wylacznymi spadkobiercami ostatecznymi ustanawiaja dzieci - uczestnikow
postepowania.

Z uwagi na tre$¢ testamentu szczegbdlowo przedstawiona powyzej wskazac nalezy ponadto, iz zlozony testament
narusza warunki waznos$ci testamentu wskazane w art. 943 kc i 964 ke i w tym zakresie Sad w pelni podzielil
stanowisko i wywody pelnomocnika uczestniczki K. B. (1) zawarte w odpowiedzi na wniosek (k. 38-43).

Z uwagi na powyzsze, mimo zlozonego przez wnioskodawczynie dokumentu - orzeczenia o stwierdzeniu nabycia
spadku wydanego przez Sad Republiki Federalnej Niemiec , Sad stwierdzil nabycie spadku po zmarlym A. O. na
podstawie prawa polskiego — Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku kodeks cywilny .

W mys$l przepisu art. 931 § 1 ke w pierwszej kolejnoéci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w cze$ciach rownych. Jednakze cze$é przypadajaca malzonkowi nie moze byé mniejsza niz
jedna czwarta calo$ci spadku. Jak wynika z zapewnienia spadkowego odebranego przez Sad od wnioskodawczyni,
spadkodawca A. O. w chwili $mierci pozostawal w zwigzku malzeniskim z wnioskodawczynig H. O.. Spadkodawca
pozostawil troje dzieci : P. O., D. R. O.iK. B. (1). Innych dzieci, w tym pozamalzenskich, przysposobionych, badz takich
ktore zmarly, spadkodawca nie mial. Nikt spadku nie odrzucal, nie zrzekal sie dziedziczenia, ani nie zostal uznany za
niegodnego dziedziczenia.



Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanego przepisu, Sad postanowil jak w punkcie I postanowienia.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 520 § 1 kpc, zgodnie z ktéorym kazdy uczestnik ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

- odnotowac;
- odpis uzasadnienia wraz z odpisem postanowienia doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawczyni;
- za 14 dni lub z apelacja;

Pisz, dnia 14.07.2014r.



