Sygn. akt ITI Nsm 98/20
POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2020 r.

Sad Rejonowy w Szczytnie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Anna Podubiniska

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2020 r. w Szczytnie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Z. W.

przy udziale I. M. i M. M.

oraz L. S.iB. S.

o zmiane orzeczenia dotyczacego zakazu kontaktéw z maloletnimi P. W. (1), W. W. (1), J. W., K. W. (1), J. W. (1), A.
W., K. W. (2)

postanawia:
1. wniosek oddala,

2. przyznaje adw. J. S. ze Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy w Szczytnie tytulem oplaty za reprezentowanie
wnioskodawezyni Z. W. z urzedu kwote 180 ( sto osiemdziesiat ) zlotych oraz 41,40 ( czterdziesci jeden 40/100 )
tytulem podatku VAT od tej kwoty,

3. zwalnia wnioskodawczynie i uczestnikéw od kosztéw sadowych,
4. koszty postepowania strony ponosza we wlasnym zakresie
Sygn. akt ITI Nsm 98/20

UZASADNIENIE

Wnioskodawezyni Z. W. wniosla o ustalenie kontaktéw z maloletnimi dzieémi, wyrazenie jej zgody takze na kontakty
korespondencyjne. Wskazala, ze niedlugo opuszcza zaklad karny, jej dzieci chca mie¢ z nig kontakt, tesknia, ona je
kocha i chce walczy¢ o ich odzyskanie.

Uczestnicy postepowania — prowadzacy (...), w ktérym umieszczone zostaly maloletnie — W. W. (1), J. W. (2), K. W.
(2)iP. L.iB.S. wniesli o oddalenie wniosku, wskazali, ze maloletnie dzieci nie chca mie¢ kontaktéw z matka i w ich
ocenie takie kontakty zaburzylyby rozw6j maloletnich i Zle wplynely na ich emocje i stan psychiczny.

I.i M. M., rodzina zastepcza ustanowiona dla maloletnich A. W., K. W. (1) i J. W. (1), oswiadczyli, Ze sami nie maja nic
przeciwko kontaktom, ale kontakty dzieci z matka uzaleznione sa od woli maloletnich, a one obecnie takich kontaktow
nie chca.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Wnioskodawcezyni Z. W. jest matka maloletnich — obecnie 17-letniej A., 13-letniej K., 15-letniego J., 8-letniej P., 10-
letniej W., 6-letniej K., 4-letniej J.

Maloletni, w zwiazku z ujawnieniem, ze ich rodzice sprawowali nad nimi piecze znajdujac sie pod wplywem alkoholu
oraz awanturowali sie przez dluzszy czas, po przeprowadzonej przez policje interwencji policji, od dnia 23 kwietnia
2017 roku zostali umieszczeni w pieczy zastepczej- A., K. i J. w rodzinie zastepczej I. i M. M., W, P, K.iJ. w (...)
prowadzonym przez L.1iB. S..

Zuplywem czasu maloletni nabierali zaufania do rodzin zastepczych i zaczeli opowiadac o stosowanej wobec nich przez
oboje rodzicow przemocy psychicznej i fizycznej. Zostalo wszczete postepowanie karne o znecanie sie nad matoletnimi.

Juz jesienig 2017 roku kontakty wnioskodawczyni, jej meza z maloletnimi dzieémi odbywaly sie przy udziale
rodzicow zastepczych, bowiem dzieci zglaszaly, ze sa zastraszane lub przekupywane przez rodzicow, boja sie
ich, a maloletni J. i K. na zapowiedZ przyjazdu rodzicéw zaczynali sie moczy¢ w nocy. Od pazdziernika 2017
roku z inicjatywy koordynatora pieczy zastepczej oraz Prokuratury uniemozliwiono wnioskodawczyni i jej mezowi
odbywanie jakichkolwiek kontaktéw z maloletnimi. W dniu 22 grudnia 2017 roku oboje zostali tymczasowo
aresztowani w zwigzku ze sprawa o znecanie sie nad matoletnimi dzieémi.

/ dokumenty w aktach ITI Nsm 133/17 — w szczeg6lno$ci - postanowienie o zabezpieczeniu, protokoél rozprawy z dnia
3.11.2017 roku oraz z dnia 16.03.2018 roku, pisma (...) /

W okresie od grudnia 2018 roku do lutego 2019 roku Z. W. kontaktowala sie z maloletnimi za posrednictwem rodzin
zastepczych i ich zgoda poprzez sporzadzane przez siebie rysunki, laurki, listy. Mlodsze dzieci zaczely reagowaé na to
moczeniem sie nocnym, wykazywac¢ negatywne zachowania lekowe, starsze dzieci korespondencje zlekcewazyly, ale
okazywaly strach o ich los, kazdy przejaw zainteresowania ze strony wnioskodawczyni budzil w nich lek i niepokéj o
dalsza przyszlo$¢c. Wobec powyzszego rodzice zastepczy uniemozliwili wnioskodawczyni kontakt z maloletnimi takze
w formie pisemnej-

/ K 495 akt Opm 19/18, wniosek (...) K 2 akt ITI Nsm 112/19 /

Jednoczeénie przed Sadem Okregowym w Olsztynie II Wydzialem Karnym toczylo sie postepowanie przeciwko Z.
W.1iP. W. (2) o czyn z art. 207 par 2 kk popeliony na szkode maloletnich dzieci. Wyrokiem Sadu Okregowego
sprawie II K 33/18 z dnia 18 stycznia 2019 roku zmienionym nastepnie wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 13 czerwca 2019 roku w sprawie II AKa 67/19 Z. W. zostala uznana winng tego, ze przez okres kilku lat, od
nieustalonego okresu czasu do 24 kwietnia 2017 roku w K. gm. S. znecala sie psychicznie i fizycznie nad matoletnimi
dzie¢mi przez stosowanie pod wplywem alkoholu i bez jego wplywu, przemocy w postaci bicia rekami po calym ciele,
kopania, szarpania i popychania, wyzywania dzieci w spos6b wulgarny i obelzywy, oSmieszanie, zwracanie sie do dzieci
po nadanych im upokarzajacych pseudonimach i za to skazana na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

/ wyrok w sprawie I K 33/18 K 23-26 /

W marcu 2019 roku przed tutejszym Sadem zostalo wszczete pod sygnatura III Nsm 112/19 postepowanie o
pozbawienie uczestniczki i jej meza P. W. (2), ojca maloletnich, wladzy rodzicielskiej. Z powyzsza sprawa polaczono do
wspolnego rozpoznania sprawe I. N. 260/19 wszczeta z urzedu wskutek pisma zlozonego przez (...) w S. wnioskujacego
zakazanie kontaktow wnioskodawczyni oraz P. W. (3) sprawe o zakazanie wymienionym kontaktéw z maloletnimi
dzie¢mi.

Postanowieniem z dnia 27 wrzeénia 2019 roku Z. W. oraz P. W. (3) zostali pozbawieni wladzy rodzicielskiej nad
maloletnimi, a jednocze$nie Sad zakazal wnioskodawczyni kontaktow ze wszystkimi dzieémi.

/ dokumenty w aktach III Nsm 112/19 — postanowienie z dnia



7. W. orzeczong kare pozbawienia wolnoéci odbywala w okresie do czerwca 2020 roku. W okresie pobytu w zakladzie
karnym urodzita syna, S. W., obecnie 2 letniego.

W okresie odbywania kary pozbawienia wolno$ci uczestniczka przeszla terapie odwykowa w zwiazku z uzaleznieniem
od alkoholu.

/ bezsporne /

Z.W. spotkala sie latem na terenie (...) zrodzinami zastepczymi informujac, ze stara sie o kontakty, ogélnikowo pytala
o maloletnie dzieci. Dzwoniac do rodziny zastepczej gléwnie dopytywala o A. pomijajac pozostale dzieci, a do p.p. S.
w ogoéle nie dzwonila, by zapyta¢ o mlodsze dzieci, mimo, ze poprosila o numer telefonu deklarujac, ze bedzie sie o
dzieci dowiadywac telefonicznie.

Po opuszczeniu zakladu karnego zamieszkala w S. u swoich rodzicow. Maloletnia A. uzyskawszy informacje, ze
wnioskodawezyni opuscila zaklad karny skontaktowala sie z nig za posrednictwem mediéw spoleczno$ciowych i w
tajemnicy przed rodzina zastepcza przez okres 2 miesiecy - lipiec i sierpien b.r. rozmawiala z matka snujac plany
powrotu pod jej piecze. Gdy rodzice zastepczy odkryli fakt odbywania sie tych kontaktow ostatecznie przyznala sie
im do nich i po przemysleniu uznala tak same kontakty, jak i ich ukrywanie za swoj blad. Obecnie jednoznacznie
deklaruje, Ze nie chce mie¢ kontaktow z matka.

Maloletnia W., P. i K. uzyskawszy informacje, ze wnioskodawczyni chce z nimi nawigza¢ kontakt odniosly sie do
tej mozliwoSci zdecydowanie negatywnie. Szczego6lnie najstarsza z dziewczynek stanowczo powiedziala, ze takich
kontaktéow nie chce, nadal pamieta, jak byla bita, jak sie nad nia i rodzenstwem znecano, takze K. wspominala, jak
byla przez matke ciggnieta za wlosy, jak ta jej wyrywala wlosy. W. przypomniala, ze gdy dochodzilo do kontaktéw z
wnioskodawezynia przed jej osadzeniem w Areszcie Sledczym, to miata ona koszmary w nocy, bata sie, nie mogla spaé.
Takze mlodsze dziewczynki stwierdzily, ze nie chca sie spotykaé z matka biologiczna. Dodatkowo zaczely przejawiaé
niepokojace i nietypowe zachowania. K., ktéra do tej pory zwracata sie do rodzicow zastepczych méwigce ciociu, wujku,
zaczela do L. S. mowié ,mamo” jednocze$nie obserwujac jej reakcje, a P. zlekiem dopytywala sie jej, czy to ona decyduje
o tym, czy moga z nia mieszkaé. Dziewczynki byly tak zaniepokojone ta sytuacja, ze 4 letnia J., prawdopodobnie
obserwujac ich zachowania, zaczela mie¢ problemy ze snem, budzila sie w nocy z krzykiem, domagala tego, by moc
ponownie spaé w t6zku z rodzicami zastepczymi, zaczela siegaé po smoczek i wykazywaé w stosunku do L. S. takie
zachowania, jakie wykazywala w pierwszych miesigcach pobytu u nich, a ktérych potem zupelnie zaprzestala.

Takze J. i K. jednoznacznie deklaruja nieche¢ do nawigzania kontaktow z matka, nie odczuwajg potrzeby ich
odnowienia, a jednocze$nie obawiajg sie, ze jest to dzialanie, ktére ma na celu ponowne przejecie opieki nad nimi.
Zadne z nich nie wierzy w zmiane postawy matki, w to, ze nie bedzie ich krzywdzié.

Maloletni nie czuja sie zwiazane z biologiczng matka, nie darza jej pozytywnymi uczuciami, najmlodsza dziewczynka
w ogole nie pamieta biologicznej matki, a starsze pamietaja traumatyczne przezycia z okresu, gdy byli pod jej piecza.
Perspektywa powrotu pod opieke matki, z czym utozsamiaja ewentualne kontakty z nig powoduja u nich rézne reakcje
somatyczne- moczenie sie nocne, jagkanie, napiecia i bole.

Kontakty wnioskodawczyni z maloletnimi w odniesieniu do kazdego z dzieci zagrazajg ich dobru.

/wyjasnienia L. S. K 44-45, Wyjasénienia I. M. K 45-45v, listy maloletniej A. K 41-43, opinia (...) K 50-59, pismo (...)
z notatka o przebiegu spotkania psychologa z maloletnimi W., P., K. i J. K 37-38/

Sad zwazyl co nastepuje:

Wniosek Z. W. o zmiane orzeczenia w przedmiocie zakazu kontaktéw z maloletnim i ustalenie takich kontaktow jest
niezasadny.



Zgodnie z art. 113% Kodeksu Rodzinnego i Opiekuniczego, jezeli utrzymywanie kontaktéw rodzicow z dzieckiem
powaznie zagraza dobru dziecka lub je narusza, sad zakaze ich utrzymywania, za$ zgodnie z art. 1135 krio Sad
opiekunczy moze zmienié rozstrzygniecie w sprawie kontaktow, jezeli wymaga tego dobro dziecka.

Odniesienie powyzszych przepiséw do realiow niniejszej sprawy jasno pokazuje, ze od czasu orzeczenia zakazujacego
rodzicom biologicznym maloletnich A., J., K., W., P., K. i J. kontaktéw z dzieémi nie nastapila zadna zmiana, ktéra
uzasadnialaby zmiane orzeczenia w przedmiocie kontaktéw. Z przeprowadzonych dowodéw jednoznacznie wynika,
ze takie kontakty nadal zagrazaja dobru maloletnich dzieci, a to jest zasadnicza przestanka, ktéra w niniejszej sprawie
Sad uwzglednia.

Z wystuchania L. S. wynika, ze maloletnie dziewczynki pozostajace pod jej piecza, gdy tylko uzyskaly informacje,
ze wnioskodawczyni stara sie o takie kontakty zaczely przede wszystkim wprost stwierdzaé, ze tego nie chea,
uzasadniaé to tak doznanymi od matki krzywdami, ktore nadal pamietaja, jak i negatywnymi doznaniami podczas
poprzednich kontaktéw odbywanych juz wtedy, gdy przebywaly w pieczy zastepczej. Ponadto dziewczynki zaczely
przejawia¢ zachowania, ktore $wiadczg, ze sa zaniepokojone o swoja przyszloéé, stracily poczucie bezpieczenstwa,
zostal naruszony ich komfort psychiczny. Oczekiwaly od swoich rodzicoéw zastepczych potwierdzania, ze nic sie w ich
Zyciu nie zmieni, ze pozostang w ich domu, ze zostang zmuszone do powrotu pod opieke matki.

Tu dodatkowo nalezy wskazaé, ze tak z pism samej wnioskodawczyni, jak i listu A. do sadu i do matki, jak réwniez
z badania Z. W. w (...) wynika jednoznacznie, ze ta jasno komunikuje, ze nawiazanie kontaktéw z maloletnimi jest
dla niej Srodkiem do starania sie w przyszlosci o odzyskanie wladzy rodzicielskiej, takie wypowiedzi formulowala
wobec A. nie baczac na to, czy jest to dobre dla maloletniej. Takie zachowania prezentowane wobec mlodszych dzieci
beda wylacznie wzmacnialy ich obawy o powrdét pod jej opieke, a zatem prowadzily do zachwiania bardzo stabilnego
obecnego funkcjonowania. Dodatkowo, jesli uwzgledni sie fakt, ze wnioskodawczyni nadal kwestionuje swoje i jej
meza przewinienia wobec maloletnich, nie wykazuje zadnej refleksji wobec przeszlosci, to wszystko wzmacnia obawy,
ze jakiekolwiek kontakty wnioskodawczyni z maloletnimi beda godzily w ich prawidlowy rozwoj na kazdym polu, a
nie niosa ze soba zadnych pozytywnych dla dzieci doznan, korzysci.

Sad przeanalizowal kwestie odbycia przez wnioskodawczynie terapii odwykowej w zwigzku z naduzywaniem alkoholu,
uznat jednak, ze wobec postawy dzieci, ich reakcji na perspektywe spotkan z matka, okoliczno$¢ ta nie ma istotnego
znaczenia z punktu widzenia dobra tych jej matoletnich dzieci, ktorych dotyczy obecne postepowanie.

O oplacie za pomoc prawng udzielong wnioskodawczyni z urzedu orzeczono na podstawie przepisow 8§82, 4 ust. 2,
51 10 ust. 1 pkt. 4 ROZPORZADZENIA MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Z tych wzgledow na podstawie powolanych na wstepie rozwazan prawnych przepisow Sad orzekt jak w postanowieniu.



